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floravantii 

ROMANI e SOCIETA- 

TE I E S V THEOLOGI. 

DE BEATISSIMA/ 

T R INITATE- 

. Libri Tres. 


FRIMVS EST CONTRA HAERETICOS,' 
SECVNDVS INTER SCHOLASTICOS. 
TERTIVS CONTRA GENTILES. 


‘Z^unc 'Tertium in lucem Editi, 4fab tAuthsre recogniti , au Eli, 
atqued pluribus mendis , qua in alijs Editionibus inter impri 
Y mendum irrepferunt expurgati . 

Omnia Eccie/i* iudicio fubmitto . 
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ORATIO AVTHORIS 

A D D E V M. ' 



IBI b Beatiffima TRINITAS 
qua: omnia ex nihilo condidifti , 
docuifti mea iuuentute mea , & vfq, Tf»imi<h 
in fene&am , & fenium non derelin- 

— ^ A 


ques me, hos meos tenuiflunos labores oftero pr 
te fufceptos, & loqucntes de te . Studium quidem 
feruiendi tibi > & fponfa: tua:, vtoptime nofti, ma- 
ximum in me fuit . Caeterum cum nullius vires , 
nullius ingenium tam magno Myfterio par effe pof 
fit , multum eft voluiffe . Accipe igitur ha:c tria 
sera minuta, quae mea paupertas in Ecclefiae conii- 
■ ' >-cit Gazophykcium . Me beatum fi eadem 
• :n: benignitate dignaberis munus hoc me 

um,quaolirti munera illius pau- 
perula: refpexifti , vt idem 
• * '• fit laborum meorum- A * * 

j. rara mm ; qM 
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Regna in aeternum 
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APPROBATIO R. P. 


FERDINANDI ALBERI, SO- 

5 CIETATIS I ES V VICARII 

•o: ' | * GENERALIS. 

* 

I 

4 

C V M tres libros de SandHdima Trinitate 
P. Hieronimi Florauantij , Societatis no- 
ftrae Theologi , tres eiufdem Societatis Theolo- 
gi, quibus id commifliim fuit, recognouerint ,& in 
lucem edi polfe probauerint ; facultatem concedi- 
mus , vt typis mandentur , fi ijs , ad quos perti- 
net, ita videbitur . In quorum fidem has literas 
manu noftra fubfcriptas , & figillo noftro muni- 
tas dedimus Romse 1 8. luhj x 6 1 j . 

TYP OCR APHVS LECTORI.' 

A Ccepi a Sacerdote quodam Societatis Tefu 
familiari meo, quid de his libris fenferit 
R. P. Francifcus Suarez Theologus noftri tempo- 
ris Illuftriflimus.Cuius iudicium hic placuit adfcri- 
bere , vt fit elogi j loco , quod te ad legendum im- 
pel lat . vale . 

t/dW- 
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e Admodum R. Patri 


FRANCISCO SVAREZ 

Pax Qhrijli . 


ITTO ad te mi Pater, quo praeceptore 
glorior, Opufculum quoddam meum de 
Beanrtima Trinitate, vt tu & proflantia 
do&rino,&authoritate magiftri, quo sue 
inutilia, ddeas, & quo defiderantur , adiicias . Times 
fortafle falcem mittere in alienam fegetem/ mittis in 
tuamrquodenim docente te didici, tibi debetur tanqua 
tuum.Mihi prorerea a te carior multo erit cenfura,qua 
laus: recipiam enim femper cum incremento cenfuram; 
laudibus vero non minuetur debitum erga te meum , 
fed augebitur. Vale mi Pater, & in tuis precibus, & Sa 
&is Sacrificiis memor efto mei . Ex Collegio Maroni- 
rarum X. Iulij 1 604. 



R . V. M inimus in Chrijlo Seruus 

Hieronimus Tlorauantius . 

******* ********** 

dmo dum R . Patri 


H 1 ERONI M O FLORAVANTIO 


COLLEGII MARONITARVM RECTORI. 
Pax C hrifti . 

L EgilibrosR V. de San&iffima Trinitate; &vtdicara, 
fine adulatione, quod ientio, numquam legi de haema 
tena Tranatum magis abfolutum, tam propter eruditione, 
quam propter foliduatera fcholafticam, cum clara breuitate 
coniunttam. V.R. dicit l'c gloriari de me proceptorc, 5^ 
ego deR. V. meo aliquando difcipulo ;nam Gloria patris efi 
filius fapiens. Obnixe commendo me precibus, & Sacrificiis 
R.V. Ex Domo profefia. 8. Septembris 1604. 

JR • V» 

Seruus in Domino ', 

4 francifius Sme^ 
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• 1 INDEX 

LIBRI PRIMI. 


<£>«/ eft contra Hdreticos • 

d T. J . 'Paucis propofitionibus ex facris literis propo- 
nitur fumma totius Myjlerijd Tag. i. ad 6. 

Deindi tefirmonio Lutiani boflis Religionis affertur esf- 
pofiolorum Doftrina de T rinitate Pag. 6. 
ssfgiturde Symbolo S.Atbanasij ,quod fuftus explicat, 
qua paucis dixerat Lucianus. pag. 7. 1 

Cap. II. igitur contra Sabe Ilium , & cos. qui diuinas Pcrfonas non 
diflinguebantrealtter pag. 8. £$r 9» aperitur 
Errorem non diftinguentium perfonas ortum babuiffe ex eo quod pro 
eodem [umerent fubflantiam fubfiflentiam, Vfiam , & Hypo- 
flafim , cum tamen multum inter [e differant . De Voce Vfia d 
pag 9. ad I z.T>e voce Hypoflafis d pag. I o .ad 1 8 . De potibus fubftan 
'tia, & jubftflentia apud Latinos, pag. 18. Argumenta Sabellij , 
& aliorum , qui Perfonas non diflinguebant , cum fuis folutionibus d 
pag. 19 ad 21. VifioTH. Annonis in qua docetur tres Terfonas di- 
flingut realtter ficut tres digiti in eadem manu pag. 23. 

Cap. III • figitur contra A rium, & eos , qui admiffa reali diUin&io- 
ne Pcrfonarum, impugnabant Diuinitatem Filij . Quis fuerit Arius 
Diuinitatis Filij boli is acerrimus , <£* qua illi remedia adbibita , 
refipifeeret , ^ pag. 14. ad 26. 

Cogitur fontilium Hicanum , m quo inter Catholicos , e*r H areticos 
duplex fuit concertatio . Prima Verbalis de voce hf*c*vto<r , 
i7tf**<no<r , lamirum an diti deberet Filius eiufdem fubliantiacum 
Tatre , aw alterius . Admifia eft prima , explofa fecunda d pag . 26. 
* ad $ i.z. Concertatio , fuit realisde Filij Diuinitate . 

Primo ergo afferuit atrius Filium non effe coaternum Tatri , qua 
propofitio validis argumentis oppugnatur d Tatribus . afferuntur 
csfrij ssfrgumcnta, & foluuntur d pag. 31 . ad 42. 

Secundo JL [eruit Arius Filiu non cfie veru Dtuffed Creaturam. Op- 
pugnatur hac fecunda propofitio Arij . Afferuntur illius argumenta, 

>i« 5 &[a* 






HI ERONI MI 

FLORAVANTII 

ROMANI E SOCIETA- 

te i e s v Theologi. 

DE BEATISSIMA* 

TRINITATE- 

• . Libri Tres . 

PRIMVS EST CONTRA HAERETICOS; 
SECVNDVS INTER SCHOLASTICOS. 
TERTIVS CONTRA GENTILES. 

xKl • , * * 

T£unc Tertium in lucem Editi , & ab tAuthere recogniti ','aufli, 
atque d pluribus mendis , qua in aljjs Editionibus inter impri 
mendum irrepferant expurgati. 

Omnia Ecclefi® iudicio fubmicto . 

•V* 1* 
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MACERAT AE 

Ex Officina Petri Saluionis. Anno M. D C. XVIII. 



SVPERIORVM PERMISSV 



vi I ; /i OJI d I 1' i 


r r ’7 * t yr 

Ili H 



T f 
\ ' 

y 



J3. 


T 


'i _ .. 3 • 

. 1 DO i O JH i V i Hi HT 


> « 


i M I e 2 I T A 3 6' 3 a 

I a T A T !HI1T 

• ■■ \ A , 

.? O O i T J il 3 n H AATKOD TZ3 ZVMlXq 
. i O 0 i T 2/ A C H O t. n 3 T W IZ VOHVD3Z 




• £ 3.1 r T kL3 O Aii T% 0 3 e V i X H 3 T 


-■# « • - +~- . , +m • — , ' • - apr ^ 

c \£^«\ttU2 ;vv’ ( ^« v r\j riV.Vd o\v»d uW>mvVT . 

v*\s<Yu>& * . • ■ . . \-.v. \iw 

. v^i.vjv^v; vu 

• ojiir-.itii oliikul cirrnO. 


r. 



r 

t s 

• •- X *■ Mv 

’k K 


’ : T* 

> ^ 

& U^i 




IT 

J A . r*" P £\i . F 

*r. am - . fk -*• I * r 


; aa 

% ^ 




*• y 




* 


A 


HA ‘i A h i O A i 


i?. - 




.r> r ..m.< ■■ a . . i. 


t 

> 


•A 


uA 


^ -i 


3 «- 




• '?4m 






4'-C. •*• ' K' 

«-» f „* 

i/- - h 


Digilized by Google 




ORATIO AVTHORIS 

ad d e v m. 



IBI b Beatiflima TRINITAS 
quae omnia ex nihilo condidifti , 8Q. 
docuifti mea iuuentute mea , & vfq» rfiim. 70? 
in fene&am , & fenium non derelin- 


ques me, hos meos tenuiflimos labores offero pr^ 
te fu fceptos, & loquentes de te . Studium quidem 
feruiendi tibi , & fponfae tuae, vt optime nofti, ma- 
ximum in me fuit . CaeterumcUra nullius vires , 
nullius ingenium tam magno Myfterio par effe pof 
fit , multum eft voluifle . Accipe igitur haec tria 
sera minuta, quae mea paupertas in Ecelefiae conii- 
o > dc Garophykcium . Me beatum fi eadem 
-ini 1 ■! benignitate dignaberis munus hoc me- tn 
um,quaolim munera illius pau- 
perulse refpexifti , vt idem 
• * fit laborum meorum- 

' / 

and»! 6 icUtstsI c 

tum. 

Regna in aeternum 
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APPROBATIO R P. 


FERDINANDI ALBERI, SO- 

, CIETATIS I ES V VICARII 
•r ' -j " GENERALIS. 

L <MMM» ' - '• 

C V M tres libros de Sandhflima Trinitate 
P. Hieronimi Florauantij , Societatis no- 
ftrae Theologi , tres eiufdem Societatis Theolo- 
gi, quibus id commiffum fuit, recognouerint ,& in 
lucem edi polfe probauerint ; facultatem concedi- 
mus , vt typis mandentur , fi ijs , ad quos perti- 
net, ita videbitur . In quorum fidem has literas 
manu noftra fubfcriptas , & figillo noftro muni- 

tasdedimus Roma: 1 8. luhj 1615. 

• • 

TYPOGRAPHVS LECTORI.’ 

.. t rp 
.( i - 

A Ccepi a Sacerdote quodam Societatis Tefu 
familiari meo, quid de his libris lenierit 
R. P. Francifcus Suarez, T heologus noftri tempo- 
ris Illuftriflimus. Cuius iudicium hic placuit adfcri- 
bere , vt fit elogi j loco , quod te ad legendum im- 
pel 1 at . vale . 
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e Ad/nodum R. Patri 

FRANCISCO SVAREZ 

Pax Chrifti . 

ITTO ad te mi Pater, quo proccptore 
glorior, Opufculum quoddam meum de 
lieatiflima Trinitate, vt tu & proflantia 

do&rino.&authoritate magiftri, quo sut 

inutilia, ddeas, & quo defiderantur, adiicias . Times 
fortafle falcem mittere in alienam fegetem/ mittis in 
tuamrquodenim docente te didici, tibi debetur tanqua 
tuum. Mihi proterea a te carior multo erit cenfura.qua 
laus: recipiam enim iemper cum incremento cenfuram; 
laudibus vero non minuetur debitum erga te meum , 
fed augebitur. Vale mi Pater, & in tuis precibus, & Sa 
ttis Sacrificiis memor efto mei . Ex Collegio Maroni- 
tarum X. Iuli; 1 60 4 . 

R. V. M inimus in Chriflo Seruus 

Hieronimus Florauantius. 



t Admodum R. Patri 

H 1 ERONI M O FLORAVANTIO 


COLLEGII MARON 1 TARVM RECTORI. 
Pax Chrijli . 

L Egilibros R V. de San&iflima Trinitate; & vtdicam , 
fine adulatione, quod fentio, numquam legi de hacina 
tena Tranatum magis abfolutum, tam propter eruditione, 
quam propter foltditatem icholafticam , cum clara breuitate 
comunttam. V. R. dicit fe gloriari de me praeceptore, 
ego deR. V. meo aliquando difcipulo ; nara Gloria patris eji 
filius fapiens. Obnixe commendo me precibus, & Sacrificiis 
R.V. ExDomoprofcfia>8Septcmbris 1604. 

R. V* 

Seruus in Domino, 

4 Franci frus Suartfa 
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LIBRI PRIMI: 

' O V • *« • , 1 * * 

eft contra Hareticos . 

4 T. • J. r Paucis propofttionibus ex facris literis propo- 
nitur fwrnma totius Myflerijd Tag. i .ad 6. 

Demdi teftimonio Luciani hojlis Religionis affertur 
poftolorum Dottrina de T rinitate 'Pag. 6. 
ssfgiturde Symbolo S.^Atbanasij ,quod fufius explicat, 
qua paucis dixerat Lucianus. pag. 7. 1 

'ap. II. figitur jcontra S ab cilium , & eos qui diuinas Pcrfonas non 
diflinguebanr reahter pag. 8. & p. aperitur 
Errorem non diftinguentium perfonas ortum babuiffe exeo quod pro 
eodem [umerent fubfiantiam ,& fub fi flent iam^ Vfiam , <jr Hypo - 
flafim , cum tamen multum inter fe differant . De Voce Vfia i 
pag p.adix.P>evoceHypoflafisd pag.io.adiS. De vocibus fubflan 
'ti* y &Jubfiftentia apud Latinos, pag. 18. Argumenta Sabellij , 
& aliorum , qui Perfonas non diflmguebant , cum fuis folutionibns d 
pag. ip ad 22. ViftoP. Annonis in qua docetur tres Tcrfonas di - 
flingui reahter ficut tres digiti in eadem manu pag. 23. 

Cap. III . igitur contra rittm , & eos , qui admijfa redi diliin&io- 
ne P er fonarum, impugnabant Diuinitatem Filij . Quis fuerit *A rius 
Diuinitatis Filij boHis acerrimus , & qua illi remedia adbibita , vt 
reflpifceret , d pag. 24. ad 26. 

Cogitur Concilium canum > m iwrer Catholicos , Haereticos 
duplex fuit concertatio . Prima Verbalis de voce iuo*nor y gr 
in polior , lamirum an dici deberet Filius eiufdemfub Flanti a cum 
Tatre , alterius . dldmifla efl prima , explofa fecunda d pag * 26. 
* crf j 1 . 2. Concertatio , fuit realisde Filij Diuinitate . 

Primo ergo afferuit di rius Filium non ejje coatcrmtm Tatri , qua 
propofltio validis argumentis oppugnatur d Tatribus . differuntur 
csfrij zsfrgumcnta) & foluuntur dpag.f I . ad 42. 

Secundo *Afleruit di rius Filiu non efle veru Dcujed Creaturam. Op- 
pugnatur bxc fecunda propofltio >Arij t differuntur illius argumenta, 

S 



INDEX 


i 




’ 


& foluuntur d pag. q.z. ad 6o* 

Tertie * Afiernit lArius Chriflu ‘Vomitui non effc naturalem D ei Filiu 9 
fed adoptutum. Oppugnatur bxc tertia propofitio zArij , Afferuntur 
illius A rgmncntay& foluuntur d ‘Pag. 6o.ai 69. es. frius ccn- 

uiflus d Patribus venit ad (oncilium r Ngcxntim , & fatetur Filium 
effc confubflantialcm Patri, & fubfcribit Omoufio . Sed foluto Con- 
cilio redijt Arius ad Vomitum pag. 69. & 70. 

Cap. 1 111 Agitur contra Macedonium , & alios qui oppugnabant 
Diuinitatem Spiritus Sanfti pag. 70. er 7 1 . Macedonium primus 
impugnat Serapion T humis Fpifcopus , & esftbanafium concitat in 
Macedonium pag. 79. Probatur Spiritus Sanfti Diuinitas , & 
contraria Argumenta foluuntur dpag. jz. ad 79. B. esfntonius # 
Athana fi uni , & Serapionem legatarios inHituit paupertatis fux. 
Quod ille Diuinitatem FUij, ifie Spiritus Sanfti egregii defende - 
nt. pag . 79. 

G*t' v - Agitur contra Grxcos fcbifmaticos qui Spiritum Sanftumne • 
gant procedere etiam d Filio. Totiffimx caufie cur Cneci ita fenfermt 
dux funt . Trima efi, quod ex Grxcis Patri bus pauci aperti dixerunt 
Spiritum Sanftum procedere etiam d Filio . Secunda quod Latini in* 
fcijs (jrxeis addiderunt Symbolo particulam illam Filio que, fed neu* 
tra caufa excufat fchimafiicos , d pag. 80, vfque ad 8 3 . Quatuor 

Argumenta quibus ex feripturis ofienditur proccffio Spiritus Sanfti 
etiam d Filio , qtn c attulit Cbryfolanus Tdfcbalis fecundi legatus co- 
ram Alexio imperatore . Argumenta qux pro fuo errore afferunt 
fibifmatici, p ro feruntur, & foluuntur d pag . 8 j • ad 8 8 . TQcolaus 
Tap.i V . prxdicit Grxcis , ipfos Imperium amifiuros poft triennium 9 
fi in errore per fificuit , & vt prxdixerat contigit . Idem multo prius 
prxdixerat illis B . Brigidal pag . 89- * r — , r v , 

C* b vl ‘ Ofienditur Catholicam fententiam veram efie , & esfriasiQ- 
rum falfam . 1 Primo ex varijs vifionibus pag. 90. Secundo ex 
miraculis d pag. 90 ad 91. Tertio ex pxnis diuinitus illatis , vel 
rcpulfis d pag . 92,. ad 94.. Idem denique ofienditur ex T efie r a Ca- 
tholicorum j Ide fi ex formatis literis * pag. 94* 
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I N :D rE X I 

LIBRI SB6VNDI. 

• - 4 * » ' 

Qui eft inter Scholafticos. 

De Potentia ProduEliua Vcrfonarum . 

• i / ■ 

)fito quod habuimus ex fide , vt oflendimus Libro primo , duas Ver- 
ona s T r initatis veri produci. Secundam d TrimafiC crtiam d Trima , 
r Secunda . 

Uc Potentia produfiiua l 

'.nditur in Deo effe veri potentiam produftiuam refpeftu Terfonaru, 
u& producuntur hanc potentiam effe realem, tam refpeftu Terfio- 
arum procedentium quam refpeftu aftionum quibus producuntur . 
Deniq; potentiam hanc intrinfece includere effentiam , & relationem 
nagis tamen principaliter effentiam,vt loquitur S.Thom.q.q i .ar. 
ih. 2. d pag. i ad IO. In Annotationibus deindi foluuntur difficul- 
tates contra allatas propofitiones.Traterea oflenditur ad quam cati - 
r um reduci pojjit effentia Diuina cum dicitur F ilium, & Spiritum San- 
cum produci dcTatris effentia • d pag. 77. ad Bi. 

De Aflionibus Notiotiahbus . . v 

4 * % » * « 1 %*«ll •» 4 n . v J » * * 4 J • . 1 ,' ) vl • vir . • , 

\Ofi potentiam produftiuam in diuinis agitur de aftionibus notiona- 
hbus , qua fiunt ab hac potentia , & quibus producuntur Terfiona . 
Offenditur ergo has aftiones notionales veri efile ab intelleftu , & vo- 
luntate tamquam d principio proximo • Deindi non differre ab asio- 
nibus efientialibus intclhgendi , & volendi, quod fintaftus diuerfi , 
fied quod aliquid aliud includant , quod non includunt aftiones eflentia- 
les . Tratcrea has aftiones notionales differre inter fie ratione t , quod 
fint ddiuerfts principijs , & addi uerfios terminos differre realiterfi 
f affiue {limantur. Tertio Differre quodammodo fpccie ,vt loquitur S. 
Tbom. q. I o. de potentia . a 2. Quia produftio Verbi eft proprie ge^ 
neratioiproduftio vero Spiritus S anfti non eft lib.x. d pag . 1 o ad 20. 
Denique fi proprii loquamur aftiones notionales, non liberas , aut ne - 
rej (fanas dici debere Jed naturales d pag. 10 .ad 20. 
a Annotationibus deindi folumtur difficultates contra allatas propofi- 
timid pag . 77* 4 ^ 
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P Ofl A times itottonaks agitur de relationibus diurnis y qu)t funt for- 
matis terminus atlionum notionalinm , vt produdiones funt . 
Oflenditur ergo ejfe in Deo relationes reates, & has ejfe tantum qua- 
tuor^ differre ab effentia fotum rationc y ipfiis t quidem nonefie deejfen- 
tia Deitatis ,fcd I Jeitatcm de effentia ipfvum . Denique relationes 
dicere perfetlionem, & efic infinitas non [impliciter , fcd in fuo gene- 
re d pag. xi. ad 17. - v : , .. 

In Annotationibus deinde; fotuuntur difficultates contra allatas propo- 
[itiones d pag pg. ad 111. 

De Perfonis in Vniuerfum . 

, + \.i ..I ^ ‘»H v i • cl » . ^ ^ I* ‘ I W • 0 

P Ofl relationes' agitur dtTerfofiis , quA funt totalis terminus diurna- 
rum produdionum , & offenditur Terfonam efle incommunicabi- 
lem fubftflentidm . Has autem fubfifientias incommunicabiles ejfe tres 
tantum in Deo • Pr Ater has autem dari etiam fubflffentiam com - 
municabilenty & eflentialem ratione tantum diffindam ab illis tribus. 
Agitur pr a tere a quomodo Dium a Verfona conflit uantur per intcllc- 
dum ex effentia , & relatione . Et quomodb rcaliter inter fc diflin- 
guantur per relationes d paZ.irj .ad 37. . 7 . ■„ \ I 
In A motationibus deinde foUtuntur difficultates contra alletas propo^ 
fttionesd pag. m. ad i ip. 

i • ’ PriyfeA» Iri particHbfrfa'' ' * v ' * - 

. ^ . . »4 4 . .*•» V* )'! T l ' 7* r i '1 * l \ .7 

’ A Gitur Trimo de T^ptionibus, quibus Tcrfonic digno fcuntur ,&dc 
/l. prima Perfona oflenditur re ftd vocari Principium rcfpedu Fi - 
lijy& Spiritus $ and 1, rejpettu fecunda Tatrem ,& quia non gene- 
V ratur y vt Filius ,neq; fpiratur } vt Spiritus Sandus, Ingenitum , dr 
■ \ vmafeibitem dpag: fS.adqo** * <■: f .. 

In Annotationibus demddfoluuntur difficultates contra allatas propQm 
[triones d pag . 1 24. ad ljz. 

*Dc Secunda Perfona* 

• * — »5 i * ** ^ *• • * 041 * c ■44’ ■ I 

O stenditur dici Filium > Ferbum>& Imaginem * Verbum in diuid 
nis dici tantum perfonalitery & produci per feex cognitione diut- 
narim Terfonamm > &- creaturarum poffib ilium • Ex cognitione au- 
‘ 7 ' w ' Utm 
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tcm earum quas "Deus cognoficit filentfa vifionis tantum concerni - 
t an ter . 'Denique Filio proprie conucnire rationem Imaginis non Spi- 
ritui Santto;Sed ej]e imaginem tantum refpettti V atris , non refipettu 
altarum rerum qu£ dicuntur Verbo d pag. 43 ad 55. 
j e Annotationibus deinde fioluuntur ^Argumenta contra allatas pro- 
poficiones dpag . i$z*ad 141. 

J> 1 • : ' 1 * v' * ' ./ titil 

: D* Tertia Perfona • - 

^ r ^_ 

» , « • ( ^ -* ‘4fl k. ?v » ik« ; V, • IM M>«' * ^ \ ^ '»\%n * * V 1 (,(. 

1 l *\ V J | • 1 A' » lfi'4’ * • 'w * , i X » 1 I Wl< 4 ••l» 

O Stenditur Tertiam Terfonam rcftt vocari Spiritum , i de st Spira - 
tum,quod nomen rcfpiat Spiratorem;fipiran autem Spiritum Sii- 
ftum non d folo ‘Patrefid etiam d Filio d quo fi non procederet non di - 
Stingueretur realiter , licet autem Spiritus Santtus requirat per fe 
duo fuppofita 'Patris , (jr Filij d quibus procedat ; Pater tamen , & 
Filius non fiunt duo , fied tmicum tantum principium Spiritus SanCti „ 
Qflenditur praterea Spiritum Sontium reti e vocari Amorem^ Do 
nunt) & Tropofitmem banc > Pater,& Filius diligunt fie Spiritu San» 
Cl 0 admitti debere d pag . 55. ad 61. 

Jn ^Annotationibus deinde fioluuntur Argumenta contra allatas propo- 
fitionesdpag • 1 41. ad 154. 

1 VJ t .'- w * 5 >r \ \ i *4 

< v-'.- Dehjsqud confequuntur Pcrfonas. . r 1 • » 

$ 

O Stenditur tria noflro modo intelligendi confit qui Tcrfionas iam con - 
fli tutas . Primum efl Immanentia vmus Terfiono in alia , 
dicimus ejfie non fidum ratione ejfie nti#,fed etiam ratione perfionalita- 
tissfic enim totus erit in Verbo Pater» Secundum efl oqualitas , <jr 
ftmilitudo^quas relationes dicimus ejfie rationis >non rcales^ neque vna 
4 Terfionam ejfie priorem alterari fi priori tat e tantum originis . Tertium 
tfl Mijfiio vnius Perjon& ab alia » T/fc/ docemus ad mijfimem duo re- 
quiri Trimo } vt Terfiona quic dicitur mitti procedat ab ea d qua mit- 
titur per procejjiqnern ^ternam d Terfiona producente , Secundo , vt 
producatur aliquis temporalis cflc&us , ratione cuius Terfiona dicatur 
ad hunc potius mitti, quam ad illum . Agitur praterea de mifijione 
Inuijibili & VtfibiUdpag. 6 5. ad < 58 . 

In Annotationibus deinde fioluuntur argumenta contra allatas propofi- 
tiones d pag . 1 5 1 , ad 166, De modis loquendi in hoc Myilcno d 

IN- 
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LIBRI TERTII. 

Qui eft contra Ethnicos . 

/. I» priore capitis parte oflcnditur Thilofophos babuijfc 
cognitionem aliquam Trinitatis mutuatam ab Oraculis , d libris ' 
Sybillanm , d confuetudine cum Egiptijs , denique ex Icftione Sa- 

crarum Scripturarum , fed hancipforum cognitionem multis fuijje 
erroribus admiftam ; nam tn tribus Terfonis diuinis tres afferebant 
cf]e naturas, ficutfunt in tribus hominibus. Traterea non omnes fac ie- 
bant , aquales x fed fecundam a>ebant (ffe minorem Prima, & Tertiam 
Trima, & Secunda. Quare ab ip fis acceperunt irioni Harefim fuam • 
Inaltera deinde capitis parte oftenditur nulla ratione My Cierium hoc 
cognofci poffe naturaliter , fed opus fuijfe reue latione diuina d pag. 
169. ad 190. 

Cap. II. Ostenditur Myflcrium hoc licet naturali ratione demonftrari 
non poffit , nihil tamen continere , quod repugnet, fi ue fpe&es produ- 
ctiones ip fas ,fiue naturam qua his produftionibus communicatur , 
ftuc modum quo communicatur yfiue Terfonas quibus communicatur^ 
merito dici poffe fupra,non tamen contra natura d pag. 190. ad 1^4. 

Cap. III. Jtjferitur Torphyrmm , & Thiloponurn tres naturas in tri* * 
btts Terfonis diuinis conflituiffc . VndtfaRum efl, vt Jt nani quod 
in eodem errore v er f arentur cditto Confiant ini , <jr Theodosij , 
appellati ftnt Torphyriani , pag. 195. Refertur caufa cur d 
fide Torphyrius defecerit > ipfius calumnia in Originem , & Jlm- - 
monium , & qui Torphyrmm oppugnauerint , pag. 196. Oflen - 
ditur d nobis non effc probandum hoc Myflcrium contra Gentiles 
Thilofophos,qui feripturasnon admittunt y fod foluendas e ffe rationes 
ip forum, quibus conantur oflendere hoc Myfierium efle impoffibile . 
pag- 197 C Hr Swtti Tatres obfcurius interdum locuti ftnt de vna 
munero natura Diuina in tribus Terfonis d pag. 19%. ad zoi. Jacob 
cum quietem caperet in 'Bcthcfftmilitudinem quondam accepifie bu+ 
ius Myfterij pag.iOL t *sffferutur quinque rationes Thilofophoru con- 
tra vmtatem natura diuina in trinus Terfonis, & foluuntur . d pag • 
zoj. ad zop. ^Afferuntur aha quinque rationes ipforum contra 
proceffioncm diurnarum Terfonarum, & foluuntur dpag. 20 9. ai 
214 Denique producitur Torphyrius librum offerens Conflanti - 
no, in quo erroris contuttus confutduer at ea qua contra ChrifUanam 
Religionem aliquando fcripferat , & finis imponitur difputatiom . 

F I <2^1 S TA B V L AB. 




ECCLESIAE CARMEN AD 

DEI PATRIS HOMOVSION PRO 
NOBIS INDVTVM CARNE. 

O Qui fuperis tura dymflis 

Profers , & opes P atris, & artes 
S eruas , tu gemini opifex orbis , 

Nouus es conditor , authorque tui} 

Quid vomet Arius tua Js videat 
Numina tiojiro condita cceno t 
Quamque nigranti noxia promet • 

Aconita tuis hydrus ab antro i 
Non te tenebra recipient ‘Deum 

Inopem , & lumine dtfcinftum tuo f 

Pofitoq\ trucem fulmine dexteram 
Temnetit Jlygij memhr a Tyranni • 

Ah cacas mentes fobolem Patris 
\eram e folio fublimis amor 
T rabit ad cunas , lucifq; notas 
Tegit aterna corporis vmbra • 

Idem qui regit , & quatit orbem 
In cruce pendet > quiq; pererrat 
Pedibus terras , immotus polo 
Sedet & nutu fy iera torquet 
Ergo cedant humana Deo 
‘ '-v Et fola fides animis imperet # 
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V- PATRIS HIERONIMI 


FL ORAV ANTII ROMANI 


E SOCIETATE I ES V THEOLOGI. 


DE BEATISSIMA 

TRIN.IT AT E 

Liber Primus. 

contra haereticos 

CAPVTPRIMVM. 

I v i D e m v s hoc primum caput in 
duas partes. In priori paucis propo- 
fitionibusproponemus^quid de my- 
fterio Beatiffimat Trinitatis habea- 
mus in facris literis . In pofteriori 
parte afferemus antiquifiimum tefti- 
moniumde fumma huius myfterij, 
quam tradere confueuerunt Apo- 
ftoli. 

* ^ • - • / - m-y. 

Prima pars Capitis * 



Q Vod attinet ad primam partem , fex docent in vniuerfum 
feripturae de Bea tiflima Trinitate. 

1. Deum vnum tantummodo z([c,Det4ter.Cap.6. Audilfrael ***** > ' v ^ us 
Dominus Deus tuus vnus cft>& i Xorint . 8 . Nobis aute vnus eft ‘* nmm ‘ n • 

Deus. . 

A ’•* * * X 1* Do* 




'De Beatijfima 'trinitate 


■ 


_ N n n f, 

in Deo fat docent , in Deo tres effe perfonas rc diftin&as inter fe* 
tres perfone. di Patrem, Filium, & Spiritum Santtura . Et de Patre quidem 
fatu. nemo vnquam dubitauit, nec hasreticns quidem, elfe perfona; 

Nam perfona nihil aliud fignificat, quam rem pei fe fubfiften- 
tem, intelJigentem, & agentem . Patri autem , vel maxime 
conuenitquod dicitur £xod. $ Ego fum qui fum . ficut & alia 
quas ablolutede Deo dicuntur, vt, Deum creafle coelum, 
terram, omnia in fapientia fecifse: at quis cogitare poteft,euur 
non fubfiftere per fe, qui non modo condidit omnia. & condi- 
dit, vt Dauid loquitur, in intellc&u , fed abexiftendo nomen 
etiam ipfum accepit ? Filium etiam naturalem , & vmgcnitu 
huius Patris, de quo tam frequens fit mentio in Euangelio, 
prasfertim Ioannis,perfonam clse, dubitari non poteft. Nam 
fi eft vere Filius illius Patris naturalis, & vnigenitus,& Pater eft 
jy eHtm% & perfona, non poteft Filius non else perfona. Valcntmus tamen 
jLthanafl tefte I renaso lib. i . cap. j . & SabeMius,- vt Authorcft S. Atha- 
nafius in oratione contra Gregales Sabcthj . Filium diftinguunt d 
Verbo; & Filium quidem afserunt elseperfonam; At Verbum 
negant perfonam efse . Sed errant, inquit Athanafius, 
Irenasus ; nam idem omnino eft Filius, & Vcrbunr.fed dicitur 
Filius t quatenus accepit efse d Patre per generationem, dicitur 
Vnbum , quatenus producitur, &accipitefsc per inteJIe&una. 
Probatur ergo, tara diuinum Verbum, quam Spiritum San- 
cum else perfonas. De Verbo oftenditid Athanaf. moratione 
contra CjregalesSabcllij. quia in feripturis quasdam illi tribuun- 
tur, quas conucnire non pofsunt nifi perfonas. Nam loanxap. i . 
dicitur else Deus, &apud Deum , &condidiiseoinnia, 
venifsc tanquam Dominus in hunc mundum, & afsumpfifse 
carnem , & ver latus cum hominibus , & fe recipientibus 
vitam asternam tribu ifsc. Athascconuenirenen pofsunt nili 
perfonas, ergo diuinum illud Verbum eft perfona. 
eadem ratione probatur de Spiritu San 3 o; nam Joan* di- 
citur docere alios ; Spiritus Sandtus docebit vos omnem veri- 
tatem, 1 . (orintb. 1 1. dicitur operari : l-hec autem omnia ope- 
ratur vnus , & idem Spiritus, foan. 1 6. dicitur futura nunciare* 
Quasfuturafuntannunciabit vobis; loan. 14*. dicitur arguere 
mundum de peccato, &fimilia quas omnia; vt perie patet v 
fieri non polsunt* nifi a peri&na; ergo Spiritus San&us eft: 
perfrna. 

IU, Do* 
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III. Dofcent fcripturae Patrem, fit Filium, & Spiritum San- Pater T a; Uf 

ftumperfonaselse re difhnttas inter fe» non nomine tantum. &spiritu\sk 
Prima ratio eft, quia aliquando in fcripturis numerantur h«e Shtsfunttrts 
tres perionae tanquam plane diftin&as. i.Joan.^. Tres funt, p* r fi** r **U- 
(nonvnumcum triplici nomine ) qui teihmoninm dant in ^ 

coelo, Pater, Verbum, & Spiritus San&us . Eodem modo di- 
ftm&e numerantur . tJMattb.zS. fit alibi. Secunda ratio S. 

A thanaf. contra Cjregales Sabellij , quiaferiptura Joquens dedi- 
uims perlonis ita loquitur , iicut loqui folet de pluribus per- 
fonis humanis, quae realiter diftinguuntur . Probatur Antec. 

Nana vt omittam tJMattb.vlt. & i.Joan. y. numerari has tres 
pertonas dilhn&is nominibus, vt numeratur Petrus, Paulus, 
fitFrancifcus, Joan. 14. Ego inquit Chnftus Dominus, roga- 
bo Patrem, fit alium Paraclitum dabit vobis Spiritum veri- 
tatis. Quae verba expendens San&us Athanafius loco cita* 
to fic habet: Cum de [eloquitur Filius , ego> inquit y cum de T ci- 
tre , ille dicit, cum de Spiritu Santto , alium fubiungity cur non 
ergo manifefla defettionis , r ^fpojlafue crimen fit , negare tria , 

& illum qui itta locutus eft , vnum folum efie dicere ? Haec Athar 
nafius . 


IV. Docent feripturae, has tres pertonas efse verum Deum. ° mnes * re * 
Et diuinitatem quidem Patris nemo vocauitin dubium .-quia P tr f on * f ttn * 
fi Pater non eft Deus, erit neccfsario creatura, ergo creatus 
ab aliquo ;d quo? cum lpfe non modo fit author rerum om- Dtumnemo 
nium creatarum ,fedctiam primus inter diuinas pertonas, d **?** e fi »*• 
quo Filius, fit Spiritus Santtus producuntur . Probo ergo ***** 
fecundam pcrtonainefse verum Deum. i.Joan-capf.Vt fimus 
in vero Filio eius, hic eft verus Deus, fit vita sterna, quod 
teftimonium appellat San&us Athanafius in difput. cum Ario 
[criptam demonftrattonem , fit Lubdit. Sicut Joan. cap.ij. dixit. Eui j e s n 
Hac eft vita ctterna , vt cognofcant te filum Deum : ita hic de momi\xfiri 
Filio dicit : Hic eft verus Deus , vita a terna . R.cfpondebant pturis d» Fiiq 

EunomianiexNazianzeno, Orat. 3 . de Theologia , FUiumefse dimnitat*. 
quidem Deum, led aequiuoce. At fi ita efset, non efset verus & tm *f°f**h 
Deus, quia non haberet Dei naturam.- ficut homo pi&us dici 
non poteft verus homo, quia non habet naturam humanam . 

Quare rc&e S.Cyrillus lib. 1 r.Thefaur.c. 1 $ .Si Cbnflus, inquit , 
verus e Dcus efl y JubJlantialiter , non participatione , bocipfum efl. ficut 
creatura ; qui autem verus 'Deus eft , natura ‘ Deus eft . Haec ille. 

. i A z Secun- 


4 De Beatiffima Trinitate 

Secund * /#- Secundo refpondet Erafmus in annotatione ad illum locum , 
lutio Erafmi illud, Hic efi verus Deus , non ad Filium, fed ad Patrem referri. 
Confutatur. At primo, quis vnum firafinum fautorem At ianorum omni- 
busS. Patribus anteponat? nobifeum enim fentit, & exponit 
S. Athan.loco cit. Cyri Ilus lib. x r.Thefau.c. i Auguft.lib. i. 
de Trinit.c 6 . Ambro.lib. i . de fide cap.vlt. Hilarius lib.d. de 
Trinit. poft medium; Hieron.in cap 6 $ lfaiae,Bafil.Nazianz. 

& ali; piures. Secundo ex lpfomet Graeco textu confiat, prono- 
men illud, W/c, ad Filium referri debere , fic enim legimus w* 
ijukv c>7 z 5 Cii msth Uovv Xe»s-?i«7of {57 Stc. Et fimus in Filio eius le- 
fuChrifto,hic eft verus Deus,&c. Cum enim nomen Iefu (,bri- 
fto proxime antecedat pronomen, Hir, per fe confiat, pronomen 
illud de Chrifio dici ,&ad Chrifium referri . Adde illud 
poni pro U , vc notat Oecumenius, Hic, pro, fl«i, Arabes etiam 
idemoftendunt; fic enim legunt, fit hic eft verus Deus. Alij : 
Hic enim eft verus Deus: quae duas particulae, fit,& Fww,ofte- 
dunt verba fequentia iungi debere immediate praecedentibus. 
Denique hic duo coniunguntur attributa Dei» Verus , & Vita 
atema. Igitur ad quem refertur Vita aterna , refertur etiam Ve - 
rus ( Deus . At Vitateterna in facris literis foletefle propriu attri- . 
butum Chrifti. Ego fu m Via, Veritas, & Vita, & loan. 6 Qui 
credit in me, habet vitam aeternam : fic in hoceodem cap. y. 
Epilt.i. Et haec vitaaetcrnainFilioeiuseft; Ergo etiam illud 
alterum attributum. Verus, refertur Chnftum . 

Probo nunc tertiam perlonam , hoc efi Spiritum San&um, 
fx "/eri turis cffe etiam verum Deum, ex cap.Att j.vbiloquens Petrus cum 
pro dZinitute Anania,Cur, inquit, tentauit Satanascor tuu, mentiri te Spiri- 
fyrituss. tui San&o ? & explicans, quis fic lftc Spiritus Sanftus, cui men- 

titus erat Ananias,fubdit, Non es m6titus hominibus, fed Deo; 
ergo Spiritus San&us eft Deus . Hoc loco vtitur S. »/ ttban . ad 
probandam Spiritus San&idiuinitatem in lib. de communi cf- 
fcntudiuinitatis»^?^^/^^. oratione quinta de Theologia. 

V. Docent feripturas , hunc ordinem originis cfle inter has 
raterinuUo <|iuinas perfonas , vt Pateri nullofit , Filius fit i folo Patre» 
‘pane' U s ‘ti Sp lrltus San&us autem fit i Patre fimul,& Filio. Patrem i nul- 
JtsSanJu^d lo alio cfle no indiget probatione, quia efi prima perfona,ergo 
fwt&filio. ab alia non eft>alioquinn6eflet prima. Filium etfe a Patre pro- 
batur loan. 7. Ego i Patre procedi : & ibidi m : Ego fcio eum, 
quia ab ipfo fum. Quare noa eft Filius Dei , id eft Deus 

iic> 
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4 fe, fcd 4 Patre ? quod pluribus ortendit (jencbrardMb. i . deTri - 
nit. Spiritum autem ede 4 Patre, habetur /o*# 14 Spiritus ve- 
ritatis, qui 4 Patre procedit; ede autem a Filio, habetur Joan. 
cap. 17 Vbi loqucnsChriftus de Spiritu San&o dicit: Ille me 
clarificabit, quia de meo accipiet : quid accipiet Spiritus San- * 
dius a Filio nifi fcientiam ? dixerat enim , l^ond fcmetipfo loque - 
tur , fed quacunque audiet loquetur : & de (cientia exponunt om- 
nes fere Interpretes. tsfuguft.Cyril.Chryfofl' &c, A t quomodo 
poteft Spiritus Sandtus accipere 4 Filio fcietiam, nifi ab illo ac- 
cipiendo edentiam? Nam cum Spiritus San&usfit Deus, idem 

* in illo eft fcientia , & edentia : ab eo ergo accipit edentiam , 4 

. quo accipit fcientiam. Nos autem in quibus fcire eft accidens, 

accipimus naturam a Parentibus,& fcientiam 4 magiftris. Cur 
autem dicat, Accipiet, ia futuro,docetS.Auguft.in hunclocu, 
quia omnia tempora comprehendit aeterni tas,& quoniam hic 
loquitur de Spiritu Sandlo mittendo ad Apoftolos : & legati 
tunc folent inftrui, quando mittuntur, ideo dicit: Qiiaecunque 
audiet: & De meo accipiet, in futuro, non in praeterito, aut in 
prefenti tempore . 

fix his qilinque infertur VI. Vnam tantum ede naturam- vnatantuefi 
numero in tribus illis perfonis diuims , ac proinde omnino ae- uatur» diuU 
quales inter fe ede, neque dici debere plures Deos, fed vnum n * in tribns 
tantum. Probatur, quia vt dixi in prima propofitione, Deus eft ? er f ( 9nis • 
tantum vnus, ergo vna tantum natura diuina • Dices : in fcri- 

• ptuns adcriturede vnum tantum Deum, fcd forte fpecie vnu, 

non numero Contra, nam £xod.z6. Dicit Dominus: Videte Exo ^ r 
quod ego fim folus, & non fit alius Deus , praeter me : vbi pro- 
nomina illa, Ego, &,Afe, non patiuntur, vt *Deus, accipiatur pro 
fpecie, fed pro natura indiuidua, haec enim pronomina nonfo- 
lent tribui ipeciei. Itaque qui dicit, folus homo eft ratione pro- 
ditus, verum dicit, fed qui dicit, folus ego fum ratione praedi- 
tus falfum dicit, quiafunt etiam alij homines,& omnes ratione 
praediti . Eodem modo fi tres perfonseefscnt vnus Deus , fed 
fpecie, quado fcnptura dicit, folus Deus Ifrael eft verus Deus, 
verum diceret : fed fi Pater, verbi gratia, diceret, folus ego fum 
Deusy falfum tunc diceret; quia Filius, & SpiritusSan&us habe- 
rent fimilem naturam fpecifica meum Patre. Cum ergo Pater 
dicat, ego folus tum Deus, & mentiri non poflit , euidenseft , 
cisc vnum numero Deum > non fpecie , & naturam diuinam in 

tribus 
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tribus illis perfonis , eflc vnara numero , non fpecie . Idem 
«olhgitur euidenti ratione. Nam in Deo funt tres perfona;,vt 
diximus.* fi ergo effentin illis tres numero naturae, omnino 
dici deberent tres Dij. Quod pugnat cum fide, quam profi- 
temur,&cum feripturis. Probatur confequentia: 7>e«jell no- 
men fubftantiuum ;ad multiplicandum autein nomen fublla- 
tiuum, nihil amplius requiritur,quam vt multiplicentur fup- 
.pofita,& naturae; at hic multiplicantur fuppofita, funt enim 
tria vt oftendimus; Ergo fi multiplicentur etiam naturae nu- 
mero, ficut Paulus,Timothcus,&Syluanus, fune vere tres ho- 
mines, quia funt tres pcrlonae,& habent tres humanas naturas * 
di (linctas numero. Ita diuina: pcrlbnae multiplicata natura» 
cflent vere tres Dij. Si autem fateamur , vt fateri debemus , 
omnes tres diuinas perfonas elfe vnuin numero Deum, non 
poffunt diurnae perfonae non tfle aequlles inter fe . 

ti ,* • yt Aevi n A f ..* *• k*i *• • » .... 

Secunda Pars Capitis . . 3 

flM. ■/’. r ■ : 

Q Vod attinet ad fecundam partemhuius capitis, fummam 
huius myfterij paucifiimis verbis complexus eft Lucia- 
nus Chriftianaj fidei hofiis acerrimus : qui dum Apoftolosdo* 
centes deridet, quos audiuerat, Apoftoloru m nobis do&rinara 
de Trinitate nonlufpe&am tradit, qua maxime pofteritas indi- 
gebat. Igitur A theusifiein PhilopatreTiyphonem quendam 
inducit, quem Pauli Apoftoli fingit efledilcipulum, a quoad 
fidem eruditur Critia Chriftianae Religionis irnfpr. Interro- 
ganti autem Critiae, atque dicenti; quem tibi iurabo,rcfpodct 
Triphon, Deum alte regnantem , magnum, athereum , atque Aternii, 
Filium Tatrisy Spiritum, ex 'Tetre procedentem , vnum tx tribus , & 
ex vno tres, hunc Deumexiflima . Haec ille. Vbi. Primo tres perfo- 
nas diftin&e nominat. Secundo dicit, has tres efle vnu m, nimi- 
rum ratione vniusellcntife. Tertio has tres perfonas non ap- 
pellat tres Deos, le<i‘Z le&m vnum , in finguiari,vt apparet tam ex 
principio lentendae, quam ex fine. Haec autem tum ait fe di- 
dicitfe Triphon, quando, inquit, me ponueuit (jaliUus ille recaluajler , 
nafo aquilo, qui in tertium z (que culum per aerem ingreffus eft : qua 
optima, & pulcherrima funt , inde didicit , per aquas nos renouauit , in 
beatorum vefltgia mfi flere fecit, & ex impior u regionibus nos reduxit . 
Apoftplym Paulum deferibit. Haec eadem tria capita, quae 
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Lucianus paucis attigit, & vniuerfum quodammodo myfteriir 
complebuntur, explicata nobis reliquit San&us Athana lius m 
fuo illo celeberrimo Symbolo, cui viro mulcura Roma debev 
tam propter exemplum , quam propter do&rinam : propter 
exemplum, quia vocatus ad VYbem a lulio 1 . Pontifice circa' 
annum Domini 340. itineris comites fecum duxit duos mo- 
nachos notae fanbi tatis, Ifidorum,& Ammonium,* dc lfidoro I f tiorus .» & 
fcnbit Palladius 111 Laufiaca cap.i.deAmmonio,Socratesli.4. ^omTmAtk* 
cap 1 8. vbi hic, inquit, nihil ex Vrbis magnificis operibus vi- nafiiadulm 
#dere voluit, praeter tcmplura Apoftoloru Loco autem argen- trimum* 
teaefuppellebilis fecum tulit in Vrbera tantus Epifcopus vitas 
Antoni j Magni adhuc viuentis,& Pachomij die fcripras, qui- 
bus fcriptionibus quantum ardorem Spiritus in Romanorum 
animis excitauerit, & rerum terrenarum contemptu , teftarur 
S. Hieron.in Epiftid.loquens de Marcella. Eidem Athanafio 
Roma debet propter du&nnam : cum enim delatus elfet ab 
Eufebianis apud iulium Romanum Pontificem ( ad quem to- 
tius Chriftiani orbis caufae ad religionem fpcbantes perpetuo 
referri confueuerunt ) Romam venit, vt ipfe tcflatur in Apo- 
logia prima & fecunda Cumque non prius audiretur reus, qua 
publicam fuae fidei profcflioneedidifiet,camque Latino idio- 
roate ( vt moris erat) cora Pontifice: Atbanafius Romae agens 
Symbolum illud fuum Latino fermonecompofitu coralulio, ; 

& Aflefforibus recitauit,quod in Archiuijs Ecclefiae Romang 
repofitum, & aiferuatum diu latuit,- fed inultos pofl annos ta- 
dem inuentum ob fiugularem do&rinam, quam continet, fi;i- 
gulis Dominicis in EcclefiaRo mana publice legitur. In eo au- 
tem fic habet: Fides autem Catholica haec cft,vt vnum Deum 
in Trinitate & Tnniratem in vnitate veneremur, non confun-' * 

dentes perlonasmec fubftantiara fcparantes:Profequitur dein- 
de, & explicat fingula capita. Hoc autem Symbolum, vt Sym- 
bolum Athanafij, citat.S.Auguft in Plalmv no.eiufque len- 
tenti jspaifim vtiturm Enchiridio cap. 36 l1b-5.de Trinitate,* 
cap.B.in Epiftola 1 74. ad Palcentium , &feimone 145.de- 
tempore.Grcgonus etiam Nazianzenusinorationedelaudi- 
bus Athanafij teftatui*, eum perfcdhflimara fidei Confelfione 
compofuifie, quam totus inquit Oriens, & Occidens venera- 
tur . Diony lius etiam Areopagita , vt finem capiti imponam, t^yonifiut 
Germanus Pauli dilcipulus, cap*i, diurnorum nominum^ Arco^s- 

duobus- 
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duobus verbis huius nobis my fleri j fummam tradidit.* Eft, in* 
quit, Trinitas beatiflima i» r iva} , id eft ad verbum , terna 
vnitasfii. ibidemi eft ira; remmstLnt id efl> vnitas ter fub fi flens. 




§Ui 

rint 



CAPVT II. :l 

Atholicam veritatem in priore capite explicata, 
quatuor genera hoftium impugnant: quidam< 
enim negant diftinttioncm perfonarum , vtSa- 
bclliani, quidam perfonaru diuinitatem , vt A- 
riani, quidam procefllonem Spiritus San&i a Fi* 
lio, vt fchifmatici, quidam denique naturae vnitatem 10 tribus 
perfonis, vt Ethnici. Cum Ethnicis difputabimus in toto ter- 
tio libro. Nunc negotium nobis erit cum haereticis : & in hoc 
quidem capite contra eos agcmUs, qui diftin&ionem perlona- 
rum negant. Diuidenaus autem caput in tres partes. In prima 
afferemus au tho res haereticos,quidiuinasperfonas nondiftin- 
guebant. In fecunda proponemus occafiones huius erroris, 
cumque de medio tollemus. In tertia adueriariorum argumen 
ta cum folutionibus. 


Prima pars Capitis, 




Vantum attinet ad primam partem • Vetus eft hic error; 
confude. V ^ Nam tempore Ignati; Marty ris,vt fcnbit ipfe in Epiftola 
ftrfonm* P hilippenfes, quidam docere iam csperant , Patrem , & na- 

tum, & patium efse. idem deinde anno Domini ipd. afseruit 
Praxcas Afiaticus cum fuis,quiobid Patropafliani dicebantur» 
vt feribit Tertullianus in libro conrra Praxeam , & lib. de prae- 
feriptionibus in fine. Sed acerrimus huius erroris propugnator 
fuitpoftea Sabellius Lybicus An. Domini 15 ?> quem hauferat 
a Noeto Praeceptore luo, vt feribit Epiphamus contra haerejfes 
57. Hi omnes Ecclefiae& veritatis hoftes habiti funt;nam Pra- 
xeas,vt Author eft Optatus Milleuitanus contra Parmen.cap* 
pnmo, damnatus eft a Zephinno Papa.-quare eidem Pontifici 
poenitentiae fuae. libellum obtulit, led iteru deinde e ftomacho 
cuomuit haerefim . Noetus,ex Epiphanio hgrefi 5 7. pulfus eft 
i. ab 
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ab Ecctefia k Presbyteris omnibus Ephefinis vt ipfe feribit : 4 
Smirnenfibus tamen id fa<ftumfuifsc,author eft Theodoretus 
lib^d. de tabulis, & paulo poft expuitionem mortuus, Catholi- 
ca priuatus eft fepultura . Sabellius damnatus, & profligatus 
vbique fuit , primo in Smirncnfi Concilio, vt author eft Nice- * 
phorus lib.p.cap. tngef. primo, deinde in AlcxandrinaSynodo, 
cxeodem,hbro quinto cap.deciraoquinto,vbi Hofi; legati ftu- 
dium in eo maxime fuit, inquit Socrates, cap.y. vt exploderet 
errorem Sabelli j . Atque haec dc prima capitis parte di<fta fint 
fatis « 

Secunda pars capitis . 

/^Vantum attinet ad fecundam, iftorum omnium haeretis fuerit « 

V^mde ortum habuit, quod, vt Eufebij verbis vtar lib. io. Hfio co »fun- 
H1ftor.cap.i9. nefciuerint diftinguere, inter Vfiam & Hypo- dendi 

ftafim, feu inter fubftantiam,& fubfiftentiam; ficut enim vna nas ' 

tantum eft in Deo Vlia, & fubftantia, ita putauerunt vnicam 
idse Hy poftafim,& fubfiftentiam, tiucfubfiftentem perlonam. 

Ergo vt huius errons occatio tollatur, explicandas nobis erunt 
has voces Vfia; HypoflafihfHbftantia> & fubftflentia. 

. De V oce ivntt* VJia • 

U Jdebimus primb quid tignificet , fecundo an tribui poflit 
\ Deo, tertio an fit idem quod pt feu natura, quarto, quo- 
modo Grasci Patres vfurpent vocem Vfi* , & Hypoftatis. 
Aduertendum ergo primo, ATww, nihil aliud fignificare, quam re i 

effentiamrei Hasc eft fententia omnium Sandorum. Athana- Aihun.fr * 
fij in tradatu dc definitionibus. Nyffcniin lib. de differentia 
Viia; & Hypoftatis. Damafceni in lib. primarum Inftitutionu, 
cap. 1. & aliorum. Imo Ariani ipfi hoftes EcclcCue hoc faten- 
tur apud Socratemlib.$ cap 5. afferunt enim Vfiam etteid^uod 
definitione explicatur, at definitione , yt omnes nouerunt, ex- 
plicatur edentia « 

Aduertendum fecundo , Arianosnegaffc Vfiam tribui pof- A l Uni ne ‘ . 
fe Deo .-primo, quia non eft hoc nomen in fcnpturis.- affert 
hanc caufam A than. in Dialogo 1 . de Trinit. & Theodoretus a patribus re 
in Ecclefiaftica hiftor.lth.x .c.8 • Secundo, quia Vlia tignificat fp^nUetur a - 

B fub- 
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fubftantiam receptiuam contrariorum , qualis non eft fubftan- 
tia diuina; Hanc fecundam caufam refert S. Ambrofius ltb. de 
fide contra Arian. cap 4. Ad primam aliqui primo dicebant, 
non reperiri Vfiam, reperin tamen eius originem, & rem ft* 
gnificatam nomine Vfiae, nam E.Yoi.^.dicitur^o fumquifuw, 
vbi indicat Deus, Verbum Svcukucffe, effe fibi maxime pro- 
priura,ex quo illa duo fada funtVfia, Sceffentia , fic Epipha- 
mus haerefi 75. & Arabrof.lib. de fide contra Arianos cap. 4. * 

Alij dicebant fecundo, non reperiri nomen Vfiae in fcnptuns, 

* eius tamen deriuata ( quod fatis erat) reperiri Mattb. 6. da no- 

bis hodie panem fuperfubttdtialem , quod veteres fere om 
nes Eucharifiiae tribuerunt. Sic Viftorinus lib. i.cotra Arian. 

& Ambrof.lib. 1 • de fide cap.7. Alij tertio oftenderunt hoc ip- 
fum nomen in facris literis. Namto 15. vbi filius ille prodi- 
gus dicit Patri, damibi partem fubflantia , Graece pro fubflantiatU 
Vfta. Ariani dicebant eo loco figmficari diuitias, non efsen- 
tiam,fed acute Ambrof.lib.}. de fide, cap. 7. eos refellit dicens, 
Deum non habere alia bona, aut diuitias, quam fuameftentiS; 
quare fi hoc nomen in fcripturad/wr/aj fignificat,cuni Deo tfi 
buitur, figmficare debere Dei naturam, & efsentiam,& hocin- 
dicafseChriftum/o<w.id. oinnia tua mea funt , & Paulum ad 
Epbefiz . & ad Colojf.z . dum ait,efse in Chrifto omnes thefauros 
Dei. Ad fecundam refpondet S.jimbrof. lib. de filij dininit. c.f* 
Vfiam cfse fubftantiam, non omnem tamen fubftantiam efsc-r 
ciufdem rationis, fed quandam cfse corpoream, capacem con- 
' trariorum, Diurnam autem efse fpiritualem , remotiffimam 
ab omni contrario. 

Aduertendum tertio: pro eodem fere fumi *»V<as & <?/'- 

^fta^untur' f ent i am & MtfKrS, v tfaitthor eft Damafcenusin Diaie&icf c,r». 
EfiZu, & Caeterum aliquid eft diferimmis inter haec Duo.aut m re ligni- 
n*t*r*> ficata, au t certe in modo figmficandi , quod fatis erit , vt vnum 

Efi tamen ali ex his nominibus minus proprie quamalteru dicatur de Deo . 
qutddifettmt j- llur docet ^rift.^.Alet. cap. 4. nomen naturj tripliciter fu- 

Mnas rjocu, mu primo pro generatione, a™ r* id eft a nalccndo ; fe- 

cundo pro re per generationem produfta,quae ab aliquibus vo 
catur natura nat urata. Tertio pro principio generationis in vna- 
quaque re, fic definitur natura fecund. phy f. principium mo- 
tus & quietis, & quia principium agendi in vnaquaq; re folet 
cfse eius edentia, factum eft, vt nomen & natur* accipia- 
tur • * 
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turpro cfsentia: quia tamen nomen naturce femperfapit origi- 
nem, ex qua tradum eft, minus proprie de Deo dicitur quam 
nomen effen tia^ quia non eft tam proprium Deo generare , 
generari, quam efse.Hoc difcnmen cum multi veteres autho- 
res perciperent, multa dixerunt, quae hodie dura viderentur; 
Exempli caufa. Athanaf.Dialog.i. de Trinitate ait. Spiritum 
Sandum non efse diurnae naturx, fed diurnae elsetue, alludit ad 
originem nominis, quod quia i nalcendo didu eft , & Spiritus 
Sandusnon nalcitur,fed procedit, negat Spiritum Sandu efse 
diurnae naturae» Nazianzcnus autem in lib.ad Euagrium dedi 
uinitate, ha ede caufa ait efsentiam magis proprie Deo conue- 
nirc, quam naturam, & S. Ambrof. in Commentariis x. c. ad 
Philippcnfes, Subftantiam, inquit, Dei adeo natui a vocamus, 
quia deilla natus eft Chnftus,quafi dicat ; fiChriftus non na- 
fceretur ex Deo, cfsentia Dei nonappellarcturaMtara, & quia 
Spiritus San&us non nafeitur, ii i pedemus originem vocabuli, 
non habet naturam. Diuus etiam Thom.agnouifse videtur hac 
differentiam, nam p p.q. i?.a. i M +.& q . $9 a x* ad docens , 
Cur tres perfonas Trinitatis dicantur potius eiufdem cjfentie, 
quam natum; quia efsentia, inquit, fignificat lpfam fubftantia 
rei, non autem principium operationis , quare multa pofsunt 
dici eiufdem natura;, quia habent eandem operatione , vc om- 
nia calida, licet non fint eiufdem efsentiae. 

Aduertendum 4. Graecos videri eam tantum differentiam 
ponere inter Vfiain, & vsr/saw, quam ponunt inter naturam 
indiuiduam,& fpecificam:Sic enim feribit Bafil.in epift.ad Te- 
rentium, quam habet, inquit,rationem,idquod commune eft, 
adid quod proprium, hanc habet Vfia, fi ue efsentia ad Hypo- 
ftafim, hoc cftfubftantiam, fiue fubfiftentiara:& in Commen- 
tario ad Gregonum Nifserium.de differentia Vfiae, & Hypo- 
ftafis docet, ficutfpecies ab indiuiduo& commune a proprio, 
fic differre V fiam, ab Hypoftafi. Etapud Theodoretu in Dia- 
logo immutabili, quaerit Eraniftes , eft ne aliqua differentia inter 
fubjl<mtiam& Hyposiaftm ? Refpondet Orthodoxum in haee ver- 
ba : Si externa quidem [pe Cietur fapientia , nulla eft, fed (i V atrum 
doClrina atUnfotur , quam habet differentiam commune , & pro- 
prium , vel genus & fpecies ad indiuidnum , eandem habet fub- 
ftantia, &..Hypoftafts , haec Thcodorctus. Eadem plane eft etiam 
caeterorum Grecorum lententia, vt videre eft apud Cy rillum 
'ht. B 2. Alexan- 
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Alexandrinum lib. i .deTrinit. Damafcenum in Diale&icar j / j * 
t.x ponuntur 1 1 •& iib.yde fide c.6,&cSuidam in verbo Hypoftafis. Sed 1'ciendu, 
Grui r.ures. Patres lftos nolle dicere, tresdiuinasHypoftaies ita fe habere 
addiuinam naturam, ficutfe habent Petrus, Paulus & Timo- 
theus, ad ipeciem humanam, nam (lita fentirent , dicere om- 
nino deberent, tres perfonasdiuinasefse tres Deos, vt argu- 
mentabamur c.i. huius libri, ficut Petrus, Paulus ,& Tuno- 
• * theus, funt vere tres homines. At lpfi pernegant dici pof$c,efse 
tres £)eos,& huius argumenti longiflimasfcribuntdifputatio- 
nes. Non funt ergo exponendi, vt verba fonant. Comparant 
ergo quod eft efsentialein hoc my (leno naturae communi, & 
quod eft perfonale differenti jsindiuiduantibus. Qua fimilitu- 
dinc explicant tres veritates. Prima eft,*, ficut fpecies no exiftit 
nifi inindiuiduis, ita natura diurna non exiftit nifi in hypofta- 
fibus. Secunda, ficut humanitas non diftinguiturreabhac hu- 
manitate, ita natura diurna non diftinguitur re ab hypoftafibus 
diuinis» lndittiduum autem hic fumitur ficut in definitione per- 
fonae pro natura lingulari mcommumcabi li,nam in Chnfto na- 
tura humana e(t indiuidua , quia tamen non eft incommunica- 
bilis, non eft hypoftafis . Tertia, ficut differentiae indiuiduan- 
tes non funt de efsentia fpcciei, ita neque Hypoftafes funt de 
efsentia naturae diurnae. Quod multi ex Scholafticis defendut, 
vtlib.x. dicemus. 

: ‘DeVoce Hypoftafis • 

. T*\E Voce Hypoftafis tranabimus alia quatuor. Primo, quis 

Apprimus vfurpauerit hanc vocem in hac materia de Trini- 
tate ? Secundo, difsenfionem Patrum Grajorum, & Latinoru 
de vocis huius acceptione, & quae fuerit ongo huius dilseniio- 
nis. Tertio, in qua tandem acceptione recepta fit ab Ecclefia . 
Quarto, in qua fignificatione frequentius vfurpetur infer iptu- 
ra tam noua, quam veteri, 

jjofim syhte- Aduertendum ergo. I. Hofium Cordubenfero Sylueftri 
-tfrT Lc£*tus\ Papaslegatum inConcilio Nyceno, omnium primum occa- 
fionem dedifse Patribus difpurandi de fignificat lombus huius 
Vocis, Hic enim, inquit,Socrarej lib j cap f.&f. Dum SabeUij 
jtfri dogma explodere cogitauit.de Vfia t ideft deeffentia, & bypo * 
, id eft fubftantia feu perfona difceptamt , haec Socrates refert 
dcHofio in Synodo Alexandrina . 

- i. Ad- 
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Aduertendum. II. Contentionem de figrtificatione huius cUtenttod* 
vocis, inter Catholicos taotum fuifle, vtlcribit 5 Hieron. in veceHypofta. 
Epift 57. ad Damafum, non inter Haereticos, & Catholicos . fis inter c%- 
Qjjanta autem fuerit haec contentio, teflatur Gregorius Na- t fofkost*uU 
zianzenustn oratione de laudibus Atbanasfi , V*bi cum paruaejux- ' Uit ' 
dam y inquit , vt in contentione fieri /olet, moleflia caiifa fern - 
fer accederet , eo tandem res addufta efl , vt periculum ejjet , 
ne orbis terrarum fines , vna cum fyllabts a fe inuicem diflra -• 
berentur , & abrumperentur . Fundamentum autem difseniio-* 
nis , fuit multiplex huius nominis fignificatio ; Nam nomen.» ^ ^ 
hoc apud Graecos Philofophos vfitatilfimum ,duaspraefertim Tei hypodafis 
habet (Ignificationcs, aliquando enim fignificat veritatem op* apud Philofi- 
politam opinioni , & fpeciei, nam quod Latini dicunt aliquid ? hos . * t r>mo 
efsc folafpccic,aut opinione i Arift. lnlib. de Mundo , dicit Verit * ttn *' v 
Tneu ?* w*™ . Quod illi dicunt efse re ipi'a,& veritate, Arift . 
dicit *»**ns& yfrosanr eodem modo Themiflius lib. i.de natura ait> 
quaedam cfTe,quae neque cogitatione, neque a*™' vWsawr id eft 
re ipfaauelli poliunt a rebus. Authores Ecclefiaftici vfurpa- Ecclefiaftici 
runt etiam hoc nomen eodem (enfu; fic Dionyfius ait, bonum uruntur huc 
effe saw malum vero non ede <*\&os am feu »af\Wstt7«r, ™ce pronatu 

id eft, bonum habere veram naturam , & vt in fcholis dicunt r *' 
efte affirmationem; malum vcroefTe tantum priuacionemalie- • 
nae rei, quae fit hypoftafis, id eft natura , quod Scholafticiio- 
lent dicere, omne malum effe in aliquo bono . Eodem modo 
vtiturhac voce Nicetasiib.de venerandis imaginibus, &alij. 

Alia fignificatio eft magis propria huius verbi, & fignificat ba- i. Hypoftafis 
fim,& fundamentum, quo aliqua res nititur; fic vfurpat, Ale- fignificat ba- 
xander lib.x de anima eum ait, materiam primam ipfaro per fe fi m &f“*d* 
non habere hypoftafim per formam , hoc eodem (enfu Graci 
Authores Ecclefiaftici appellarunt , id quod per fe 

cohaereret, & conflaret & *i<** 9 km id , quod non poteft co- 
haerere per fe, ideo folent hoc difcnmen conflituere inter ver- 
bum noftrum, & Dei, quod noftrum fic dr&rit * rw quia ftatini 
euanefeit; verbum autem Dei fitirxWsaTor , id eft perfefubfi- 
ftens, fic Cyrillus Hierofoly . Catecbefi 1 1 . 'Bafilius lib. l . contra 
Eunomim. Ny (Tenus lib.quo colligit teftimoma ex veteri Te- 
ftamento pro Trinitate aduerfus ludaeos Cyrillus Alexandr. 
bb^.dt Trinit.fii Damafcenusfaepe. Hinc apparet nonre&e A 
Auanoidixillc , vt author , eft Socrates lib, 3. c. 5. nomen hoc gant 
* ; tribui 
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& nonnulli e- 
tiam ex Gre- 


hypoflafis tti- tribui non pofle Deo, quod barbarum eflet, neque enim repe- 
but jojfe Dee riri apud Auchores Gnecos, aut alio certe fenfu repenri mini- 
me Deo conuenienti; fignificare enim aliquando infidias, ve 
apud Sophoclem in PhenitUs ; aliquando condimentum , vt 
apud Menandrum ; apud Medicos vero feces , & fedimenta , 
idque confirmabant teftimonio Irenasi Grammatici;Sed deci- 
pi Irenaeura fatis liquet, ex his quas diximus. Propter hanc er- 
go duplicem nominis fignificationemdiuifi funt in duas fcn- 
tentias Ecclcfiafticiauthores,nam aliqui intuentes in priorem 
figmficationem, cxiftimarunt hypoftafim idem omnino efie, 
atque elTentiam quia cuiufque rei veritas , eft eius eflentia , in 
hac fuerunt omnes Patres Latini, & nonnulli etiam ex Grae- 
cis: Hieron.in Epift. ad Damafum. Vn 5 tor.lib.de Omoufio. 
ds hypoftafim .de Trinit.c 8 e^rp. Aeacius in Bpiitola ad Cyrillu 

d TprJveri 7 *- Alcxandq. 10. Epiphanius haerefi 61 . imo Concilium Sardi- 
te&ejfenti*. cenfe Orthodoxum decrcuit in Deo non efle ponendam nifl 
vnam hypoftafim, quia pro hypoftafi elTentiam intelligit; de- 
Greci fere oes cretum habetur apud Tbcodoretumlib.Zs Ecdefta/iictcHifUc.S» 
fumuthypoii* Alij Authores Graeci, & pauci ex Latinis, bypoflafim appella- 
iro \erfona° runtfnppofitia*, & perftwam , ideo in Trinitate pofuerunt tres 
qutejlbajuef hypoftafes. Sic Theodoretus in lib contra S ab cilium Myflenas in lib. 
f entia, de differentia Vfias, & Plypoftafis , Cyrillus lib, I ,dcT nnit, Bafilius 

Eptjl 4j. & alij plures. . a : 

Aduertendum licet olim diflenfio fuerit inter Patres, v- 
tro modo accipi deberet h§c vox pro effentia, an pro fttbfi/lentia . 

, Quidam enim aiebant, in Deovnicam tatumeffe hypoftafim, 
ne viderentur Ariam; alij timebant dicere vnam tantum efTe 
in Deo hypoftafim, oeientirc viderentur cum Sabellio, Itaque 
* cu -‘ ,,w cum vtraq ue pars conueniret,& bene fen tiretin re, vtfufe ex- 
plicat S, Hieron.in Spifl f 7. ad £>4?»a/«rw,diffentiebant tamen ia 
A tkanaj.pru voce Idem oftendit fa« 5 tum Athanafij in Alexandrino C6 

d it\*rum™!a cilio* vtdocet Nazianzenus moratione de laudibus A thanafi/, 
vbi-ficaitfcu dnobis effentia vna,& tres Hypoftafes pie dice- 
rentur, & fimili quidem modo apud Romanos intelligeretur» 
Caeterum cumob lingua: illius anguftiam, verborumque ino- 
piam hypoftafim ab elfentiadiftmguere non poffent ,camque 
obeaufam in illius loeuin perfonarum lnduxiiTent nomen, B.A- 
thanafius veraque parte humaniter accerfita, & verborum len- 
tentia diligenter accurate perpenfa, poftquam concordes 
a. L .. j r C P ent > 
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feperit, neque quoad do&rinam quidquam inter fe diffiden- 
tes, ita negotium tranfegit.vt nominum vfum ipfis concedes, 
rebus eos conftringeret. 

Receptum tamen iara eft ab E cc\efa y vt bypoftafis fumatur Reee p t a tttm 
pro fubfijlcntia,ztc[a<z ita tuto dicamus, in Deo tres eise hypo* en ab EccU v 
ftafes ficut dicimus, eise tres perfonas,(ic enim loquitur Dio- fi* nomen hy- 
nyfius Areopagita, vtcap.i.notaunnus, dum Trinitatem vo* 
cat 7 juv 7 ri&t 7 tr. Idem facit luOinusinhb.de retta fidei confef- 
fione,& alij. Quinta etiam Synodus Conftantinopolitana c.i, 
definit efsentiam Diumam eise in tribus hypoftafibus,&idera 
habent alia generalia Concilia; Quare qui nuc negaret in Deo 
tres hypoftafes, argueretur erroris, quia in tota Ecclefia, tam 
Graec^,quam Latina pro eodem fumiturhypoftafis,& perfona, . 
neque huic definitioni repugnat Concilium Sardicenfe apud 
Tbeodoretum lib.i.Hifior.capS. vbi legimus, haereticorum eise, 
tres hypoftafesm Deo afserere, Catholicorum autem, vnam 
tantum ; Nam Concilium ibidem explicans fententiam fuam 
affirmat, vnam tantum in Deo hypoftafim eise , fi Hypoftafis 
accipiatur pro efsentia, vt haeretici folent accipere, hic funt 
verba Concilij- 

Aduertendum 4. tam innouo Teftatnento quam in veteri, 
fere femper hoc nomen bypojlafis accipi folere, pro bafi,& fun- 
damento, quae caufa fortafse fuityVt hoc nomine vterentur Pa 
tres, ad fignificadam potius perfonam quam efsentia in Deo. 

Et innouo quidem Teftamento nunquam quod icam reperi- 
tur hoc nomen ntfi apud Paulum his quinque locis Primus eft 
i.Corint c.p. neerubefcamus nos in hacfubftatia: & ™ -carosaw, uypofiafis^o- 
nrbi deeft genitiuusg/owc, vel gloriationis , quam plerique Grae- in noM 
ci codices habent, & Paulus ipfe addit infra c. 1 1 .eandem ien- Teflamento. 
tentiam repetens, fenfus eft, ne erubefeamus in ea maxime re, l * Cor ' 9 ' 
in qua vna maxime fumus gloriati de vobis, & quam pofuera- 
mus vcluti fundamentum veftrarum laudum, & noftrae glo- 
riationis, fic Ambrof. Hieron. & Theophila&us hoc loco, ^cerin.11. 
Secundus locus eft in eadem Epiftolacap.i l.wb^inbac^ inquit, * 

. fubftantiagloriXy & fubftantiam gloriae vocat baiim,qua niteba- 
tur eius gloriatio, vt ftatim explicat; ludasi funt? & ego; Ifrae- 
litae funt? & ego & c. haec eft fubftantia feu bafis. Tertius locus 
ad Heb.cap. 1 . qui cum fit fglendor gloriae,& figura fubftantiae AdHeb.i, 
cius £ * eum- Huius loci funt tres expolitiones; 

1 duas 
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duxprimx per 9 fflendorem glori* &c, intelligunt Ohriflu Do* 
minum fecundum pcrfonam diuinam • Tertia Chriftum Do- 
minum fecundum naturam humanam. Primo igitur quidam 
putant bypoflafts nomine effentiam fignificari Patris,tice^f/foi- 
naf.Diahg. l.& $ -de Trinit»Epipb . barefi, 69. *Ambrof, ibi . & haec 
ratio fuit , vt Ariani rcicccrint hanc cpift. ex Athan. ne coge- 
rentur dicere, eandem effe effentiam in Patre, & Filio.Alij di- 
cunt nomen bypoflafts accipi hic pro perfona , & effe fenfum, 
perfonam Filij fimilem eflcperfon^ Patris, fed m eadem effcn- 
tia,vt duo corpora alba dicuntur effcfimilia, fed in albedine, 
fic Balilius in lib. de differentia inter Vftam & Hypoflafim.Nyf- 
fenus in lib. de eadem re,Suidas in verbo Hypoflafis, Chryfoft* 
Theodo.&Theophil.hocloco.Alij acute dixerunt, fermoncm 
hic effe deChrifto homine;nam diuinitatcm Patris, non poffe 
a nobis percipi nifi adumbratam quodammodo humanitate Fi- 
lij; ideo appellari Chriftum figuram hypoftafeos Patris , quod 
noftrisfenfibusobijciat quodammodo perfonam Patris, quam 
in feipfa cognofcerc non pofsemus.Hoc videtur indicareChri- 
ftus lpfe J0.cap.14. illis verbis, Philippequi videt me, videt & 
Patrem meum, & ad Coloff. z. Paulus, in quo, inquit, inhabitat 
omnis plenitudo diuini tatis corporaliter,id eft, accommodate 
ad fenfum corporeum. Huius expolitionis meminit Chryfoft. 
co loco, Author lib.de Incarnatione V erbi, qui eft inter opera 
S.^tuguffTom.q. & Ter tuli. lib 5 . contra ^Marcionem, exponens 
illud, ftgnatum eft fuper nos lumen vultus tui 'Domine * E x his tri- 
bus expolitionibus, tam fecunda, quam tertia pro fubftantia in- 
telligit perfonam Patris. Quartus locus eft ad Heb. j. Si tamen 
initium fubftantia eius vfque ad finem retineamus : vbi eft eadem 
vox bypoflafts , fenfus eft fimilis alteri loco in cpift. 1. ad Co- 
rinthios , cap. y. Vt Sapiens , inquit , jlrcbitettus fundamentum 
pofuit , vnuftjuifjue videat quomodo fuper adificet , fundamen — 
tum enim aliud nemo potefl ponere prater id quod pofttum eft . 
Quod illic dicit, pofttum effe fundamentum , id eft Chriftum, 
hic dicit, participes effetti fumus Cbrifliy & quod illic dicit, vnufc 
quifque videat quomodo aedificet fuper fundamento hoc, hic 
dicit, /1 tamen initium fnbftanti£ y feu fundamenti, hoc eft, fi Chri- 
ftum fundamentum vfque ad vitae finem firmum teneamus» 
Quintus loeus eft in eadem epifl.c . 1 1 . Fides eft fferandarum by- 
poflafts 9 feu fundamentum rerum . Graecus fchojiaftes, per by 
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ftafim exponit veritatem: fed veteres authores omnes intel- 
*unt bafim, & fundamentum rerum fperandarum, eft enim 
ies fundamentum, quo nituntur res, quae fperantur. 

In veteri etiam tcftamento quater apud feptuaginta reperi 
□men bypoflafeos , & femper pro bafi, & fundamento , primo Komtn hyp* 
f. 38. & fubftantia mea apud te eft, id eft, in te pono fundame 
imomnemeum. Secundo, T/.68. infixus fum in limo profun ™f”j 0 g l s etc '* 
1, & non eft fubflantia , id eft , non habeo rem vl Jam qua nitar vjmVs. 
i euadendum. Tertio, 7 >/. 88 . memorare, quae mea fubftantia , 
l eft, recordare Domine quam debile, & infirmum eft funda- Pfai.ss. 
lentum vitae meae. Quarto, Vfal. 1 38. non eft occultatum os 
leum a te quod fecifti in occulto, & fubftantia mea in infe- 
oribus terrae, id eft, nihil eftinme, quod tepoftit latere, nec 
>fa quidem offa, nec ipfa quidem hypoftafis mea, id eft nec pri- , 
lum quidem fundametum vitae meae, quod vt magis explicet 
ibdit, imperfe&um meum >dS a id eft embrionem meu , hoc 
ftquod dixi, primum principium, &fundamentu vitaemeas* R D . , 
imbrio rudis illa maffa &c. Sic exponit Rabbi Dauid & 70. . *"* * 

tiam legunt embrionem, Quod fi quaeratur, an aliquado in feri- 
turis, hasfcfvox hypoftafis reperiatur in ea fignificationc , quam 
renaeus Grammaticus afferebat , Refpondeo femel tantum, ni 
illor, accipi poffc nomen hoc pro codimcnto,vt ipfe dicebat: s*p. 1 6. 
apientiae fcilicet c.\ 6 - vbt legimus, etenim furimur tua, tuam 
i filios oftendebat dulcedinem. Erat ibi fermode manna: vo- 
it autem manna hypoftafim , & fenfus poteft efie duplex : 1 

rimus tua, id eft creatura tua illa nobilis, id eft mana. • # 

Jam apud Dionyfium Areopagitam vsr faepe fignificat , 

reatorem: erit ergo xarowit creatura, tanquam dicat, creatura 
ja, id eft illud manna dulcedine fua oftendebat dulcedinem, 
i fuauitatem authoris, id eft tuam. Secundus fenfus, rcCtius eo 
>co nomen hypoftafis fignificabit condimentum, vt apud Me 
andrum fignificat, voluit ergo dicere: fatis apparebat cibum 
lum non ab alio coquo fuiffe conditum, qudm a te Domine, 
on enim tam fuauis effe potuiffet. Hunc eundem fenfum ha- 
ere poteft nomen ipfimuwdww^quo no tantum figmficatur ^ 

uod dixerunt ludasi, Quid eft hoc, hoc enim fignificaretur • \ v 

oce Mn HD mabu 9 fed dixerutNinjD manhu, id eft paratus y * 

:u conditus eft cibus ifle,vt non opus fit lpfum coquere, quod m- 
icabat Dei beneuolentiam, & protectionem erga ipfos. * 

C DE 
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De nominibus fubjlantia , & fubfiftentU apud Latinos . 

D Vo dicemus de his nominibus, primo in qua fignificatio- 
ne, olim Patres vtcrentur his vocibus. Sccundo,in qua fi- 

subfinentu gnificatione vtamurnunc. ' m . . 

nomine Quod attinet ad primum , in difputatione de Trinit. 

vfi fint om - inulti vfi funt nomine fubftantii e 9 fed nomine fubfiflentiacA 
nium primi v j x q U jfq Uana 9 praeter Rutfinum , Boetium , Vi&ori- 

'rrinitlu. ' num • Subflantiam autem primo quidam dixerunt effe idem 
Acceptiowcis quod bypoflafisfic S.Hieronym.antcquam doceretur a Dama- 
fubftantL t *- fo, vt mainfeftum eft ex Epiftola eius ad Damafum.S. autem 
pud Paucos Auguftinus, non eodem modo 1 ’emper fumit nomen fubfldtia ; 

aliquando dicit efie tantum vnam fubftatiamin Deo,&iumit 
fubftantiam, pro efsentia, quod pafiim docet; Aliquando vero 
ait,efse tres fubftantias, accipiens iubftantiara, pro lubfiftentia. 
Sicepiflola 50 .& inTfalmAio.&Lib.yJeTrinit.cap.y.Caffianus 
de Incarnatione , &c . Secundo , alij putarunt fu bftantiam 
di&am efse 4 fubfiiflendo, id eft, per fc cohaerendo; Ideo maxime 
Deo conuenire,fed efse in Deo vnam tantum fubftantiam. Sic 
Ambrofius lib» de fide contra Arianos c. $ .Tertio^aiu, credide- 
runt, fubftantiam efse diftam a fubflando ; fubftare autem nihil 
v eft aliud, quam accidentibus fubefse; ideo fubltantiam nonifi 
abufiuede Deodici.Sic zsfugufl l.j-dc Trinit. c » Quarto, alij 
dixerunt efsentiam refpondcrc Vfix , & fubftantiam hypoflafi > 
ideo tres faciunt fubftantias in Deo, fic Boetius, in lib. dedua- 
Accettio hu bus naturis, & Vittorinus mlib de Homoufio, 
iusvocis apud Quod attinet ad fecundu,fentetia Scholafticoru,qu§ hodie ver 
Scholaftic. fatur in fcholis,haec eft: Subftantia, quae di&a eft a fubflando , id 

eft 4 fubiacendo accidentibus, fignificare quide efsetia, fed mi- 
nus proprie Deo conuenire quam nomen efsentiae, & naturae; 
Caeterum non efse ponendam in diuinis , nifi vnam fubftantia, 
fubfiftentiam autem diftam efse i fab fi flendo, id eft per fe coh$- 
rendo, quod eft proprium perfonae; propterea in Deo tres di- 
cendas efse fubfiftcntiasficuc dicimus tres perfonas perfe fub- 
fiftentes, quas Tertulianus lib. contryPraxeam vocat tres per 
Ad fihoUni- fe cohaerentes; huius fententiae author fuit in Hiflor, Ec- 

corum norma c [ e f[, j o.c.ip.vt fupra indicauimus. Hinc conftat propri jflime* 
proprifjftmelo ^ ac j Scholafticorum normam loquutum efse Magnum Qrega- 

tor Pfipr rittm hb.z . fpiftolarurnindiff* 10. Epifi. 37* vbi feribens ad Nata- 
• J . v lem 
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!em Salonitanum, Jlle, inquit, loquitur de Abrahamo, in tri- 
bus Mgelisvnum faiutans , Trinitatis fubfiflentias unius fub flan- 
tia ejfe declarauit . Habemus authores erroris in prima par- 
te capitis, & occafionem errandi in fecunda . Superfunt in hac 
tertia parte argumenta errantium cum folutionibusi . V* 

‘V • . h - . • ^ / i . * 

,• Tertia Pars Capitis. . .. i 

t ) «* > - * & r » 

T Ria conabatur oftfcdere Sabellius cum fuis. I. Verbum no Argumtn. 

efle perfona a Patre diftin&am. II. Multo minus efieSpiri- sJttUjj. 
tumSan&um. IU. Patrem ,& Filium , & Spiritum San&um 
vnicam e(fe perfonam, & Patrem dici , quatenus producit) & 
creat omnia ; Filium, quatenus humanam naturam affumpfit. 

Spiritum San&um, quatenus fan&ificat. 

Primam ergo propofitionem probant his argumetis.l. Ver- /. Argum. 
bum mentis in nobis cft tantum conceptus mentis, non perfo- Scl ** 10 At h *- 
na, ergo eodem modo erit in Deo. Refpondet S.*s4tbanaf.Ser- ' 

mn .}. cotra Arianos, Sicut Deus longiflime diftat i nobis, ita, 

& Verbum eius i noftro, noftrum eft accidens, & inhasrens, il- 
lud eft fubftantia per fe cohaerens. Contra ad fummu hoc pro- 
bat. Dei Verbum efTefubftantiam,(icuteft etiam fapientia, bo- 
nitas diuina,&c. atcHe perfonam, non proba t;ficut nec fapie- 
tia diuina perfona eft. Refpondet Tertullianus contra Praxea, 

Verbum diuinum,qua diurnum eft, efle fubftantiam, ficu t&fa- % t 

pientia, quatenus vero producum eft ad intra, in ipfo Deo di- «• tr- 
ilingui hypoftafi a producente, alioquin idem edet produces , 

& produ&um, quod efle non poteft, at efle producum in lpfo- 
met Deo, non conuenitfapientiaediuinx,nec iitis attributis, 
fed Verbo tantum, & Spiritui Santto. 7/ * Ar S um • 

Sccudu argumetu.Verbureperiturin omni intelligente, ergo 
comunc eft onib 9 ,diuinis perfonis. At quod eft comune perio- 
nis 6nibus,cflentiale eft , no pcrfonalejergo Verbu non eft per- 
tona diftin&a a Patre. Refpon. S. *AugufiM- 5 . de Trin.ca. 1 x. que sdutioS.Au- 
Pectitus cft etiam S . Tbom.i . diflinft • 1 7. <74 a.z. conceptu, feu f 
Verbum in diurnis dupliciter lumi polle; Primo effential iter, s.^Thom. 

& fic eft commune perfonis omnibus, & eft quid abfolutu,non 
’efpe£tiuum,mfi forte relatione rationis, eft enim Verbum hoc 
nodo fumptum, inteile&io, vt reprasfentans intclle&ui res in- x > .... > 
ellc&as . Secundo fumi notionaliter,6t fic Verbum eft concc- i H S 

C x ptus, 
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ptus, productus a Patre, quieft ipfc Filius realiter differens k 
producente; & hoc modo cantum fumitur a Theologis nomen 
Verbi , cum proprie, &prefle loquuntur, non prointcllettio- 
ne elfentiali, de qua rc infra lib.z. dicemus fufius. 

III. Argumetucxfcriptuns,quauisfcripturas vix afferret Sa- 
belliani, inquit, Epipb. contra h&ref 6z. quia non inueniebant 
locos, quibus hasrcfim fuam, vel apparenter confirmarent. Igi- 
tur contra Verbum, afferunt primo illud, Erat,cap.i.Ioan cur 
non di xit Eft 1 fcd Erat ? vt indicaret, inquiunt, no effe Verbum 
fubfiftcntem perfonam. Secundo fi Verbum efi perfona a Pa- 
tre diftm&a, quaenam? certe dlaeadem,qua: Chnfti afsumpfit ♦ 1 
humanitatem; At Petrus JLttcap. i o loquitur de perfona Chri 
fti tanquam de perfona a Verbo dilhn&a, aitenim Verbummi- 
ftt Deus filias Ifrael Euangelistis pacem per lefum , quo loquendi 
modo indicat, lefum efse perfonam diflin&am ab illo Verbo, 
quod Pater mifitfilijs Ifrael. 

Ad primum refpondetS.e^Tw^o/. hb. i .de fidecap. i. illud 
praeteritum imperfectum Erat durationem figmficare indefini 
tam, vt nimirum femperfuilsc Verbum intelligeremus; noa 
vtoftcnderetdiuinum Verbum non efse perfonam. Quod fi 
tanti faciunt tempus praefens, vtiturillo Dauid Tfalm.i 18.I0- 
quens,vt S.Bafiliusexponit,deaetcrno Verbo,/» aternumDomi* 
ne Verbum tuum permanet in cedo . 

Ad fecundum locum duplex expofitio. Prima S. A thanafij 
in oratione contra Arium de diCto , Deus de Deo , vbi Verbum 
accipitpro perfona Verbi, & ait, fenfum Apoftoli hunc efse, 

Patrem mififse V crbum, ad carnem fumendam , vt afsumpta 
carne per feipfum Euagelizaret, & adducit fimilera locum ex 
epiltola ad Connth. vbi Paulus, expeftantes, inquit , reuelatio- 
nem lefu Cbrifli , qui conferti abit vos inculpabiles vfqtie in diem 
Demini nottn lefu Christi , quo loco duos videtur facere Chri- 
fios, nec tamen facit. Secunda expofitio accipit Verbum more 
Haebreorum pro re gefta, videamus hoc verbum.quod faftum cR, 

& regitur ab iWovosf citis; fcnfuscft, omnes noftis, quid fecerit 
Deus cum filijs Ifrael: ipfe enim mifit nunciu pacis per lefum 
Chnftum, qui efi omnium Dominus, quare illud Euangeli^ans 
non ad Verbum refertur, fedad Deum Patrem. 

Secundam propofitionem probantipfi Primo,quiah*cTer. 
tia perfona vbiq; vocatur Spiritus, quod nomen cum fit comu- 
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e Patri, & Filio, fatis indicat, non cfsc proprium alicuius per- 
luas. Secundo vocatur Arra, pignus, &haercditas, quae nomi- 
a non videntur c6uenireperibnae,fed donis attributis i Deo. 

Ad primum refpondct S.Augufi. lib . i y. de Tnnit. cap . ip. jd r. RefpS. 
tos breuiter refpondemus, Spiritum vt fignificat producum Auguft. 
er fpirationem, non per generationem , nomen efse notiona- 
i, proprium Tertiae perfonae. 

Ad fecundum refpondet S.Athanaf in lib. de communi cfjen • ^ . 

ia duuuitatis, etiam Patrem appellari partem haerediratis no- Ath***'' 
trae, Tfai i y .& Tfal. 1 41 . & tamen efse perfonam . Vocantur 
rgo interdum Perfonae ipf^ dona,quiaiplae nobis Pcrfonaedo 
iantur,cum ipfarum nobis dona tribuuntur, quibus ipfisfrua- 
nur, vt dicemus, vbi de miffionc. Diftingui autem Spiritum 
laii&um d luis donis, conflat ex r 5 . adGalat. vbi numerantur 
ru&us Spiritus San&i, ergodiftmguunturab ipfo, cuius funt 
rudius, & ex c ix.i. adCorintb. vbi dicitur Spiritum Sandlum 
liftnbuere dona pro vt ipfe vulti ergo ipfe qui diftribuit, di- 
bnguitur a diftributis donis. 

Tertiam propodtionem tribus maxime argumentis probat* Patrem , f«. 
iquit Tertullianus contra Praxeam. likm &spiri- 

Pnmum fumitur ex omnibus illis locis,vbi Deus dicitur ta- 
um z mus. Huic argumento, quo maxime nitebantur authores 
luius erroris, vtteiliseftS. Auguflinusin S er m. Dominicae x. fie probant. 
oft feflum Trinitatis* refpondit olira S. Grcgorius Tbaumatur. Argum» I. 
eferente BaOlio in Epifl.64.. cum <£liano Gentile difputans. 
ferum quia vfusefl, inquit Bafilius,& verbis, & modis loque- 
li non admodum proprijs, occafione haereticis praebuit, vt Ca- 
holicum,& San&ura Virum dicerent Sabcllianu. Verba im- 
ropna fuerunt, creatum,& fattum^ cum fermo fieret de Filio 
3 ei, Modus loquendi improprius ibidem refertur a Bafilio; 
iebatenim, Tat rem, & Filium, iuxta mentis quidem confideratio - 
em , duos effe , Hypofafi vero effe vnum : Haec Bafilius , fed 
on dogmatice hoc ab illo , fed contentio fe diftumeft> inquit, hoc . . ' 
ft in dilputationis aeltu, vbi excufanda funt verba, fi non R e fpon,Atht$: 
deo propriefumantur.Cf terum,& */ tthanaf in orat . contra Natian ^ <$• 

ales Sabellij t Si T^aiiangen.orat^-de Theolog, & Bafilius rcfpon- 
ent, nulla ratione tequi, pluresd nobis cofti tui Deos, qui tres . 
iiuinas Perfonasafserimus; quia omnium illarum Perfonaru.. 
fsentia, & natura cum vna numero fit,vnu tantummodo c v qn-^ 
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fiituit Deum. Dicam clarius, fuppofita,& fubfiftetiaetres funt, 
fed natura, & efsentia horum trium fuppofitorum , cft tantum 
vna. Cum ergo quaelibet perfona habeat efse Dcum-ab efsen- 
tia & natura, & haec (it vna, conftat nos non afserere plurcs 
Deos, fed plurcs perfonas , habentes tamen eandem numero 
deitatem. 

Secundu Argumentu Tumebatur ex illis feripturis in quibus 
Filius videtur dicere fc efse vna perfona cum Patre, ergo. IdC 
intelligi debet de Spiritu San<fto, vtloaw.i. Ego & Pater vnu 
fumus. Refpondet Tertullianus, illud, Sgo&Tater fignificare 
diuerfas perfonas, illud vero vnum fignificare eandem efsentia. 
Ideo ait, Patrem, & Filium, non efse vnum mafculina termina- 
tione; quia non cft eadem vtriufque perfona, fed efse vnu neu- 
tra, propter eandem vtriufque naturam. Eodem modo expo- 
nit, quod afferebant ex c. 1 4. Joan . Ego in Patre, & Pater in me 
cft, Filius enim perfona diuerfusa Patre, dicitur effe in Patre 
potiflimum ratione eiufdem edentis, & naturas cum illo. 

Tertium Argumentum. Dei regimen eft Monarchicum,at 
Monarchiae obeft multitudo dominorum, non ergo funt plu- 
rcs perfonas in diuinis. Rcfp.Tertul.in lib.cotra Traxearn cap. 10. 
Monarchianis iftis ( ficenim eos appellat Tertul. quod adeo 
ItudioG edent Monarchiae, vt illi obede putarent numerum 
perfonarum) in humanis Monarchas plerumque filios habuif- 
fe, fine vllo tamen Monarchiae detrimento , idem , ergo dici 
poffe in diuinis, praefertim cum ibi non fit fimilis natura in per- 
fonisjfed prorfus eadem, vnde oritur, inquit A than.in fuo Sym 
bolo, vt non finttres domini, fed vnus tantummodo Domi- 
nus. Sicut ergo in eadem manu funt plures digiti reali ter inter 
fe diftm&i, fic in eadem numero edentia diuina, tres funt per- 
fonas realiter inter fe diftin<ftas,qua fimilitudine licet fimplicif 
vfus tamen eftChriftus Dominus Beato apparens Annoni,vt 
fcnbit Sigebertus nobilis Author in eius vita,c.i 8. referam ver 
ba. Cum [lericus quidam , inquit, in bis Canticis , qux 'Patris , (jr Filij, 
& Spiritus Santti gloriam per diuerfas perfonarum appellationes re[o~ 
nant , mediam femper, id efl Filij tranfiliret perfonam , quam fidei con- 
trariam, & omnino fugiendam negligentiam, cum nemine attendente f 
nulla perlongum tempus corrigeret emendatio, Venerabilis Pontifex in 
fecretiffimo notiis cuiufdam filent io quiefeendi caufa 'tacens in lefto , 
palpebris nec dum plene fopore de pr effis , ex ea defuper parte, qua ver - 
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iccm r efficiebat forium aure percepity negligenter, & corrupte , pcr m 
'ttrr entis gloria T atri Spiritui Sanfto , &denuo repetentis id ip- 

um y media pra celeritate intermifiadtfttone , fattufque repente tan - 
quam in exta fi, quendam cuius claritas , dr habitus humanum exce- 
debat modum , /w maieRate quam Filium Dei decebat contra fe flantem 
afpexiti qui radiantibus oculis in ora flupentis comem fe , dr placidum 
ingerens , protentis coram eo tribus ftniRra manus digitis , primum 
eorum dextro tetigit indice dicens : £cce Tater : mox que fecundum , 

£cce Filius , poft hac & tertium , Ecce Spiritus S antius , dr voces in- 
tra fauces paulum cohibe ns^ecce tres , ;« vna deitate fimilit er ado- 

randae per fona , quibus gloria par dicitur ab vniuerfali femper Sccle- 
fia mediam inter Tatrem , dr Spiritus Santti perfonam Filius habet , 
nec vlLam accipit diuifionem d duobus in vlla dimmutione maie Ratis 
eiufdem , & glori te . His ita Catholica veritate fe habentibus ^vt quid 
Clerici tui blafphemias fine correptione pateris ? Eaw c«w ‘Pa- 
tre, dr Spiritu Santto communem pojfideo gloriam , mibi fu b trahit 9 
in duobus vocabulis perfonarum , we Trinitatis per fona 

furn , omnem gloria decantationem tranfiliens . Haec Sigcbertus . 

Eadem (Imilitudine vfus videtur Spiritus Sanftus, ffai. q.o.vbi 
Deum aderit fufpendere tribus digitis molem terrae, quo loco 
Glofla, funti inquit, tres digiti Beatiflimae Trinitatis; poteftas, Fafehafius 
hoc eft potentia diuinitatis in tribus diuinis perfonis exiftens. Cardinalis 
Eodem modo exponit Pafchafius Diaconus Romanus allego- 
ricc cum GlolTa hos tres digi tos,in hb 1 .de Spiritu SanRo^cap.y. 
cuius fcnpta egregie commendat S.GrOgoriusTapa lib. 4. Z)w- 
log.c.4.0. 


i ’: c a p v t 111. 

Contra impugnantes Diuinitatem Fili j. 

N tertio & quarto capite agemus contra eos» qui 
admifla difhnftione perfonarum) diuinitatem ip- 
farum oppugnant) & in cap.4. contra eos difputa- 
bimus, qui oppugnant diuinitatem Spiritus Sa£i. 
In hoc autem tertio contra negantes diuinitatem 
Fili). Diuidcmus autem hoccaputin tres partes , in prima ex- 
plicabimus 



2 4 *D e Beattjfima Trinitate 

plicabimus quis Arius fuerit, quid cum impulerit, vt Filium 
negaret »qualera Patri, &qu» illi adhibita remedia, vtrefipi- • - 

fceret In fecunda ponemus concertationem, vr ita dicam, ver 
balem de vocibus quibufdam inter Catholicos, & Ananos. In 
tertia concertationem realem inter eoldcm, de ipfius Filij di- 
uinitate, cum folutione ad argumenta Arianorum. 

Prima Pars Capitis . 

Q Vantum ad primum, in lingulis olim Alexandrinis Ec- 
clefijs, veteri inftituto, aliquis erat, qui facros populo li- 
bros interpretaretur. Erant autem Alexandri» Ecclefi» per- 
multae, ex Epiphan ,contraharef 69, Bcclefia Dyonifij, Th»o- 
n» Pierij, Serapionis, Dizi»,Mandidij, Anniani, Bauchalidis, 

& Abi». In Ecclcfia igitur Bauchalidis anno Domini 315. hoc 
EccMt***' nouncrc fungebatur Praesbiter quidam nomine Arius qui mo- 
JriusfcrhtH tusinuidia in Alexandrum Antiochenum , quod fibi Pr»latus 
rarum inter effet , & Alexandri» defignatus Epifcopus , quem carpere ,in- 
fresin Eccle- quit ,Tbeodoretus lib.isCap. z. invita non poterat , carpere 
fi* £* uch*l. conatus € fl m doftrma . Jtatjue ficut ille Filium Tatri confub - 
Hantialem prcedicabat . Sic e^frius creaturam , & minorem Va • 
tre. H»c ille. Hoc confilio contentionem aggreffus cum Ale- 
xandro, inciditin eum locum. Vrouerb, 8. inquit, Epiphan. contra 
haref. 6 8 . Dominus creauit me in initio viarum fuarum , ante- 
quam quicquam faceret d principio , quo maxime teftimonio 
nixus, tria praecipue de Dei Filio impia dogmata promulga- 
uit: Primum, Dei Filium non elfe »ternum,fed creatum, ante 
ceteras tamen creaturas, antequam quicquam faceret. Secundum', 

Dei Filium efle creaturam, & minorem Patre : Dominus creauit 
me. Tertium, quod fequebatur ex duobus illis prioribus, non 
efle Dei Filium naturalem, fed adoptiuum,ac proinde no efle 
Homoufion,& confubftantialem Patri.H^c autem triade Dei 
totu rpifl. Filio potiflimum docuilTe Arium, conftatex duabus ipfiusepi- 

*?*%?¥* Bolis, qu» adhuc extant, apud Epipban.contrab&ref.69&Theo - 
dor? ** 2 dor hb^tcap.^. quarumaltera ell ad Eufebium Nicomedien- 
lem, altera ad Alexandrum. Sed merito Coftantinus Magnus* 
ita exponentem feripturas, malum appellat interpretem. Sic 
enim orditur fecundam epiftolam ad Arium , Malus Interpres 
negotium eft Diaboli , eiufque effigies, & imago .Huius z Epi- 
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tolae Conftantini ad Arium meminit Socrates lib . 1 . cap . < 5 . ipfa 
amen Epiftola habetur in Vaticano , quam Latinam fecit ex 
3 raeco Petrus Morinus. Et haec quidem haerefis longe prius 
eft orta quam Anus, licet eius nomine celebretur. Nam Che- 
rintus, Carpocrates,& Ebion,Chrifto Diuinitatem detraxerut, 
fcribunt fren&us lib, 1 . cap. 15. & Tertul.in lib . de farne farifli, 
Bc copiofe Epipban,b&ref.zy,z%, & 30. Praeterea ex Anacleto 
cpift. x.difcimus, multos ante tempusArij fuifle,qui negarunt, 
F ilium cfse aequalem Patri, du&os teftimonio ffai. 1 o.& ad J{p 
quo deinde vtebantur etiam Ariani Verbum abbreuiatu 
fecit Dominus fuper terram; ita enim appellari aiebant, quod Fi- 
lius minor efset Patre; & apud Euanftu Epifl* 1 . legi mus, fuifse 
in Africa qui dicerent, illud 1 .ad Timoth 6 • Solus babet immor - 
talitatem , &c. intelligendum efse de folo Patre; Filium vero 
natura fua efse mortalem. S. etiam Athan.in epift. de Sentent. 
Dionyfij, multis tcftimonijs Dionyfij probat, errore Arij fuif- 
fe illo antiquiorem. Adde, a Patribus Originem aliquando ap- 
pellatum else Arij Patrem. Sic Epiphan.baref.64.. & Hiero.epifl, 
adVommachiumfo alibi. Quid ergo caufae fuit,cur haec haerefis, 
cum efiet ante nata, non viguerit mfi fub Ario? Huius rei duae 
caufae colliguntur ex Hiftorijs:altera fuit, quod Alexader Ale- 
xandrinus Epifcopus fuerit homo remifiior , nec ftatim frege- 
rit conatus Arij. Altera colligitur ex Epipban» contra bttref 69. 
quod Arius fueritpraeditus omnibus dotibus corporis, & ani- 
mi, quae valere poterant ad fallendum* Sic enim lpfe, qui po- 
tuit faepe Arium vidi fse,& Confiantinus Magnus in epiftola 
ad Anum , & Arianos , Arium defcnbunt . Lybs fuit genere y 
flatura valde longus , fpecie fubtrifli , exangui vultu , obtutu lan 
guido, corpore attenuatus , m colloquio dulcis , perfuadens femper 
animas , inquit Epiphan. & blandtens , dimidium paUium indutus , 
& flolam . Denique adeo magnis dotibus ad fallendum prae 
ditus eiaf,vtfcribacS.Athanafius,appcllatum fuilse Chnfhim 
Arianorum: & Epiphanius; Figuratus , inquit , erat velut dolo - 
fus ferpens , qui decipere pojfet omne innocens cor per verjutum 
fuum pmextum . Monitus ergo primum paterne ed ab Ale- 
xandro Epifcopo Alexandrino , delatus d Meletio, vtfcribit 
fpiphan. contra haref. < 58 . Sed in errore perfeuerans , exutus, 
inquit,eft praesbiteno. Quo loco,fciendum cft , Anum mulco,- 
prius d Petro Alexandrino excommunicatum fuilscj veru non 
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propter haere fira , fed quod adhaerens Meletio , fouerat fchif* 
ma, Abfolutus ergo femel a Peti o,& ab eodem fa&us Diaco- 
nus, cumiterumad Meletiumd<:fciu.ilsec,& rurfusdolofe vel- 
letabfolui,& Praesbiter fieri, vtipfi Petro ia m morituro in E- 
pifeopatu fuccedereti prohibuit Dominus, veftc confcifsa ap- 
parens Petro, & lubeus illi, ne Arium amplius ad communio- 
nem reciperet ; illud praeterea inmnxit, vt idem lequenti dic 
Achillae, & Alexandro fignificaret, qui pro Ano deprecatores 
accelsuri erant, quod praeihtit egregie Petrus. Caeterumcum 
Petro in Epifcopatu fuccelfifsct Achillas , hic Arium incaute 
recepit,& Pr&sbuerutnordinauit Ecclefiae Bauchalidis . De- 
inde vero, inquit Athan.oratione prima contra A nanos, ab A- 
lexandro,qui luccefiit Achillae, noua intercedente hfrefis cau- 
fa,fuitabEcckfia Dei, fideliumque communione primo rcie- 
ttus, delatus, vt diximus ab illo lpfo Meletio , propter quem 
bis illum antea Petrus ab Ecclcfiarcieccrat. Decipiutur ergo, 
qui putant, Anum ob haerefim contra Dei filium fuifse exco- 
mumcatum d Petro; conftat enim ex Athan. ob hanc caufam. 
excommunicatum primo fuifse ab Alexadro, qui Acbillaefuc- 
ceflit, noni Petro, qui praecedit Achillam. Monitus eft etiam 
per litteras dConftantmo Magno, vtcum Alexandro in ami- 
citiam rediret ex Epiphan.cowtM^re/.dp. cui non modo non 
paruit Hderefiarca; fed, quod mirum eft,inofficiofas etia ipfi 
imperatori reddidit literas, vt teftatur ipfcmet Conftantinu* 
in poftenori ad Arium epiftola. Tandem in Nicaeno Corfciho 
damnatused Anus cum fuis. Hiftoria notior eft , quam vt hoc 
loco refern debeat, & copiofe refertur d 'Baronio, tom . z. & 
Annalium* Atque haecdc prima capitisparte. 

j . r • } 4% , v. u ' 1 ^* r .vJ ^ 

Secunda Pars Capitis • 

/ 

/^Vantum ad fecundum, duplex concertatio fuit interCa- 
v/fholico 9 , & Ariano9in Concilio Nicaeno, inquit ^Atbrau 
in Epift.de Synodis Arimin. & Seleuc. Pnma de voce 
ideft,Coniubftantialis, &l*ifo«W,ideft Alterius fubftantiae, 
vtra tribui deberet Filio Dei .Secunda fuit de ipfa Filij Diui- 
nitate. Et prima quidem controuerfia licet efcet de voce, adeo 
umen vehemens, & acris fuit , vt aliquando ipfi» Imperatoru 

Decretis fuent cohibenda. De Conftantino conftat ex ipfius 

epi- 
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nflolis ad Alexandrum, & Arium ; de Conflante , conflat ex 
beodoretoli.j.c.2 1 .S.etia Athon ah ItbJeVecretisT^icqna Synodi 
ribit, Arianos fumma vi contendiffe,vt haec vna vox 5 , • 
lcft,Confubftatialis,non admitteretur d Patribus, quamuisde 
liquis vocibus non admodum eflent folliciti: admifla tamen, 

: recepta & Patribus eft,& cxplofa vox •Ttfo*oj(*.De hac igitur 
jce notanda funt haec. 

Primo, non fuiffe nomen hoc conditum in Concilio Nycg- suc v§x h #- 
3 neceflitate quadam explicandi Myfterium Trinitatis , vt ™ 0l4 fi 0S 
ierique dixerunt: quae opinio orta cft abauthoritate Auguft. concut 

raftatu 97. in Joan . Vbi, tsfduerfus, inquit , impietatem t^friane- K )c ?no Jtd 
\m Tatres nouum nomen condiderunt • t*o*wr , idefl , Confubslan- Uup prius, 
dis s Idem dicit Fulgentius in Refponfione ad obie&iones 
rianoru. Et Vigilius in illo Dialogo, vbi inducit Athanafiu, 

: Ariudifputantes coram Probo. Caeterum S.Athan. in Epi- 
olade Sententijs Dionyfij probat, nomen hoc efTe antiquius 
ioncilio Nycqno; & in lib. de Synodis Arimin.& Seleu.idem 
robat teftimonijs Eufcbij Caefarienfis . Denique in Epiftola 
i Epifcopos Africae docet, reperiri hoc nomen apud Autho- 
:s 130. annis antiquiores Nyc^no Concilio: quod mirum cft 
Auguflinum apud Athanaf. non vidiffe, aut (i vidit, non me« 
liniffe. Idem habet Theodoretus lib . 1 .Hiftoria c. 1 1 .Clemens 
:iam Alexandrinus multo antiquior Nicaeno Cocilio bis vius 
\ hac voce lib.i.& Stromatum Xt ssfutbor Quaflionu>qux in- 
ribuntur nomine luflini quafl.i 6.&1 29. vlurpat etiam vo- 
:m Homoufion . 

Notandum fecundo, in Nycaeno Concilio hoc nomen in- /* Conciti* 
i&um primo fuiffe ab Arianis,vtteftatur de Ftye^no bte 

de cap-j. ait enim, Eufebium NicomedienfemEpifcopum A- 
anum epiflolamad Arianos fcripfi fle, in qua cos admonebat, Aritnis? 4 
e concederent, Chriffum effe Filiu Dei naturalem, & increa- 


im ; Quia inquit fi F ii tum Dei naturalem , & increatum diri- 
us , Homoufion cum Vatre incipimus confiteri . Qua fpiftola , in- 
itfAmbroficumin ConciltoT^ycano lefta effiet .hoc verbum in Tra - 
xtu fidei pofueruntTatreSy quia viderunt aduerfarijs efie formidini ; 
quafi euaginato ab ipfis gladio, ipforum nefanda caput h arefis am- 
taretur. Hxc S. Ambrofius. 

Notadum tertio, de figmficatione huius nominis ,exiftima- fi gn i fient rtt 
i multis, nomen hoc figmficarc res ciufdcm numero natur$, ei *fd* H *m*- 
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& effentiae', quales funt Pater, Filius, & Spiritus San<fius:quod 
non itaefie probatur. 1. Quia Clem . lib. z.& Stromatum , 

Theodorus in 1 ib.qucm fcribit tbnv*(, vocant omnes homines 
homoufios inter fe; atqui noneft vna numero effcntia in multis 
hominibus ,fedfpecie tantum. II. Probatur, quia Authores 
Graeci, qui fcripferunt pofi ConciliuraNyoenum, explicantes, 
quid fignificet haec vo exemplum ponunt in tribus ho 
minibus, Paulo, Syluano,& Timotheo: fic Bafilius in Epifiola 
de Differentia inter V fiam, &Hypoftafim.S. etiam Athanaf. 

. in oratione z. contra Arianos, & in Epifiola de Synodis Ari- 

min. & Seleuc. exemplum affert in humanis de patre , & filio 
a fe genito, quos dicit cfftboinoufios : at hi, vt confiat, non ha- 
bent vnam numero naturam ; ergo nomen opovW non hoc Ii - 
gnificat. III. Qu ia Chrifius a Patribuspaflim dicitur confub- 
ftantialis Patri fecundu Diuinam Naturam ,& confubfiantia- 
lis Matri fecundu humanam; fic Leo Papa in Epifiola ad Pul- 
chcriam A uguftam, ?<///, inquit, confubHantialis Tatri , confub - 
flant talis effe dignaretur Matri , fub iugo Diaboli generaliter tenere - 
tur bumam captiuitas. At Chrifius licet eandem haberet Diurna 
Naturam numero cum Patre, humana tamen natura , in qua 
confubfiantialis erat matri, diuerfa erat numero ab humana 
natura matris. Quare licet re uera Pater, Filius, & Spiritus Sa- 
ftus habeant vnam numero effentiam; id tamen non fignificat 
vox bfMitnotj fed fignificat tantum eiufdera naturae: & hoc vr* 
gebant Patres in Concilio Nycaeno contra Arianos, Chriftum 
efleciufdeiii effentiae cum Patre, & ideo verum effe Deum; 
«• •* " quo conce ffo confequens erat, effe eiufdem effentiae, etiam nu- 

mero; nam Deus non potefieffenifi vnus numero. Et hoceft 
i V t i quod feriptum reliquit CyriUuslib. 1 1 . in Joan. cap. io. Subflan - 
m tialitas , inquit , non aquali ratione de nobis , & de Tatre , & Filio di* 

citur . 

, Notandum quartb, e* fententta Patrum, praefertim Graeco* 

ur'inufios~ » aliquid ede diferiminis inter has voces ftnufion , 

jiomiu/ios, *"> homiufion , & 9 «w , Homoufion . Sinufion fignificat vnU 

fyrneufios. tatem fub flantia , fed nullam denotat diflinftionem . Quare illud ad - 
mitterent Sabelliani, qui Terfonasnon diftinguunt. Homiufion 
ta tVCiKAi?.» 1 fignificat fimilis fubftantiae, cum diffinitione eorum, quae 
; funt fimilia. Quare licet vfurparetur i femiAnanis, & idcir- 
' v co vocarentur a Catholicis homiufuni ex fAthamfio , Dialogo 

tertio 
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rrf/o de Trinitate, & ^uguftino Epiftola 1 88 . non magnopere ta- 
nen difplicuit hoc nomen Athanafio lib. contra Synodum 
iyrmien. & Ariminen. neque Htlarioin Jtb.de Synodis iub 
inem. Praetulerunt tamen t Ili vocem Homoufion. 

Notandum quinto. Ad Homoufion haec tria requiri;Primo 
liftin&ionem coiu, quae homoufia dicuntur. Sicdocet 
rofMb j.deFidecap.j.cirC* medium', vb\Homoufion y inquit,aliud 
Itj, non ipfum eft fibi. Idem docent Graeci Patres:& probat Epi- 
han.contra Haeref.dp ex particula illa (con) vel (co)quae cora- 
omt voce Confubftantiaks,vz\ foeffentiahs; nam particula ( con) 
ionvnumfignificat,fed vt minimum duo. Ita nos a fimili col- 
egam vocamus eum, qui alium habet focium in eodem mu- 
iere; &conui&or de eo dicitur, qui eadem cum alio, vclalijs 
iuit lege. 

Secundo requiritur ad homoufion eadem efsentia, faltenru* 
pecie, in his, quae funt homoufia;fic docet S.Bafilius lib.z. co- 
ra Eunomium, vbi circa initium: Tetri , inquit, Tault,& omniu 
'ominum & fi dtuerfo fune appellationes, tamen vna est fub flantia 
mrnum . 

1 Tertio requiri tur origo, vt vnum fit ab alio: docet hoc ide 
. Bafilius in Fpiflola ad Ancillas Dei, vbi fic hab cuVpn enim cogna* 
t ad mutcem homoufia dicuntur, quod quidam fu fricati funt ; fed qua - 

0 caufatiuum , & id quod cum caufatiuo exiflentiam babet,eiufd£ exi- 
it natura , homoufia dicuntur, & funt . Idem habet S. Athan. in 
ib. de Synodis Arunm.& Seleuc. Obii cies. Paulus, Syluanus, 

1 Timotheus dicuntur efse confubftantiales inter fe,& tamen 
nus ab alio non ducit originem in Dialogo de Trinitate 
licebat Ananus, Patrem, <5t Filium , & Spiritum San&um ha- 
ere feficut fe habet Epifcopus, Praesbiter , & Diaconus; ne- 
;abat tamen, Diurnas Pe rfonas cfle confubftantiales inter fe; 
rum Athanafius Atqui, inquit, Spifcopus, Vresbiter , <jr Diaco- 
us y funt confubflantiales inter fe ,& tamen inter iftos non inter- 
edit origo ; ergo ad homoufion non requiritur hsc tertia 
onditio • 

Duplex refponfio. Prima eft quor undam, qui dicunt, omne» 
Hos efse cofubftantiales,quia ducunt originem ab vno tertio» 
d eft, ab Adamo. Secunda dicit, hos efse confubftantiales, fed 
irgo modo ; quia habent omnes eandem fpecie naturam ; vt 
amen proprie, & omni exparte confubftantiales fint, requiri 
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originem: hanc folutionem indicat Bafiliusfococitato. Adde* 
bant Aruni, praeter haec tria requiri Quartu, vt quae funtho- 
raoufia» ducant origine ab vno tertio : quare filiu in humanis 
nonefse horaoufion patri, a quo genitus eft,fed fratres eise ho 
moufios inter fe, quia originem ducunt ab eodem patre ;Hoe 
tamen requiri negat. S. Athanaf.in Epiftoladc Synodis Arim» 
& Seleu. circa finem; & exemplum affert Vidux Naim,& le- 
phtae : Filius, inquit,Viduacrat vere confub flant talis matri filia 

Jephtaipfi Iephta ; quia erant filij ; quare licet atemus ‘Tater non 
habeat alium filium, quam Verbum, Verbum tamen vere eft homeu- 
fion Tatri, 

Notandum 6 % Cur hoc nomen Homoufton propoli tu £ Paulo 
Samoiateno>reie&um fuerit a Patribus Concilij Antiocheni, 
& tamen receptum a Patribus Cocilij Nyceni, rationem afli- 
gnat S. Athanaf.in Epiftolade Synodis nam Patres illi vocem 
hanc , inquit, corporaliter acceperunt: quid autem hoc fit corpora* 
liter accipere, ipfcfe explicat inferius. Volebat enim Paulus 
Samofatenus, Filium eo modo efie homoufion,& confubftan* 
tialem Patri,ficuteft Petrus, 6t Ioanes,& ficutin rebus corpo- 
reis funtduo indiuidua eiufdem fpeciei, quorum non vna eft 
numero natura, ficenim fubdit Athanaf. Jiequaquam enim ipfe 9 
vti nos , diuerfa natura eft, & feparaturd Tatre • Quare licet vox 
Homonfios tribuatur etiam ijs, qui habent eandem fubftantiam, 
non numero , fed fpecie , vt paulo ante diximus ; tamen cum 
tribuitur Deo, exponi debet de eadem fubftantia numero, alio- 
quin e flent plures Dij . idem hic docet Athanaf. quod docuit 
Cyrillus lib. i o, in loan, cap.xo. citatus a nobis T^otab. 3 . Casteru 
fi quis pro feflione fidei aed. tam a Patribus AntiocheniConcilij 
legat, exponet fortafle verbum illud. Corporaliter, ab Athanaf» 
pofitum, vt fonat; fic enim habet profeflio fidei apud Peltanu 
tom. 6, Conciliorum, Confitemur Dominum lefum Chriflumante Jacula 
quidem ex Tatre jiouiflimis vero temporibus per Spiritum Sanftum ex 
Virgme fecundum carnem natum infra: Totum Deo homoufton, 
confub ftantialem, etiam cum corpore, fed non Jecundum corpus confub - 
flantialem;quemadmodum etiam neque fecundum Diumitatem homini - 
bus confub fiant ialis eft, &c. Quare videtur ille dicere voluifle , 
Chriftum efie homoufion Patri fecundu corporalem lubttan- 
tiam.lpfeenim,vttefiis cft^icepbor,Lb,6.cap,iy.p\iuuit,Chn* 
fium communem hominem ejfc, Diurna fubftanua expertem, atque ia 
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'0 perinde ac in Tropheta filium Dei mJjabitaffe . Haec Nicephorus . 
flunc erga, in quo noerae fubflantia Diuina, facere confubrta- 
lalem Patri, nihil erat aliud, quam facere Patrem sternum, 
:orporeum, & hominem fimilem nobis . At fides Catholica 
am in Concilio illo Antiocheno, vc c6rtat,quam in Nycsno, 
Dhrirtum Dominu credit homoulion Patri,nolecundu huma- 
iainfubrtantiam,ied tantum fecundum Diuinam.Quouismo 
Io ex his duobus vlurp luerit Samofa tenus vocem > Homoufion 9 
nani felium e fl, optimo iure fuifle reie£him;quia neque funt 
luas numero nature in Patre sterno, & Filio, neque Filius eft 
loinouiios Patri fecundum humanam naturam,fed fecundum 
Diuinaratatum Ha&cnusdehomoufio.Dequa quidem voce 
tlauus Vidonnusaduerius A rium agens lib i. prope fine,h$c 
labet . Hoc vno idefl . hac vna voce bomoufio omne venenum Ana- 
i dogmatis internecatur . Odotti Spifcopi , 0 fantti , 0 fidem Spiritu 
onfirmantes , 0 Verbum vere Verbum ‘ Dei . Atque hsc de con- 
rouerlia verbali difputata fint . 

Nuc lequitur cocertatio de re ipfa,hoc eft deFilij Diuinitate. 
Aggrediamur cocertatione. Tresprscipue Propofitiones do- 
ebat Arius contra Dei Filiu; Prima erat, DeiFiliu Patri cos- 
ernuin non cfle: Habemus hoc ex fipift. ipfius Arij ad Fufe- 
tium, quam refert, vt diximus fupra, Theodor*//6. 1 . cap-}& 
Lpiphan.contra hsreflm 69 in qua Alexander, inquit, Epifcopus 
mnia mouet , vt nos cijciat ex Vrbe, homines infantes ; quia non aJJen- 
mur ei docenti in hunc modum : Semper r Deus , femper Filius , fimul 
> ater , fimul Filius , neque indiuiduo aliquo temporis punfto, Deus Va- 
ir Filium antegrejfusefl. Hsciller& lnfra.ferfequitur. 7>{oj,in- 
uit, quod dixerimus initium habet Filius , Deus autem caret initio. 
Iinc apparet, cotentionem inter Alexandrum, & Ariu fuifle 
rimum de sterni tate Fili;* 

Prunam hanc Arij Propofitionera impugnarunt Patres his 
rgumentis. Primu affertur ab Athanafio,de fentetijs Diony- 
i,quo vfus etiam fuerat Tertul. contra Praxeam: nam Filii 
: te rnitas fatis aperte circumfcribiturin omnibus illis locis, in 
uibus dicitur Chnrtusaut fuifle, aut aliquid habuiflc, vel fe- 
iffc, antequam nafccretur ex Virgine*Nara in Chh fto Domi 

0 erat primo corpus, quod non fuit, antequam Spiritus San- 

1 virtute formaretur ex Virgine. Secund6,erat animus, qui 
umfit a&us corporis organici, non ex Theologorum modo , 

led 
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fed ex Philofophorum etiam fententia,nec creatur, nec infun- 
ditur, antequam corpus habeat organa. Cum ergo dicant Scri- 
pturae, Chnftum fuiffe aliquando Dominum, vel diuitem,^ 
noftra caufa fa&um pauperem , &feruum; euidenscft , eflc in 
Chrifto aliam quandam naturam, quae multo fuerit prius, qua 
ipfenafcereturex Virgine. At haec natura non poteft ede nili 
Diuina,quaexternaeft. Locafuntifia i.Corintb.8 Scitis gratiam 
Domini noflri Iefu Qmfli , qui propter nos egenus f ad us eft , cum 
effetdiues : & ad Thilippenf. 2. Sxinaniuit femetipfum, formam 
ferui accipiens: & loan. 6. Si ergo videritis F ilium hominis afcen* 
dentem vbi erat prius : & fimi lia. 

Secundum affertur ab eodem Athanaf.Orat.x.contraArianos, 
& ab Htlario l.n .de T rinit. ex omnibus his locis , in quibus Dei 
Filius dicitur fuiife non folum antequam nafceretur ex Virgi- 
ne, fed antequam quicquam fieret, nam ante res creatas nihil erat 
praeter Deum,& Dei aeternitatem: quicquid enim creatu eft, 
aut in Mundi principio, aut certe poft illud principium creatu 
eft; ergo ft ante Mundi principium Filius lam erat, aeternus 
erat : loan. cap. 1 . In principio erat Verbum: quo loco N azianz* 
Orat. 2. dcTheol. & Bafilius in haec verba : Per principium ex- 
ponunt aeternitatem, vt fcnfus fit.* A principio, hoc eft, ab aeter- 
no erat Verbum:^f S.Hilanus Ub.z.de T rinit .(kS.v^ug.Tr ad. 1 • 
in Joan. nomine, principij , inteHigunt Mundi originem, quae 
principium fuit rerum omnium creataru ; Voluit ergo ioanes 
dicere ex iftorum Patrum fententia; cum res omnes d Deo fa- 
ftaefunt, Verbum iara erat, ideo aeternum eft. Idem a (Teritur 
loan. 17.& alibi .* Clarifica me, tu Tater claritate , quam habui 
apud te , prius quam e-3 fundus fieret . Refpondebant Ariani, vt 
confiat ex epiltola Arii ad Eufeb.St Alexand. Verbum quidem 
creatum fuifseante Mundum, non fuifse tamen aeternum. Sed 
falluntur, non intelligentes Scripturas, quaevt fignificent no- 
bis, aliquid fuifse aeternum, dicere folent fuifse ante Mundum* 
Probatur, quia aeternus Pater fine dubio Chnftum dilexit ab 
aeterno;at, vt indicet hoc nobis Chnftus Joan ly.dicit, Dilexit 
me ante Muqdiconftitutionem. Praedeftinatio, & ele&io San&oru 
fuitabaeterno;at,vt indicet hoc nobis Paulus, ad Epbefi cap. i, 
dicit , nos eledosd 1 Dcq ante t&tundi conflitunonem . Aduentus 
Chnftiin mundum decretus fuit ab aeterno; & tamen Petrus 
Efifi.i. cap. 1 .dicit Chriftum fuifse praecognitum, vcl,vt habet; 


Liber Primus. 33 

frus, prsdeftina tum ante Mundi conftitutionem ; ergo eode 
odo, quando dicunt, Filium fuifle ante Mundi conftituuone, 
cere volunt,ab sterno. 

Tertium affertur d Bafilio hb 4. contra Eunomium. Vbi pro- 
tzternitatera Filij ex Verbo fubllantiuo, quod tribui folet 
i.quado fit mentio creationis; vt fignificetur,iprum prsfuiffe 
lidem omnibus creaturis, nunquam tamen fuifle creatum, ac 
oindesternum ede Ad Cohffcap.i .Omnia, inquit, per ipftm 
m tpfo creata funt, &ipfe( loquitur de Filio) eft ante omnes , 
ie,vt legunt Arabes, anteomma. Si (hrilius , inquit, 'Bafilius, 
ima creatura efl.& ex tempore fatia , debuit tsipoftolus dicere, & 
e f alius eft ante omnia: at cum dixerit, & ipfe eft ante amnia, ofledit, 
'ttm quidem femper e/fe, creaturam autem fallam ejjknam vox(Eft) 
n illa (In principio erat Verbum) concordat. Hac Bafilius. Eandem 
ine vim faciunt verbailla Chrifti Domini*apud foan. cap. 8. 
ntequam librabam fieret, ego fum . Vbi confultonon dixit 
iriftus, Antequam Jlbrabam fieret, ego f alius fum, fed, Ego fum, 
oftederet, fe sternum effe.-quod notauit S.Uuguft.Tralt 43. 
loan.8iTertul.in UbdeTrinit. Refpexit ergo, vt multi notarii t» 
illud Exod.j. Ego fum, qui fum . Quo maxime proprie expri- 
tur e flentia, & aeternitas Dei. 

fartum affertur dCynllo Ub.z.deTm. ab Enfebio lib 7 .de 
aparatione Euangelif,Si a Chry foft.in Oratione, Quod Chriflus /it 
rus, ex omnibus illis locis, in quibus aperte tribuitur illi ster* 
as. S. Cynllus.at Eufebius afferunt locum tJMich.cap.q.aui 
Chrifto Domino loquens; Et egreftus, inquit, eius ab initio: St 
plicans quid inteliigat per initium, (ubdit,A diebus atemitatis. 
imii verbu hoc loco politu eft (egrejfus)quqvox fignificat hic 
tum; feu nauuitatem; eadem quippe voce ad idem figmfici* 
m proxime vfus fuerat.* Tu Betblehem > inquit , paruulus es 
atillibus Juda j ex te tamen mihi egredietur , ideft nalcetur , vt 
ponit iMattb.cap.z qui fit Dominus in Ifrael. Secudu Verbum 
(d diebus) vbi ponu dies produrationc.-lic Danicl Deum vo* 

: antiquum Dierum. Aliquando hanc eandem Dei durationem 
slicat Scriptura non per dies, fed per annos ,Tfol. 1 o 1 .Ingene- 
ione , & generationem anni tui . Et infra .* Jtnm tui non deficient . 
:i tiu Verbu eft (atemitatis)iicft durationis illius , qus neque 
incipium, neque finem habet. Senius ergo totius fentennaB 
, nafciturum cum inBcthlchem cfie iecundum carnem, qui 
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Cccundu Diuinam Naturam ab «terno natus erat a Patre. Nec 
dicant Arian^vocem(Ho/47w) fignificare id.quod aeternum eft, 
& quod eft antiquifiimum, quomodo dicere folemus montes 
aeternos; quare ex hac voce hoc loco polita , euidcnter oftendi 
non polle aeternitatem Filij. Nam primo, licet haec vox vtrum- 
que figmticet, & quod vetuftifiimura eft, & quodaeternum;in 
qua tamen fignificatione hic, aut ibi fumi debeat in Scriptura, 
flandum eft non propriae, fed Patrum fententiae; at hic conuc- 
niunt omnes, pro vera «ternitate fumi debere. Secudo,S.Hie* 
ronymus in i .cap. Epift.ad Galat- tradit vocem(Ho/<iw)ahquan- 
dolcribi cum i . aliquando line -j >& quando fcribitur cuin^,fi- 
gnificarefemper(<efm*K>» ) quando vero fcnbicur fine \ > figni- 
ficar c(yetHfbJJimum) & id,quod eft longi temporis ; apud Mi- 
cheam autem eft cum, i ergo fignificibit,<crer#M/». Hoc dtferi- 
men, quod S. Hicronym.adignat interce ternum, & vetuftum, 
in Biblijs Hebraicis, quae nunc habemus, non eft perpetuum • 
Verum, quiaHieronymus totum Vetus TcftamemuexHebrfo 
in Latinum tranftulit, & fingulainfpexit verba, & differentias 
verborum; fimile vero valde eft, cum tradat regulam hanc , iq 
exemplaribus illis Hebraicis vetuftionbus, & emendatioribus*, 
quas ipfe in Latinum vertit, hoediferimen fuifie perpetuum • 
Tertio, licet vox (^rerwnw)fignificet aliquando id» quod vetu- 
ftifilmumeft, rox tamen asternitati$,quae ponitur hic, fignificat 
femper durationem illam infinitam , propriam folius Oei . 

Epiphan. S.tyipbatixQnt.baref.69. affert alium loeu Treu 8. vbi Sapientiae 
< Dummus , inquit, pojfedit me, in init to viarum f narum, ante- 
quam quicquam faceret d principio : & explicans quid inteilir 
gat per initium, [ubdit,~ 4 b aeterno ordinata fum m« funda- 

uitme. Necdicas hic (atemum) iumi pro fpatio longiflimi tem- 
poris; quia Hebraeorum more, quando praecedens verbum du- 
bias figmficatioms exponitur per aeternum , aut per faeculum * 
veram fignificat aeternitatem; fic fit loco citato Mifchcae, & ctia 
hic, vbi videmus idem a Spiritu San&o dici de Sapientia, quod 
elicitur de Patre Tfal . 89. Ibi enim aeternitas Dei Patris explica 
turfic iudnteqtid motes fierent , aut formaretur terra, d facttlo y & vfquc 
m faculum tu es Deus. Eodem modo explicatur hic Sapie tiae aster 
Ditas : Dominus poficdit me , antequam quicquam faceret d prineb- 
fw, ab aternaordmata, fiue , fundata fum. V crobique , pofterior 
ieatenti* pars priorem exponit; fedftuper vocem hic 

per 
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pervolem (atevni) S . xAtbanaf. Sermon. 1. contra Jl ricinos ad fert 6 > 
ilium locum ad Hebr. 1 . vbi Paulus cx Tfalm . 44; affert illud: 

Thronus tuus Deus in faculum faculi . Quaerimus de quo lo- v 
juarur Pfalmus. Side Filio, difertis verbis vocatur Deus 
r hronus eius , hoc efl , poteflas eius , . Si dicant, e (Te ibi fer- 

nonem de Deo Patre, idem omnino concluditurmam Paulus 
ocum illum applicat Filio. *^d Angelos, inquit, dicitiQui facit 
'sfngelos fuos Spiritus &c.ad Filiuaute: Thronus tuus c Deus m faculti 
r aculi t Virga aquitatis, virga regni tunergo ficut ex illo loco ofte- 
iitur Diuinitas,& aeternitas Patris; itaetiam ; exponete Paulo, 

Diuinitas & aeternitas Fili;. Denique S.CynUus lib . 1 z.in loaiu s.cyrilliis. 

• I j.affert alium locum cx 1 Joan.c. 5 Hic efiverus Deus , & vita 
nema. Si Chriftus eft vita asterna, non poceft effe mfi «ternus. 

Eodem pertinent modi loquedi, quos Scriptura tribuit Chri- 
lo, vt ex illis colligamus aeternitate Pcrfonaeipfiusrad Hebr.j. 

~hriflus, inquit Paulus, heri,& hodie , & vfque in facula. Et loan. 
n xApoc. toties de Chrifto illud repetit: Hac dicit, qui ctt , & qui 
rats & qui venturus efl. Hi modi loquendi, & fimiles, penphra- 
esfunt aeterni tatis: nam cum aeternius omnia complebatur 
empora, figmficari folet per tempus praetentum , praefens , & 
uturum fimul fumpta. 

Ex aduerfo Arius, & Ariani conabantur oftendere , Dei Fi- 
ium non effe aeternum his argumentis . 

!• Qui habet effe ab al 10, eftpofterior illo, a quo accipi tefle: ArtAncrU * r “ 
Ed Fihusaccipit effe i Patre, qui foluseft ingenitus, Filius au- 
em eft genitus; ergo pofterior Patre. Hanc affert ipfc Arius Filij. 
acionem in Epift.ad Eufebium» Refpondco, hoc argumentu Argum, 
aagnum attulit Ananis partibus incrementum ; nam , vt tefta- 
ur S.ssfthan Orat.i.&+. contra ^r/ 4 »ox,confueuerant ipfihoc 
aodo Philofophari cum mulierculis.bjc mihi, babuifti ne tu fi- 
um, antequam pareres ? nullo modo ; ergo tu maior es natu, quam filius 
tiiSy quis dubitat ? atifii dicunt Vatreni habui fle filium , antequam gi- 
neretynec effe maiorem atate filio, quem genuit, ita ne, inquit A tha- 
af. interrogemus etiam nosarchitebum aliquem, hoc modo , 

'otes ne tu domum xdificare fine materia ? t{ejpondebit y non pofummon 
otes tu ? ergo neque Deus potuit mundum ex nihilo condere fine mate - - 

a} O perditos nebulones, excjaraat lpfe , quamuis modeftiffi- 
ius, mulierculas confertis cum Deo ? <I>eus mundum condidit , 
d vt Deus) nonvt humanus isirchiteftus ; & filium genuit , non vt 

E mu* 
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muliercula, fed vt Deus , hoc efijonge diuerfo modo , quam ifi*. 
solutio Ath 4 Rcfpddct ergo ipfc ad argumentum Oratione illa fecuda. 
n*f BafiUus hb.z. contra Eimomm,e.&e. quidem a Patre Filium)& tame 

non effe pofteriorem Patre; quemadmodum fplcndor eft a So- 
le) nec tamen pofterior eft Sole.-quo exemplo vtitur Tertullia- 
nus in hb. contra Vraxeam. De ratione ergo illius, quod ab aeter- 
no producitur, id iolum eft, vt non exiftat nili a producente; 
vel vt naturas quodam ordine confcquatnr ex alio, non autem 
vt duratione fit illo pofterius: quare inquit Athan. petendum ab 
iUis eft, vt quemadmodum interrogauermt mulieres de ratione tempo • 
r is, it a S olent quoque interrogent de ipfius iubare , & fontem de ipftus 
aqua, vt addij eant, quod tametfi iftagenita , prolesq ; fint,vna tamen 
cum illis coextfiere,vnde originem naturamq; traxere* Accidit aute, 
vtprodudum fit pofterius producente. Primo, vel quia produ- 
cens libere producit) quando fcilicct vult ; fic afferebat Arius 
inepiftolaad Alexand. produ&umfuifsca Patre Filium. Se- 
cundo, vel quia producens , licet naturaliter agat, non habet 
tamen totam fuam perfc&ioncm ad agendum, ftacim aceft,fed 
paulatim acquirit, & tunc demum agit. Vel ter ti6, quia produ- 
cit adione fucccfliua; vnde fit, vt producum fit duratione po- 
ftepus producente ; at mprodudione Filij & Spiritus Sandi» 
nihil omnino repentur ex his;nam Perfona producens, natura- 
liter producit, non libere; preterea, eft ab asterno perfeda ad 
producendum/deniqueiadioneproducitjquacmomentocom 
pletur, nec tribuit illi aliud eise,quam fuum;nam ex multorum 
BoniuMar- ^ntentiacrcaturanon poTset ab asterno produci , ( a ) cum non 
fil.& Argent. poflit accipere illud ideelse quod habet creatorjfcdaliud.Qua- 
pbihponui e - re nulla elt ratio , cur Perfona produda no pofilt efse conterna 
tUm contr ** fuo principio producenti. Hanc rationem a Patribus illis inft- 
Produm , er nuatam, clarius & fufiusaffcrtS.r/jow.p.p.^ 41. a 1. 
ii. Argum. II. Pater vel produxit Filium iaraexiftentem, vel nondum 
exiftentem: primum dici non poteft^quia quod exiftit,non pro- 
ducitur, fed produdum iam eft. Si vero dicatur fecundu; ergo» 
inquit, Arius, fuit aliquando tempus, quando Filius non erat; 
ergo non eft Patri costernus . 

soiuitur ab Huic argumento, quod eft confirmatio quasdam prioris , re* 

bfifban (pQ ndet Epiphan.cowfra hteref 69. Deum Patrem femper fuifse, 

• quia Deus erat; de efcentia autem Dei eft, effe : Etqualis, inquit , 
erat natura, talem etiam genuit E dium: ergo genuit ipfum femper exi- 

flentem, 
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mtem; alioquin non genui flet Filium , qualis ipfe erat; ficut 
nim de edentia Dei Patris eft , femper ede , ita eft etiam de 
den tia Fiiij, (i fit fimilis Patri; ergo ficut Pater femper fuit, ita 
tiam Filius. 

Sed dicebant Ariani. Brgo has duas Perfonas habent eam re- 
ationem inter fe, quam habent duo fratres, non quam habent 
?ater> & Filius. 

Negat tipiphan. quia licet tam Pater quam Filius femper 
Fuerint , Filius tamen fuit i Patre;at vnus frater non eft ab alio. 
Verba Epiphani; funt hasc .Genuit autem ipfum femper exi flentem , 
non confratrem,fed txipfo genitum, fimilem ipfijfecundumT^aturam, 
Deum verum ex Deo vero , Eodem modo refpondet S.B a filius hb. 
Xscontra Eunom. Patrem genuide Filium exiftentem, fed non 
aliunde, quam per generationem dfe. Id quod nos decipit, eft; 
quia concipimus ante Fiiij generationem inflans aliquod veru, 
in quo nondufuentFilius,& deinde per generationem a Patre 
ceperit ede;fed corrigenda eft hasc coceptio humanas mentis: 
nam produ&io illa eft ab asterno, & fine nouitate edendi, vt lo- 
quuntur infcholis. 

i 11. Generatio Fili;, vel eft abfoluta,vel non; fi non eft ab- 
foluta, ergo adhuc eft iraperfe&a; fi abfolura , ergo finem iam 
habuit; at quod habuit finem, habuit etiam principium ; ergo 
generatio Pili; principium habuit, ac proinde non eft aeterna, 
nec Filius aeternus. 

Refpondet primo S.Tfafilius lib.4., contra Eunomium, & T^a^ian, 
Orat.^deTheolog . non fequi, fi abloluta eft generatio, ergo ha- 
buit mitium: ficut 4 contra multa funt, quae finem non habent, 
& tamen habuerunt initium, vt Angelus, & anima rationis ca - 
pix.Refpondet fecundo, generationem Fili;, nec finem iam ha- 
bere, nec vnquam habituram ede; non quod perfe&a nondum 
fit, fed quia cu per fe&iflima fit ab asterno, eodem modo vfque 
in aeternum perfeuerat: nam generatio Fili; padiue fumpta,eft 
ipfe Filius, vt ede habet a Patre; adiu^eft ipfe Pater, vt intcllc- 
ttu fuo producens Filium; quare ficut has relationes in Patre & 
Filio fempi ternae funt, & perpetuae , ita etiam fempi terna 
perpetua eft generatio Fili; . Re&e ergo dicit Orig. in cap. 1 .Iod, 
Filium femper d Patre generari. Idem habet S.Mhan.in Expo - 
fitiom fidei, Exempli caufa, fi femper duraret vifio parietis , di- 
ceretur paries perpetuo videri; non quod imperfc&c videretur 
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prius, fed quia vido parietis perfecta, & tota ftmu! , perpetue} 
tamen eadem maneret. Quamuis autem tuto dici podic, Filium 
perpetuo nafei ob allatam rationem , & natum ede ob perfe- 
Hectius tamt ttionem generationis il)ius;magis proprie tamen dicemus cum 
dicimus ex S.xAuguti.inVfalm 2.& Gregorlib.xy. Moral.cap.1* Filium fem- 
jiitgufiin. & p cr nat um effe,vt vox illa( femper) indicet asternitatem genera- 
C ru:im?ff*. r l i° n i s A vo xfnatum) perfediionem geniti; quod notauit etiam 
lY.Ar^umen S.Tboitl p.p.loc .Citat. 

IV. Idem probabat pluribus Scriptura? locis, in quibus afle- 
ritur Filius efle creatus, aut fa&us; at quod creatur, vel fit, an- 
tequam creetur, vel fiat, non eftj ergo Filius non eft aeternus, 
Scriptunefunt iftee. Trouerbiorum 8. Dominus creauitme in initio 
viarum fisarum , antequam quicquam faceret 'a principio . Ad 
Colojf.cap. 1 .Chriftus dicitur T/hnogenitus omnis creatur a. His duo < 
bus locis dicitur, creatus: alibi dicitur fati us: Joan. cap 1. Hic eft, 
qui poft me venit , & ante me fatius eft . Vbi apparet , loannem 
Baptiftam no pofle loqui de Chrifto, quatenus homo erat; quia 
quatenus homo, fa&us erat poftipfiim. Eadem vox fcepe alias 
Ad Gal, 4* tribuitur Chrifto. Ad fjdat 4 tJHifit Deus Filium fisum fatium 

Ad Htb. i.& cx muliere. Ad Hebr. 1. Tanto melior Angelis effetius. & cap. 3. 
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Confiderate Tontificem confejfionis noflrcc , qui fidelis eft 
qui fecit illum . citior, cap. z. Certijfimd ergo fetat mnis do - 
mus ffrael , quod Dominum , & ChriHwn fecit Deus hunc Je< 
lean, e. f um > vos occidiftis . Denique Chriftus ipfefoa». 8. inter- 
rogatus quis elfet , refpondit, Trincipium, qui & loquor vobis, 
hoc eft, Trincipium viarum Domini , vt dicitur Trouerb, 8 . hoc 
eft, prima creatura. 

Ad locum Ad primum locum Trouerb. 8 . non vno modo refpondent 
wriufilHtio Patrcs.-nam in DifputationcdeTrimt. etfi innumera teftimo- 
T turum, nia Scripturarum afferebantur vtrinque,& a Catholicis, & ab 

Arianis;tamen habebant vtrique fuum quendam locum, in quo 
quodammodo caftrameeabatur. Catholici infillcbant in primo 
illo capite Euangelij Diui loan. Jn principio erat Verbum, 
Ariani in hoc loco Trouerb. 8 . Ad hunc ergo locum refponde- 
runt aliquando Patres, ibi non ede fermonem de Filio Dei ; fic 
Fpipban. contra baref 69. ScT^a^an^.Orat.tf. de Tbeolog. conie&u- 
ra eft, quod cum Apoftuli& Euangcliftasfolcant accommoda- 
re ad Chnftum loca Veteris Teftamenti, hunc locum nemo il- 
lorum ad Chnftum accommodaucrit. Secundo , aliquando di- 
xerunt» 
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icerunt: Efto, loquatur de Chriflo , eft tamen hic locus in Pro- 
uerbijs, hoccft, in Parabolae* Parabolis autem non pofle fu- 
mi firmum argumentum ad faciendam fidem Dogmatis. Sic 
tbanSermon . 3 contrai rianos y fpipban dn ssfncborato, (yrilMb. 
Tbefauricap.q. Tertio* aliquando dixerunt, intelligendum effe 
de Chrifto, quatenus homo erat: Qc^tbanaf. Sermon. ^.contrs 
% Arianos,Epipban. contra b#ref- 6 p. Na^ian. in Oratione de Dimnitate 
Filij • Inflabant Ariani , nonpolfe intelligi locum deHumana 
Natura Ghnfli,quia dlcit,C reauit me, antcqud quicquam faceret d 
principio: at NaturuHumanaChrifti non elt fada,aatequa quio 
quam feret. Retpondebant aliqui» locum elfe intelligendum 
per anticipationem,- nam eifi Natura Humana Chrifli non ett 
Creata abinitio re ipia ,cil tamen creata, praedcfti natione , & 
coufiho Dcii vtelfet inflruraentunoilras redemptionis i quem- 
admodum etiam in rsfpocal. cap. 13. dicitur , dignus effc orcifus 
A constitutione mundi ^Quarto , aliquando cominus quodam- 
modo manus cd erenres,dixerunt,non rc«Sle veni locu illuper 
Yerbu(aea/«r)quia Hebraea voxefl top Cband non NI 3 'Sara ;. at 
Cband ,' IgniJScat excludere ficut aues pullos excludunt/fenfumq; 
cjJc valde prupnu ad exprimeda puritatem DiuinaeGenerati®- 
aiis.Nam quemadmodum pulli non ficut alia animalia per par- 
ium, & corruptionem, fed naturali quodam calore excludun- 
tur ex oiksjita Filius Dei non per corruptionem iubftantiaege- 
neraouseflex Patre, led fimpliciffiroc& puriffime ex iIJjus na- 
tura propagatus. Sic Ppipban.loc .citat. Quinto refpondent, ver- 
tendum pojjedit)non(cr£amt) Pofledirautem, idemeise* 
•AC genuit: ficut in 4. c.Cjen. dicitur: Toffedi hominem per ( Dettm , 
id cll, genuii&t e<i idem verbu Cband. Sic BafiiljL. cont. Eunom . dt 
£pjpbdoc.cit, Praeterea verbum ( poffedit ) habethanc vim, yt fi- 
gnificet fummam coniuo&ionem mter Patrem &TUium. Di- 
cimus eu im,nospr>ffidereea, qust nobis funt coniun&iflima, 
Jtaque nihil eil aliud hocloco(pojfeditme )qudm quod habet 
foan. cap. 1 . Verbum erat apud Deum : &,* Vnigenitus , qui efl in 
fiuu Tatris. Etquide fi (pectemus Salomonis icopum Trouetb.&+ 
magis illi conucntt verbum , poffilendL , quam , creandi. Volebat 
enim Salomon oftendere, omnia condita a Deo fapientcr,vt eft 
in PiaLm. Omnia in Japieouafecifti j Ideo inducit Sapientiam di- 
centem, ie habitam, fen pofseisam fhifsea Deo, antequam quic - 
qumfamet; & ita veufijmle ell, vertiise 70. per p icd, 
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quia eodem modo pronunciatur t & »* aliquos Jegifse tynrif» 
per i,hoceft, creauitme. Caeterum,quia Ecclef.a 4 .dkit Sapien- 
tia,^^ initio^ ante facula creata fum,& infra, Qui creauit me y reqme 
uitin tabernaculo meo, neque aliter h$c duo loca legi pofse viden 
tur; idcirco refpondet, S. Hilarius in lib.de Synodis» non longe ab 
initio, Filium in Scripturis interdum dici,gr»/fKm, interdum 
vero, creatum ; vt vtroque vocabulo melius explicetur procef- 
fio eius 4 Patre, quae vno vix polset: nam proceflio illa » genera- 
tio dicitur, quaeeft communicatio naturae,quia per eam com- 
municat Pater Filio eandem eisetiam, quam lpfe habet; rurfus* 
quia in illa proceflione nulla fupponitur materia , quam noftne 
generationes fupponunt; indeelt vt vocetur, creatio , quae nihil 
omnino fupponit praeter potentiam producentis. Addit S . 

^ thanaf.Scrm.j . contra Anan, circa initium , generationem vocari 

interdum creationem, & promifcue aliquando vfurpari has duas 
voces(ge»erare)&(crMre)ficut interdu feruis tribuimus nomen 
filiorum, & filios aliquando feruos vocatnus. Sic$ f{eg- cap. 1 . 
Berfabeae,loquenscum Dauid, vocat Salomonem feruum cius; 
cum tamen re ucra filius eiset; &vfitato genere fermonis dici- 
mus procreare filios; cum tamen filij vere gignantur. Atque hsec 
dcloco Prouerbiorum fatis. 

locum c.\, fecundum locum ex epiftola ad Coloff. cap . 1 . refpondet 
1 .solutio A- primo esfthanafi Sermon, 1 .contra Anan.Sc Cyrillus lib . IO T hefau - 
thtn.&cyril ricapq.. efsc fermonem de Chnfto, quatenus homo era t.Vrge» 
ii. bant Ariani. Chriftus, vthomo erat, non erat pnmogenitus 

omnis creaturae, quia non erat natus ante omnem creaturam. 
Refpondet Cyrillus, nomine creatura intelligi homines, vtMar 
ci vltimo pTradicate Euangelium omni creatura , ideft omnibus ho- 
minibus; vocari autem Chrifium primogenitum omniu ho- 
minum, non quod natus fit prior omnibus, fed 4 proprietate 
quadam, quam habet primogenitus, vt fit Icilicet praecipuus in- 
ter omnes fratres; addamus nos ;& quia i primogenito reliqui 
fratres pedent.Cum ergo NaturaHumana Chrifti inter omne* 
creaturas humanas efsetprazftantufima, & ab ipfo penderet ia* 
luscaetcrorum hominum; hinc fatturaeft,vt vocetur primo- 
* l . genitus omnium hominum , & dicatur fgnusoccifus ab origi- 

nemundi»S ccundo, Reipondet S* Bj filius lib. 4 . contra £«nom. Fi- 
lium dici primogenitum omnis creaturae, hoc eft,ab aeterno 
genuum, ante omnem creaturam>& ex eodem; quiaeft caufa 

pro : 


Oigilizsd by Goocie I 


Liber Primus . 41 

produ&iua omnium creaturarum; ficut etiam dicitur, primo gc- , . ^ 

nitus mortuorum , quia eft caufa refurrc&ionis mortuorum.-quam 
Cipofitionem confirmant verba , quz fequuntur; Ver ipfum 
erum condita funt vmuerfa , Arabes pru(primogenito)[cgiit 9 Textus Ara- 
(bccron)<\ux vox figmficat principium & originem;&fcnfus eft bmm. 
idem cum illo, quem attulit fiafilius, Filium cfle principium, 
originem, & authorem omnium creaturarum, vt dicitur loan. 1 . 

Omnia penpfumfafta funt: eodem modo exponit S. tsfmbrofius 
Ub.q.. de Fide cap . quarto. 

Ad locum Ioan.i. refpondet S.Auguftin.ibidem,& S.jtm - 
brof.lib 4. de Fidecap.j .idem valere illud( i^fnte mefattus e«)ac, 
mihi praelatus eft; & caufam fubdit fiaptifta; quia y inquit , ante 
me erat; quare Chnfti Diumi tas,& aeternitas optime probari po 
teft ex hoc loco. 

Ad locum epiftolacad 9<*^*4rclpondco, idem eft dicere, fa* Ad ai' 
ftum clTcex muliere, ac fa&um effe hominem; quod dixit etia 
loan.cap. 1 . Verbum caro fati umejl; afs umendo nimirum Huma* 

<um NaturaminfuaHypoftafi . 

Ad illud ad Hebr.i. refpondet primo Sssftban.Senn. 2. contra AJloeum ad. 
* 4 rums& Epipban. contra baref.69.ckc ibi fermonem de Chri- *• 
fto l’ccudumHumanamNaturam;dici autem fa&um meliorem 
Angelis, hoc eft., declaratum, &mamfeftatum longe przftan* 

xiorem Angelis. Alij fimplicius refpondent, Filium non dici 
abfolucc tfattum > fcd fa&um praeftantiorcm Angelis, hoc eft 
piaelatu Angelis; deut Ioan.cap.i. dmx^ntemefaEius efl t ideft, 
mihi praelatus eft. Syrus omnem contentionis occafionem adi* 
mit ; legit enim per Verbum hoc modo : Et tanto excelluit jingt- 
Its. Eodem modo Arabes • Et praftitit %/tngelis ; maicftatc fciii- 
cet,6t dignitate. 

Ad illud ex cap.j.ad HeJr^j,conftatexcommuniomnium Ad [ octim * d 
confcnlu loqui Paulum de Chrifto Pontifice:&fcnftjs eft, Chri 
ftum a Patre efsc factum Pontificem, fecundum Humanam Ici— 
licet Naturam. 

Ad illud jlttor.i. duplex eft refponfio. Prima dicit, lefum .. 
fa^um i Patre Dommum,& Chnftum poft mfcrre&ioncm , f) 

hoc e(t, declaratum i Deo Patre pro Domino ARcdemp tore; wX» 
iu vc nOQ fit aliud nomen fu b coelo, in quo oporteat nos faluos 
fieri. I dem plane habet Paulus ad Thilip. x. Hurmliauit femetip- 
jum vfque ad mortenh&c Propter quod Deus exaltamt illum y &dc- 
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ditiUinomen , fuper omne nomen , &c . Secunda , accipit nomen,' 
(Fa##m)proprie; Sc dicit, fermonem efsc de Incarnat ione V er- 
bi; & fenfus eft ex Atban.Setm .$ . contra !sfrianos> & Cyni lib. g. 
Thefaurxap.j. factura efsed Deo, non quidera Verbum ipfinn,, 
fed vt ille homo, qui dicitur Iefus,efsetfimul,& D >minus % & 
Chriftus;per vnionera nimirum illius Humanae Naturae cuHy 
poftafi aeterna Verbi;quod eft, Verbum fa&um efse hominem* 
Non fuit ergo neccfse vt hoc fierct,produci in tempore Hypo- 
ftafim Verbi; fed ad hoc fatis fuit, vcHypoftafis aeterna Verbi 
Naturam Humanam afsumeret in tempore. 

Denique ad locum Ioan • 8. refpondcnt Cyril.lib . f.inloan. 
cap Sdmbrof in Exameroncap.q . . ex hoc iplo verbo colligi ae- 
ternitatem Filij; quia (i Filius eft principium ergo caret prin* 
cipio ,* quod mtelligendum de principio durationis: nam vt 
ijdem Patres monent. Pater quod ad originem pertinet, prin- 
cipium eft Filij, cui efse per generationem tribuit. Caeterum 
huius loci alius eft fenfus, quam quem Catholici , quemque 
Ariani fequebantur ; eft enim Gr«ec& w* rx**> in accufatiuo. 
cafu; & idem valet Graeca phrafi quod (* prtttcipio)Scti ius ergo 
eft; Sum illud iplum, quod d principio, nue femper dixi vobis * 
Dixi perpetuo vobis, me efte Chriftum,leu Maliam, & Dei Fi- 
lium, hocipfumergofum . Arabes non habent hic nomen » 
(principif)kd vcrbum(incipiendi) legunt enim ad hunc modum:. 
Licet caeperim loqui vobis, multa tamen habeo adhuc de vobis 
dicere, & iudicare . Quare ex Arabum fententia , non videtur 
voluifse Chriftus refpondere quisefset;fcd potius videtur con- 
queri voluilse, fe importuna interrogatione impediri, quo mi- 
nus pofsctabfolue re quod dicere incaepifsct,*caeperat enim Do* 
minus dicere; Pos de hoc mundo eflw, ego non jttm de hoc mundo:di~ 
xiergovobis, quia moriemini in peccatis veflris . Hic cum impor- 
tune interrogalsent i udaei, Tu quis es} Relpondit Chriftus; Li- 
cet caeperim loqui, nondum tamen abfolui ; fed habeo adhuc 
multa de vobis dicere & iudicare ; importune ergo me dicen? 
tem adhuc interpellatis. Sed quocunque modo interpretemur 
nomen ( princeptj ) nullo modo fauet A nanis. 

Secundo aderebant Ariani, Dei Filium efse creaturam, fed 
loge praefuntiore exteris, vtipfemec Arnus fcrjbitin fipift.ad 
Alexandrum. Meminit eiufdemepiftolae Mban.ferm. contra 
vdrian, Vbifcripfentnt, inquit, ad 7L Alexandrum m bxc Verbai 
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(reatura efl,fed non vt vlla ex rebus creatis . St in Dijp.dc Trinit. lo- 
quensde Filio :Deus ejl, inquit» Anus , fed creatus d Deo . Et 
bxc quidem Propofitio fequebatu re *priore;nam fi Dei Filius 
non eft aeternus; ergo non iemper fuit ; ergo aliquando crea- 
tus, & fa&us eft. 

\ Hanc etiam Proportionem , & falfam , & haereticam efse oppugnuturn 
oftendunt Patres multis rationibus. Putribus luc 

Prima continet omnia illa Scripturae Loca , in quibus aper- • 

te Filius vocatur Deus. Primus locus affertur ab onib 9 Patribus 
Nicaeni Concilij./oaa. I. Jn principio erat Verbum , & Verbum 
erat apud Deum y & Deus er at Verbum. Ordo autem Verborum eft 
hic . Et Verbum erat Deus ; (icucalio loco ait: Spiritus ejl Deus , 
ideft, Deus eft Spiritus. Refpondent Ariani ad hunc locum. 

Trimo no dici, Ver bu efse Deum, fed Deum efse Verbum. Ve- Re r pon r lo pri 
rum quocunque modo verba legantur , eandem omnino vim m J ArcJmll 
faciunt; nam fi legamus: Et Verbum erat Qeus: nil potef t clarius rumc<mfut *. 
dici; fi vero legamus. Et Deuserat\Verbum; mamfeftum etiam tHr% 
cft,loannem loqui de eodem Deo,dequo loquutus erae prius : 
loquutus autem erat de vero Deo; ergo verus Deus erat Ver- 
bum, & per confequens, Verbum erat verus Deus. Syrus ad 
maiorem emphafim addit hic ( ipfum ) St Deus erat ipfum Verbum • 

Refpondent Secundo, nomen(De»r)cum rnbuiturVerbo,non 
habere Graecum articulum; habere autem , cum enunciatur de 
Patre: ea re indicari, Patrem else verum Deum, Filium non Ke r pon r 0 \ r ec # 
itcm.StdoCtcnditChryfojl.Hom.$.inIoan. in Scriptura faepe po- dJ JrUnorii 
ni, Deumy pro Patre fine articulo; ad I{om. i . Tradcflinatus ejl Fi - coufutatur . 
lius Dei in virtute • I bidem ; Gratia vobis , (jr pax d Deo noflro : ad 
Tbil.z * rapinam arbitratus ejl efie fe aqualem Deo . His omni- 

bus locis, vt alia plura omittamus, nomen Dei tribuitur Patri; 

& tamen fine Graeco articulo; imo in hoc eodem c* i. (oannis, 
bis nomen Dei enunciatur de Patre, & fine articulo. 6 . Fuit 
homo mijfus d Deo y & infra V* 1 8 . Deum nemo vidit vnquam. Econ- 
tra vero hoc idem nomen tribuitur interdum Filio cum Gr^« 
co articulo joan.c. $ . Vt fimus in vero Ftlio eius ; hic efl verus Deus . 

& ad Tit.z.Expettantes beatam fpem y & aduentu gloria magni Dei. 

Vtrobique ponitur articulus; & tamen eft fermo de Filio. C$- Amellus pi*. 
terura filis adhuc fit inter Catholicos &Arianos quidfenfc- Unicus quo- 
ti* B, loannes hoc loco ; arbiter accedat Amclius Platonicus , modo B • lo 
ethmeushomo , & Plotimddcipulus;iscnim , cum hgc vciba illexerit 
. F z loan- 
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Ioannis legifset: In *Tatre erat Verbum , & Verbum erat apud Deu 9 
& Deus erat Verbum; per louem 9 inquit ^quod barbarus tfle (B.loa- 
ncm intclligit) Verbum exiftimat apud Deum fuiffe , dr Deum ejfe . 
Refert A meli j verba Viues in Annotat. adl.iO.de Ciuis. zp. Sed 
de Araclio dicemus iterum lib. j. 

Secundus locus affertur ab jlthan Orat.f cont. e^ria. 

Hiia.l. 7. deTrinit.excap zo.Io. VbiTtiomas ; Dominus, inquit» 
meus } <yT>eus meus. Hic aperteS.Thoroas Chriftu vocat no mo 
do Dominii, fed Deum etiam fuum;ergo eft verus Deus. Dice* 
bant quidam, haec verba non ad Chriftum, fedad Patrem refe- 
renda efse, & exclamafse T hornam*, vt fieri foletin rebus, qu^ 
pr^terexpe&ationem accidunt: O Deus, quid video, quid au- 
dio? qu^refpofiodatiaturin QuintaSinodo. ^.j r.i i,fubt- 
nathemate,& meritojnacomendatChriftus hoc locoThomS». 
non quod Patrem, fed quod fe Deumconfefsuseiat^«Mtudi* 
fti me T horna , credidifti . Deinde exclama tioni deferuit, non • *■ 
& hic eft 0 , non non eft ergo exclamatio , fed oratio indi* 

catiua;&o,eft articulus appofi tus, tam Domino, quam Deor 
• /uJ, kj i s%ot fu : vt indicet, fermonem dse de vero Domi» 
no, & Deo, ficut notarunt hoc loco Cyril.& Theoph* 

Tertius locus affertur zbeodtm Jlthan. ferm.z.cont.iAriemos ai 
J{om.p»Ex quibus eft fhriftus fecundum carnem , qui eft fuper omnia 
Deus benedicius tn facula: quem locum ad idem probandum ante 
A thanafiu attulerunt Tertul l.cot.Traxedfo S.Iren.l.$xot»Han 
r. 18. Solus Erafmusin Annotationibus, hunc locum ait non 
fatis efse firmum ad probandam Chrifti Diuinitatem: quia ii 
ponatur, inquit,pun&um poftillud(/ec*w</«?» camem)qpod fe- 
quitur, Quiettfuper omnia 'Deus ,&c. intelligi potent non de 
Chnfto,fed de Deo Patre» At inprimis nunquam in praece* 
dentibus verbis illius Capitis mentio fit Dei Patris, fed tantum 
Chrifti y qua ergo ratione referri poterit i\\\id(fuper omnia l* 
2 >ewr)ad Deum Patrem? Praeterea omnes Codices tam Graeci, 
quam Latini, tam Syri, quam Arabes poft ili ud(fecundum car- 
nem) virgulam habent , non punftum; & ita legunt om res Pa- 
tres exponentes locum illum . Vndc ergo educit Erafmushoc 
pundum ? Secundo , inquit Erafmus, vocula ( Deus ) fupera d di- 
ta fortaffe eft textui: non enim habeturapud Hilarium Tfa f i 31+ 
necapu dCypr.t. contra Iudeosc. d* quibus locis referunt hoc te* 
ftimomum . Sed Primo , licet in nullo textnhaberecurvox illa. 

(Deus) 
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Dw; qoia tamen Hlud f Qw eft /«per owwwj eft periphrafo Dei > 
fatis ex illa poffemus offendere, Chnftum efle Deum: Caete* 
rura habetur in omnibus textibus, Latino, Gr^co, Syro, & Ara 
bo.-habetur apud omnes Patres;& praeter iam allatos, apud Au- 
guftin hb,$ deCiuit.cap' i2.Ambrof.lib.lde Fide cap .5 .GreginHo- 
mil.S in E^ecbiel. Cyni hb. 1 .Thefaur. cap .5. & apud omnes Com- 
mentatores huius loci , Origenem,Theodoretum> Chryfofto- 
mum &c. Habetur etiam apudS. Hilarium , quem pro fe citat ^ 

Erafmus ,//6 4 & deTrinit.& apud Cyprianum, diam in emen- 

datis Codicibus. Denique, fi ,quia femel breuitatiscaufa prae- 
terit Hilarius vocem (Deus) eft addita textui;ergo, quia ibidem 
praeterit alia duo verba ( fecundum carnem) erunt addita textui: 
quis credat ! Verum ne detorqueri poffint ad Patrem tcftimo- 
. nia,quaeintclligi debent de Filio, afferunt Quarto loco Patres 
plures Scripturas, quae conuenirenonpoffuntnifi Filio; & ta- 
men in illis clare vocatur *Z hus. Proferamus Scripturas. Quis 
de coelo defeenditin mundum , & nobifeum verfatus eft ? Pa- f^s^ontina 
ter, an Filius? quis (anguinem fudit? quis mortuus pro nobis ^ ure$ Seri p- 
eft* Pater, an Filius? quis venturus eft ludex viuorum,&mor- turas . 
tuorum, Pater an Filius ? nemini dubium quin ¥\]\us:at Barucb. 
cap. 5 * eum vocat Deum , qui venit in mundum > vt verfaretur 
nobifeum * Hic , inquit , efl Deus nofter , & non aftimabitwr alius ad # 
cum : poflbac in terris vifusefl , & cum hominibus comer fatus eft. 

Affertur locus hic ab Hilario lib. 5, deTnnitat. fub finem. Tau- 
lus sAffor cap.i o.Dcum appellat eum, qui fanguinem pro Ec- 
cleffa fudit. Tofuit vos, inquit, Spiritus Sanftus regere Ecclefiam 
Dei, quam acquifiuit fanguine fuo. S Joan. in Epifl. i.cap. 3. Dei no- 
men tnbuit ei , qui pro nobis mortuus eft. Jnhoc, inquit, cogno- 
sumus caritatem r Dei, quia ille pro nobis animam fuam pofuit . Syroru 
etiam textus antiquiffimus in fecundocap. Epiftolaead Hebr. 

Vbi nos habemus : Vt gratia *Dei pro omnibus guftaret mor - - 

tem ,& eft fermo de Chnfto Domino , hoc modo legit, lpfe 
enim Deus per gratiam fuam propter vnum quemque homintm 
guftauit mortem . Quid potuit dici clarius ? Haec duo loca af- 
feruntur ab omnibus Commentatoribus illorum locorum. Ad 
Trt.z.dicitur^eun^qui venturus eft ludex, magnum effe Deu- 
Expcft antes y inquit, beatam Spem,& aduentum gloria magni Dei - 
Affertur hic locus ab Athan. in lib.de Communi Edentia Diui* 
mtatiS'Deniqut> vt nullus poft hac Arianus Chrifti Diuinita- 

tem 
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tem in dubium reuocet , clamat Jfaias cap. 7. eum, qui pro nobis 
non horruit Virginis vterum, appellari debere itpbifcum Deus . 
Ecce, inquit, Virgo concipiet, & pariet Filium, & vocabitur nomen 
eius Emanuel , ideft nobilcumDeus. Affert hunc locum *4tban. 
Serm.x.contra ^Arianos .H is teftimonijs conui&i Ariani, dice- 
bant, vt teftis eft S. Hilar.lib.j.de T nwr.Chriftum appellari qui- 
dem Deum, in Scripturis; non abfolute tamen , fed eo modo , 
quo Moyfes appellatus eft ‘Deus Tharaoms Exod.cap. 7. & vt viri 
ian&i vocantur Dij Tfalm.Si» Ego dixi Dvj eflis. Sed acute vr- 
get Hil. Moyfen non appellatum fuifie abfolute Deum , fed da- 
tum Pharaoni pro Dco.-D/ttw timetur ,inquit,dum oratur, dum pu- 
nit, dum medetur. Ah) dicunt, cum ibi non fit nomen n w lehoua, 
fed \nN jldonaiquod no tatura fignificat Deu, fed magiftrum, 
& interpretem , fenfum effer Pofui te magiftrum Pharaonis;& 
fic exponit Chaldaeus Interpres; fignificat etiam vox illa nun- 
cium. Idcirco Rabbi Abraham, exponens hunc locum, Destina 
ui te, inquit , nuncium ad Vbaraonem. Alij D tum Tbaraonis , expo- 
nunt , vt opinione tantum Pharaonis Moyfes Deus fuerit, con- 
cepta ex multitudine miraculorum , quae Moyfes patrauit ; 
quo fenfu Dixit Poeta, loquens de Augufto ;? Namque erit iUe 
mihi femper Deus. At Chnftus vocatur abfolute Dea*, & Deus 
cum articulo, quem tantopere faciunt Ariani, & verus Deus,& 
magnus Deus^vt vidimus. Ad Tfal.S 1 . refpondet S. Hilarius, 

ex eodem loco fatis aperte colligi, fandos viros non appellari 
vere Deos; hanc enim vim habet illud ( Ego dixi)v t fignifice- 
tur , illos non effe natura Deos, fed beneficio tantum Dei orna* 
ri hoc nomine . 

Secunda ratio continet illa omnia loca , in quibus tribuun- 
tur Filio proprietates, quas tribui folent foli, & vero Deo;er* 
go eft verus Deus , non creatura . Afferamus ex multis pauca* 
Dei proprietas eft, vt non mutetur; & Paulus ad Hebr. 1 , tribuit 
Immutabilitatem Filio; Ad Filium autem , inquit , Thronus tuus 
Deus :&c .Et tu in principio Domine terram fundafti ; opera mq- 

nuum tuarum funt coeli : ipfi peribunt , tu autem permanebis ;& omnes 
ficut veflimentum veterafeent, & mutabuntur • tu autem idem ipfe es 9 
& anni tui non deficient . Affert hunc locum Athanaf. Serra e, 
contra Arianos Proprietas Dei eft Immenfitas:& Baruch.cap .% . 
Immenfitatcm Filio tribuit . *Jltagnus eft , inquit, & non ha* 
bens finem :pott hac in terris vifus eft , & cum hominibus cernuer fatus 

eft. 
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efl. Affert hunc locum S.Augufl.lib. 3 .contra Maximinum cap.z6 « 

Proprietas Dei efl Aeternitas: & Scripturas faspe tribuunt Ae- 
ternitatem Fi lio, Vtcopiofe oltendimus paulo ante. Proprie* 
tas Dei e (i Summa Sapientia: & Chrifto tribuitur Joan. ultimo 
Summa Sapientia; Domine tu omnia nofti . Gtad Colloff. cap. z. 

• 'In quo funt omnes T befauri fapientuu , , <#* fcientia abfeonditi . Affe- 
runt hunc locum omnes fere Patres. Proprietas Dei efl Omnipo- 
tentia: St cap.t 1 .Apocal Filio tribuitur Omnipotentia: H.tc ait 
Deus Omnipotens, qui erat ,&qui eft,& qui venturus eft. Ibidem 
appellatur Deus Omnipotens: gratias tibi agimus Domine Deus om- 
nipotens t qui accepijti virtutem tuam magnam , & regnafti . Affert 
hunc loeu m A thanaf.Serm . z .contradi nanos Et cap. 9 ) .Jodnis. Chri- 
4 lus parem fe facit in potentia Patri : Quacunque inquiens Tater 
factt,&bac Filius fimihter facit . Proprietas Dei ell , vt fit Summu 
& Traf tanti (fimum Ens , quod rebus omnibus praeftat > & ratione 
cuius titulum habet Regis Regum.-atChnfto tribuitur apocal. 

17. titulus B^egis HegumiHuc etiam pertinet argumentumChri- 
fti Mattbizz. vbi de le loquens:Si fbriftus,it^c\uit,eft Filius Dauid , 
quomodo ergo, Dauid,cu etfet Rex , vocat eum Dominii fuum, dicens, 

Dixit Dominus Domino meo , fede &c . Denique Dei proprietas 
efl Vis illa creattua: quas licet ad Omnipotentiam pertineat, ea 
tamen peculiari quadam ratione admirantur Scripturae.-r/i Do- 
mine fecifti omnia, qua cceli ambitu continentur; quasque nulla ratio- 
ne creaturas proprietas effe potefl, fed Dei tantum creatoris. 

Job*?. Qui extendit coelos [olus. Idem habet l[a. cap. 44. & tamen • 
hanc ipfam Creatiuam Virtutem faspiffime Scripturas de Filio 
praedicant : ~4d Hebr.cap. 1 .l^ouiffime locutus eft nobis in Filio , que 
confutuit btredem vniuerforum ,per quem fecit & facula:& ad Co- 
loffcap. 1. Filius afleritur creator rerum omnium , non modo 
vifibilium, fed etiam lnuifibilium; Jnipfo , inquit , condita funt 
vmuerfa in coelis , & in terra , vifibilia , & inuifibilia , fiue T broni,fiue 
Dominationes, fi ue Trina potus, fiue Toteflates : omnia per ipfum , & 
inipfo creata funt - Et Io an. cap . I* Deus erat Verbum : omnia per 
ipfum fa&a funt, & fine ipfo f alium eft nihil quod faftum eft . Hinc 
infol ubi le ducitur argumentum ab * Auguftin. Trattat. 1 . in Io an. 

Si per Filmpnquit,res plane\omnes creat p funt:ergo fiFihus eft creatura, 
ipfe creamt fe ipfum , quod nullo modo poteft intelligf. aut, quod ve- 
nffimum efl, lpfe Creator efl , non creatura . Ad hasc loca di* f,i ma soluti* 
ccbaatArijUUj Primo* Cum dicitur, omnia per Filium COn- Arinnorum . 
; ' dita 
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impugnatur dita ede , excipi femper Filium > ficu t cum dixi t;fntcr natos mu* 
/piatio . herum noujurrexit maior loanne Ttaptifta , fc ipium excipit) qui 
maior erat loanne Baptifta; eodem modo in his locis feipfum 
ctcipit, qui fa&us fuerat d folo Pacre . Sed haec refponfio noa 
cohaeret cum verbis hoc loco pofitis a loanne ; addit«n«S loan 
nes ; St fine ipfo faftum e ft nihil quod faftum eft; vt intelligerc- 
mus, nihil omnino fa&um ede, quod per Filium fa&um noa 
r extut syrus vt clarius habet Syrus; Et fine ipfo, neque vna quidem res fafta 

secunda stf- * n UAe r t A#*. Secundo dicebant ex Atbanaf. fermon. 2 .contra 
rum Arian & (yrtl. hb. i.mloan.cap. 3. omnia quidem facta eise per 

impugnatur Filium , non tanquam per Dominum , & Authorem , fcd tau* 
folu/to a cy- quam per feruum, & difcipulum. Hanc refponfionem refellit 
Cyrilltts hb. 6.Thefaur.cap.j .ex verbis illis cap.i. Cenef. Faciamus ho • 
minem ad imaginem , & fimilitudinem noftram:*t verbu (faciamus) 
non eft imperantis inferiori, ficenim dixiflct ( facite ) fcd mui- 
tantis parem. Adde,illuftrium Theologorum iententiam ede» 
creaturam creare no pode, nec etiam vtinftrumentum Dci:fic 
fentit S.Tbom-p.p q. 45 .a.j.vrlib.i.cotra (jentes cap, z i .fed hoc a- 
lias Tertio dicebant Ariani , omnia fafta fuifle non d Filio, fcd 
per Filium ; nam Praepofitio, (a) vel (ab) caiifam efficientem 
potiffimam indicat; Praepofitio vero (per) caufam inftrumenta- 
lem .'ficjrefcrcde Ariams Atbanaf. in hb.de Communi EffentiaVa - 
tris,& Filij&y Bafil. hb.de Spiritu Sanfto d cap. z. ad p. Refellunt 
hanc refponfionem allati Patres ibidem : Quia Patri faspe tribui- 
tur praepofitio ( per) (j en. cap. 4. Tofiedi hominem per Deum : & 
tbA/t.&BaJil. £ .Corintb. i . Fidelis eft Deus, per quem vocati eftis 'jn focietatem Fi- 
lij eius: contra vero praepofitio vel (ex) quas eft eadem cum 
(a) vel (ab) tribuitur interdum Filio . }oan. 1 . De plenitudine eius 
nos omnes accepimus. &• cap . 1 6 . Ille vos docebit , quia de meo accipiet 5 
& Luc.6. Virtus de illo exibat, & fanabat omnes:6t alibi laepe . ita- 
que his Traepofitiombus (d) vel (ex) &(per) promifeue vtitur 
. Scriptura , cum Diuinis Perfonis eas attribuit. Solet autem 
mbiaf* Scr, P tura frequenter tribuere Tatii pr$pofitioncm (ex), St pra tr 
Icat Patri. & pofitionem(pf?r)Filio, inquit, 'Bafil.in hb.de Spiritu Sanfto, cap 1 • 
prtpofitio , vt indicet , Tatrero ede principium primum , Filium vero 
( per j Filio ex e g c pri nc ipium medium, hoc eft principium de principio; vn- 
***" de fit, vt quae Tater facit, refte dicatur, non folum per fe > fed 

etiam per Filium facere ; quandoquidem accepit i Patre per 
- originem Filius & naturam, &, vim faciendi; Qua propter* 

loan% 
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/m». cdp .5 . dixit vcrifTune ; jQwd quid Tater facit , hac & Filius 
fifniliter facit. i 

Tertia ratio continet ilia omnia loca > in quibus Filius dici- Argumentum 
tur cffc vnu & ide cu Patre: qu$ ratio ex duabus prf cedentibus Ur * ium con - 
quodamodo fequitur.-fi enim Filius ide habet Dei nome quod tr * 
habet Pater, & eadem Attnbuata cum Tatre; fcquitur,vt idem 
fitetia Deus cu Patre. Loca funt ifta. Primus locus affertur ab 
Alexadro Alexadrino Epifcopoin epift. ad omnes Epifcopos; 

Ab *Atban.fertn .4 contra •Arion* 4 Baftlto lib. 1 . contra Eunomiunmb 
liilariolibij.de T nnitat . ex loan% 10. Ego , & Tater vnum fumus , Ex eap. i#. 
Et verbum quidem (vnum) vnitatem fignificat Effcntiae,ver- l0S *- 
bum autem (fumus ) &duo illa priora (Ego, & Tater) diftin- 
&ionom Perionaruj quare, vtfcnptu reliquit •Agufl.Traft.j 7. 
inloan. hoc vno Teftimonio liberamur ab erroribus Arij,6<L 
Sabelli;. 

o Refpondebant Ariani , verbum illud (vnum) non fignifica- &fpon/i4 
re vnitatem Effentiae , fed confenfum voluntatis ; dicebant Ahuwrum. 
enim, eo modo fuibe Chriftum vnum cum Patre, quo optabat 
effe difcipulos inter (c,foan. x y.Oro Tater y vt ipft vnum ftnt, fient 
ego & tu vnum fumus . Atdifcipuli non poterant effe inter fe 
vnum natura, fed voluntate tantum;ergo eodem modo Chri- 
ftus, & Patervnum erant, voluntatis confpiratione tantum . 

Refellit Athan. hanc refpoofionem in lib.^s/ocf ‘Deus de Deo fit ducitur pri - 
Verbum; quia ludsei , cum primum Chnftus dixit haec verba $ mo abAth * n * 
fuftuleruHt lapides ; ex quo perfpicuum cft , inteUexiffe illos , 

Chriftum dicere voluifle , fe eiufdemeffe naturae cum Deo 9 
& hoc cft quod aiebant; Depono opere non lapidamus te, fed de bla- 
fphemia, quia cum tu homo fis , facis te ipjum Deum. Acute ergo 
•Augu T raft.+S.in loan.Ecce, inquit , fudai intellexerunt quod non 
mttlligunt *A riani ; ideo enim irati funt, quia intellexerunt, non pofie 
dici , Ego, & pater vnum fumus , nifi vbi squalitas cft V atris, & Fi- 
lij. Secundo , refellit hanc refponfione Bafil. 1 . 1 * contra Eunom . ReiicitHrfeciL 
6 l Chryfoft. injum locum non ex folo nomine (vnum) fed ex do 
tota re fubie&a; dixerat enim Chriftus: r t{emo rapiet oues meas chr )f°ft> 
de manu mea\ quod probat , Quia nemo potefi illas rapere de manu > x 
Tatru mei: Ego & Tater vnum fumus. Itaque integer Chrifti fyl- 
logifmus cft hic. Ego, & Pater vnum fumus; fed nemo poteft 
oues eripere de manu Patris; ergo nemo poteft eripere de ma* 
au mea. Ex qua argumentatione ceruflimum cft, illud (vnum) 
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non (igmficare concordiam voluntatis, fed vmtatem E dentiae, 

& aequalitatem poteftatis, alioquin nulla effet illatio. Ad id f 
quod afferebant cx cap. 1 7. loaonis>refpondet S.jltban.fcrm +. 
contra Arianos his verbis. Sint unum, inquit quemadmodum & nos 
fumus ,fed pro noftra natur a, & quatenus fieripotefi , ut inde formam 
fimilitudinemq; mutuemur : Ille quidem natura, & ex utero unum efi 
cum fuo 'Patre ; nos autem unum inter nos affeftu , & animo effici- 
mur , habentes pro architypo exemplari naturalem unitatem Filij cum 
Patre . Praeterea dicebant Ariani, vtteftatur Jltban . ferm. <f> 
contra iplos,Chriftume*plicaflequod dixerat, cum fubdidit r* 

51 illos , ad quos fermo Dei fattus eft. dixit 'Deos, quem Pater fanttifi- 
cauit , & mi fit in mundum , vos dicitis, qmablapbemas , quia di- 
xi , Filius Dei ftim ? ac fi dicere voluijfet : Trullam habetis offen- 
fionis materiam, fi me Deum,& Filium ‘ Dei appello ; quia idem; no- 
men c ceteris etiam amicis Dei tribuitur : fum ergo Deus , ficui 
vnus ex illis . Sed profe&o ailucinantur Ariani :non enim ex- 
cufat Chnftus quod dixerat > fed confirmat potius his verbis f 
vt notauit S. tsfuguflin- Tratt. 4.06. in Ioan. & Hilar lib.j.dc 
Trinitate : fenfus enim eft . Si iufti ,& amici Dei>ad quos tan- 
tum Dei fermo fa&us eft, vocantur Di;, quanto magis ille » 

S uem Pater mifit in mundum , & fan&ificauit ? Tunc autem 
n&ificaffeChriftum dicitur Pater , cum Naturam HumanS 
Chrifti vniuit Hypoftafi Pili; fui. SiqHilarius & Auguftinut 
exponunt. Quam ob caufam a loannem A pocal. vocatur Sart 
ftus San&orum . Dici etiam poteft cum;Chryfoft. in hunc lo- 
cum , Chtiftum fatisfeciffc prius Iudaeorum offenfioni allatis 
verbis - Si «Prophetae d Deo miffi vocantur Di;, cur fcandali- 
famini, quod me nominaucrim Deum l\ Deinde offenfione 
fublata , oftendifle, ic non tantum nomine Deum cfse, ficute- 
rant Prophetae , fed operibus, & re ipfa:& hoccft,quodfubdite 
Sinon facto opera Patris mei , nolite mihi credere . 

Alius locus fimilis praecedenti affertur ab tsUhanaf.lb.i. ai 
Tbcophilude Vnica Deitate Trinitatis: ab jtuguflin.in Spift. l.loan. 
dtlongfc prius allatusfuerat a Cypriano mlik de Vrntate Ec- 
clcfi*e.e.r l.loan. cap- f. Tres fwit qui teflimonium dant in caloyPater 
Verbum, & Spiritus Santtus: & hi tres unum funt . Vt autem re- 
tte percipiatur vis verborum loannis, Notandum eft, propo- 
fuifse hanc quafx thefim , Quis eft, qui vincit mundum ? hoc 
eloqui vincit omnem fenfum humanum»& cogitationem, nili» 
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qui cte Chrilto eam habet opinionem, quam debet ? Debel 
autem fentire, Chriftumefse verum />eum,& verum homi- 
nem quatenus Deus eft, videtur efse quodammodo oriun 
dus de coelo ; quatenus homo, de terra.Propterea citauit tcftet 
tres & coelo, & totidem ex terra : ficut accidit ei , qui nobilita- 
tem fuam probare vult, cum natus iit er parentibus natione 
diuerfis; aliunde enim accerfitistcftibus, probat nobilitatem 
i Patre, aliunde nobilitatem i matre . Itaque cum dicit, tres 
«iseteftesin terra, nomine (tirrx) non fignificat locum , fed 
qualitatem teftium : quali dicat , tres funt tcftes humani , qui 
teftificantur de Natura Humana Chrifti: aqua, quas fluxit ex 
latere cius ; fanguis : & vitalis Ipiricus. Haec tria teftificantur, 
illum futfse verum hominem . Et cum dicit : Tres funt , quite - 
l limonium d ant in calo : nomine (caliJ , eodem modo non intel- 
ligit locum, fed qualitatem teftium .. Nam fi locum mtel- 
ligeret, non tantum nominaret hos tres, fed etiam Angelos, 
qui funt inoxlo.fit de Chnfto teftificatifunt, cum cecinerunt, 

Gloria in alxiffmis Deo . Sed fenlus eft : T res funt , qui ttflimonium 
dant in calo ; id eft, tres funt teftes Diurni , qui teftificantur 
de Chrifti Diuimtatc, Pater , Verbum , & Spiritus San&us • 

Hunc efse fenfum, conftat exhis , quaefubdit .Si teftimonium 
hominum accipimus , teftimonium ‘Dei matus eft: eft enim argumen* * 
tatio. Si teftimonio humano fidem habemus , cuiufmodi eft il- 
lud, quod affertur ab Aqua, Spiritu, & Sanguine, & teftimo- 
nium Dei maius eft ; multo magis debemus credere teftimo- 
nio Dei, hoc eft teftimonio Diuino, quod affertur a Patre 6^ 

Filio, & Spiritu San&o : ergo has tres Perfonas teftificantes, 
funt Perfonas Diurnae , ac proinde verus Deus , & vnum , & i- 
dem inter fe. 

Dicent . Eodem modo dici tres illas perfonas efse vnum obiem * . 

• inter fe,quo Spiritus , Aqua, & Sanguis; fed haec tria non funt 
vnum elsentia, fed folum teftificatione, quia idem teftifican- 
tur; ergofit tres Perfonas. Refpondeo pn mo, ver ba il la( Et hi 5ol *tio prima 
tres vnum /h»r)poft Spiritum , Aquam , & Sanguinem, non ha- 
beri in multis Codicibus. Caeterum, quia habentur in Editione 
V ulgata, & in Graeco textu; Refpondeo, cum eft fermo de Spi- 
ritu # Aqua,& Sanguine, fic legi cum praepofitione(m)iJ» w c# s 
tr hi tresHn vnum funt. At, cum eft ferino de tnbusTcrfonis, 
non lUo modo, fed IU fine pr*pofioonc(™*)id eft, vnum: & 

'Utc. . G i fic 


Syri < 3 * Ara- 
bes . 

Solutio fetu* - 

djl . 


Argumenti» 

quibus proba- 
bunt Ari. mi , 
Vei Filium ef 
fe creaturam, 
Argum. I. 

Solutio ex Ba- 
& Nazianz. 


s«tw»iO 




fi *T>e *B catifjima Trinitate 

fic habemus in Graeco Teftamento Robcrti Stephani,#^/ tres 
vnumfunt : quod indicat cfsc vnum non folum teftificatione , 
v t illa truuied etiam Efsentia. Syrij & Arabes legunt , Et 
hi tres Bbhadenum , Invno funt. Et quia il]ud(T'»0)eft maicu- 
lini generis , non neutri ; lenius eft; In vno homine haec tria 
funt , id eft,mvno& eodem CHRISTO / Denique fi dice- 
retur eise vnum inter fe Pater, Filius ,&c. quia idem teftifican- 
tur j vim tamen fuam retineret argum entum Jquiahi tres dis- 
cuntur efseteftesde coelo» hocelt teftes Dniini;ergo Filius, 
qui vnus eft e x illis Diurnis tcftibus , habet Diurni tatem . ' 

Praster haec loca funt alia plura, qua: eodem p*rtinet-/ 04 W. ly 
Meaomnia tua funt & tua mea fnnfi&c»cap. i^.i>ui videt me, videt 
&Tatrem meum. Quibus teftimonijs non fcmel vtitur S.Uthan \ 
dij putans contra varianos . 

Ex aduerfo , Arius & Ariani contendebant, Dei Filium ef- 
fe creaturam his argumentis . 

Primum. Solus Pater in Scripturis vocatur ‘Dcuss ergo Fi- 
lius non eft Deus. Probatur Antecedens:^*». 17. Hac eft vita 
atema,vt cognofcantte folum c Deitm : & 1. Corinth. 8. Jipbis au- 
tem vnus efl c Deus '* Pater , & vnus Dominus fef is Chriftus. < " 
Refpondebant omnes Catholici, haec tcftimonia non efsfe 
contra noftramfententiam, qui confitemur etiam vnum Deu, 
praeter quem non fitalius; quare adlocaailata, 6 1 fimiliaref- 
podet SSBafilius lib. 4+cootra Bunomium^T^a^ian^enus Oratione 4, 
de Theologia, Scripturas, quae vnum afserunt Deum , hoc iplo 
alscrere. Patrem, & Filium, & Spiritum Sanfturn Deum efse ; 
quia funt tres Perfon», fed in eadem plane Deitate.*quare ficu t 
Pater habens illam Deitatem, eft Deus; ita & Filius, qui ha» 
bet eandem, eft Deus, & idem Deus . Scripturae autem ; quae 
videmur excludere plures Perfonas,ad eos tantum referri de- 
bere, qui faifodkoQteur Dij. ,-non ad alias Pertonas Diuinas. 
Quod autem his loquendi, modis, falfi tantum excludantur Dij, 
nou 'Per fo nas Diurnae, Probatur; Quia aliquando folus Filius 
dicitur Deus : nec proinde tamen excluditur Pater j vt praecla- 
re notauit Baftliusloco citato . Loca funt ifta . Baruch. 3. Hic efl 
Deus nefiet-, & non ajlimabitur alius ad eum : Tofi hac in tetris vifus 
efl . vbi eft Termo de Fil io , non de PatrcJ/0.4 1 . 'Hon efl abfqut 
te Deus Jaluator . Affert hunc* Jocum pro Chrifti Diuinitatc 
S.CypriauiLslib.X.ad QuiritMeap.fr .item 1 Xormtb. S.folum Chri- 
a *> ' ftum 
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vocat Apoftolus Paul u»f nequetamen Patrem 
excludit. Aducrtit hoc Orjgencsm cap. ad t{ om . ergo 

eodem modo v quando folus Pater vocatur Deus , non proinde 
tamen cxcludicurFilius > & Spiritus San&us . Probatur fecun- 
do ; quia Seripture addunt interdum ad nomen ( folus) aliam 
^Perionam: viloan. cap . 17. Cognofcant te filum Detoti >& quem 
mfifli lefum Chnjium, eflelcilicet Deum; ficenim exponi de- . . 

bere oftendit S.AtbanJib. De Sufiepta^aturayContraA poUinarem , .< 

CJr* Cyrillus kb.j.T befau.cap. 6. Hoc cuidenter oftendit, nomen 
(filus) excludere falfos Deos, non alias Perfonas Diuinas. De- 
nique illud etiam aduertendum eft inalJatoTeftimonio, quod 
plane vim omnem Arianae argumentationis ene ruat , nomen 
illud (filus) nonefse Subie<ftum,fcd. Attributum, aut Praedica- 
tum , vt Dialectici loquuntur .* non enim eft fenfus ; Vt co- 
gnofcant te 9 0 ‘Tater , qui filus es verus Deus ; fed , Vt co - 
gno fiant te , 0 Tater , qui es ille Deus , qui filus efi verus . Huic 
lenfui fauere videntur Graeca . Quod fi verbum (filus) ad 
Deum referatur > non ad Patrem ,* euidens eft , excludi falfos « •>. 

Deos, non alias Perfonas Diuinas . 

- r Secundum argumentum . Chriftus vocatur mediator , non Argumentum 
Deus 1. ad Phwof.Mp.r.Vnuscft Deus , & vnus mediator Dei secundum . 

& hominum Chriftus lefus . _ 

Refpondet S. Athon. in lib. De Sufiepta Humanitate-, fiChri- e * 

ftus nonefsct fimulhomo & Deus, non potuifsct efse perfe- A t,un * 

Ctus fcqueftcr& mediator inter Deum & homines . Chriftus 

ergo, licet fit Dcus,obiuit tamen mediatoris officium apud 

Deum,vt homo erat; ita fit, vt potuerit etiam effe mediator 

nofter,vt homo erat, apud feipfum,vt Deus erat, qui vnacum 

Patre & Spiritu SanCto fuerat humano generi infenfus.idem • j 

fere habet S.Ircnlib, f.cap.]'L 

Tertium Argumentum. Aperte dicitur minor Patre Mattb . Argumentum 
1 o. & foan. 1 7. Pater maior me eft, ergo non eft Deus;nam ha- tertium . 
bet maiorem . soluitur kx* 

Duplex Refponfio.Prima Atbanasij m lib. De Sufiepta 
ra contra Apollinarem^ 'Ha^an^em Orat.tp.de T beologiayQhnftu ** * 

dici inferiorem Tatre ratione tantum Humanae Naturae, non ra- 
tione Diuinae.-quod inde colligunt, quia in Scripturis Filius in 
terdum dicitur aequalis Patri , interdum inferior; eft ergo in- 
ferior ratione Humanf Natur$,$qualis ratione «Diuin?. lmmo 
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humilitas Chrifti, vt inquitj^f/;/w/ 7 «j loco citate , quaeomnib* 
clTe deberet incentiuum amoris , eft aliquibus erroris occafio ; 
ideo enim Ariani. Chriftum blafphemant, & Patre minorem 
faciunt , quia cum ipfe di nes e flet , vt\dicitur ad Epbef. propter 
nos fottus eft pauper, Humanam Naturam fufeipiendo , vt no» 
iphus inopia diuitcs efsemus. 

Secunda Refpoiio ex BaftUo,cont.Eunom.7{azia%cno loc. cit.& 
Concilio SardicSfiy Patrem dici maiorem Filio, etiam vt Deus eft, 
ob authoritatem principi j & originis, qua habet refpettu Fili;, 
hoc eft , quia i Patre eft Filius, non a Filio Pater ; fed hsc au- 
thoritas Principi j, non tollit squalitatem inter DiuinasPerfo- 
nas: quia quicquid dicit perfectionis & dignitatis haec ipfa au- 
thoritas Pnncipij 6t originis, id totum eft in Filio , cui eadem 
comunicatur Effcntia, quam habet Pater; Cfsentia.n. Diuina 
omnem omnino St perfectionem, & dignitatem comprehen- 
dit : quare rc&e S.HdarM.p.de T rin. dixit ; c Pater maior eft , fed 
Filius minor non efl , cui idem effe donatur . 

Quartum Argumentum. Deus non habet fuprafe Deum;at 
Chnitus dicit ie habere Deum > loan . xo. tfccndo ad /Patrem 
meum , & Patrem veftrum , Deum meum , & Deum vefirum . 
Mate. zj.Deus Deus meus , vt quid dereliquifii me. x. Car- 11« 
Omnis viri caput efl Chriflus : caput autem mulieris efl Vir; ca- 
put uero Cbrifli eft Deus . Ad locum loan.io.& Mattb. xj» ref- 
podctTN^Mtf.Orar 4. de Theologia,h$c& limiliadici deChri 
ito fecundum Humanam Naturam, fecundum quam quidem 
non eft Deus,fed habet Deum;fecundum enimHumanam Na- 
tura creatura eft .■ at ex alijs Scriptur$ locis coftat,hunc cudcm 
hominem Chriftum ratione Hypoftafis ‘Diurnae Deu clse. Ad 
alium locum ex 1 .Cor. 1 1 . eodem modo refpondet S.Ciril. lib. 4. 
de rrw.Chnftum, quatenus homo eft > efle caput omnis viri; 
quia in hoc corpore Ecclcfiae, cuius ibi fit mentio, Chriftus te- 
net locum capitis, quod eft pars praecipua corporis; non eft au- 
tem pars corporis Ecclefiae,ni(i, quatenus homo Quod autem 
fubdit,£*p«r Chrtfli Deus; tantundem vale t, ac (i dixiiset s Chri- 
ftus in hoc inyfuco corpore Ecclefiae non habet caput , quia 
ipfe clt caput. Sicut fiquis dicat; caput Diaconi eft Sacerdos» 
caput Sacerdotis cfc fipiicopus, caput Epifcopi Ponti fex, caput. 
Pontificis Deus; Is figmficat non habere Pontificem caput ua 
terris - Item poteit intcliigi locus ille de Chriito , vt Deus 
i > cfcdt 
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eft , & caput fumi pro origine» fiue principio : quia enim Chri- 
ftus, etiam, vt Deus eft , cita Patre , dici potelt habere pro ca 
pite Deum Patrem. 5 . e^fmbr.hb. 4 dcFidecap. i. retorquet in 
Arianos argumentum ex hoc loco defumptum : illum adeat 
qui vult. 

Quintum Argumentum . Filius non habet Attributa Dei ; 
ergo non eft Deus. Probatur Antecedens. Non habet immor- 
talitatem, quia i.adTim.6. de Patre dici tur: Solus habet immor - Argntntn- 
tahtatem: Neque fcientiam rerum omnium; Matt. 13. De dic tum quintum 
autem iUo nemo nouit , nec Filius hominis : Et quam habet , non 
habet d fe: loan. 7. Dottrina mea non eft mea , fed eius >qui mi fit 
melotris: Immo crefcit in fapientia & gratia, quod non conue 
nit Deo. Luc.z.Tuer autem crefcebatfapientia,& gratia coram Deo 
tr hominibus : Nec bonitatem habet; Mare . x .& Luc. 19 Quid me 
dicis bonum ? nano bonus nift folus Deus : Neque poteftatem con- 
ferendi gloriam; Matth . io. Sedere ad dextram, vel ad finiflram 
meam , non eft meum dare vobis, fed qmbus paratum eft d Tatre meo: 

& Joan.cap .5. Filius d fe non pote Ft facere quicquam, rufi qua. vide- 
rit Tatrem facientem; & ibidem; Ttyn veni facere voluntatem med, 
fed eius qui miftt me Tatris: Denique nec Deum videt, loan, cap. 

1 . Deum nemo vidit vnquam : Ergo Deus non eft • 

Rcipodeo. Ad illud de immortalitate. Primo, Licet dicatur folus 
Tater habere immortalitatem ; hoc tamen , vt diximuSjnon 
excludit Filium, qui eandem habet Deitatem cum Patre ,& solutio» 
eft idem Deus cum illo. Secudo, Aptiftlme rcfpondct Chryfo- 
ftomus, conferri eo loco Deum Patrem cum alijs terrenis re- 
gibus, qui omnes mortales funt, non cum Diuinis Pcrfonis 
Tertio, Falfum eft,non tribui in Scripturis immortalitatemFi- 
lio ; loan. 1 . In ipfo vitaerati nempe ftngulari quodam modo g -t 

nam vulgariter etiam in nobis vita eft : & loan . 5, Sicut Tater 
... habet vitam in f e ipfo» ita dedit & Filio habere vitam in Jemetipfo ; 
quod perinde eft, ac ft diceret; ftcut Pater eft immortalis,ita 
& Filius;& cap. 14 .Ego fum vita. Haec ex Tiaqajr^. Orat. 4. de 
Theolog.&c Cyril . hb.q.T, hefau. cap. z. Ad illud de die Iudicij , hic 
locus adfco difficilis Ta tribus vifus eft , vt S . ^ tmbrofM . 5 . de 
Fide cap. 8 . fufpicatus ftt,illud ( T^eque Filius hominis ) additum 
ab Arianis fuifse ; teftatur etiam S.Hieron.cap. 14. Matth. in a- 
liquibus Graecis exemplaribus hoc non haberi • Verum, quia in 
Editione V ulgatahabetur hf c ver ba>duplice affero folutione . 

Trima 
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«Prima eft Uthanasij ferm.q.. contra eUfrianos , &Bafilij lib «4. 
cowrra Eunomium . Hi dicunt, Pruno, intelligi debere de Chn- 
fto homine. Secundo, Chriftum fcire diem iudicij, nonfo- 
lum, vt Deus eft , fed etiam , vt homo; tum quia in ipfo funt 
omnes thefaurifapicntias, & fcicntias , ad Colofs. 1. tum quia 
ipfe futurus eft in iudicio iudex ; at quis credat ignorare lu- 
di cem diem ferendae fententias ? Tertio dicunt , Chriftum 
hominem nefcire diem ludiaij* quia non fciebat illum hu- 
mana fcientia ; fed reuelatione Diuina-ldem habet S. Gregor, 
lib 4. Spiftolarum , Epifl. 41. Secunda folutio eft communior/ 
•Umbrosij loco citato fBafilij lib. 4* contra Eunomium . * Auguftim lib . 

I . de Trinit.cap. 1 2,. */ itbanasij Serm. 4. cwuni Uricam , c 2 r ^re- 
gorij loco citato: prceterea Hieronymi,Chryfoftomi,T bcophilatti in cap. 
24 Afar//;. Hi omnes afserunt , Chriftum hominem nefcire 
diem iudicij , quia ncfciebat ad dicendum ; qu* expolitio * 
aft conformis modo loquendi, quo prudenter vtuntur homi- 
nes, cum ea nefcire fe dicunt, quae vulgare non pofsunt* Di- 
ces. Hoc modo etiam «Pater non fcit, quia nemini reuelat • 
Refpondet S.Uugufl. lib . 1 ,de Gen.ad litteram contra Manicb.cap . 
25. Scire dicitur Pater, quia reuelauit Chrifto homini . Ad 
illud loan. 7. Doflrina mea non eft mea , refpondeo ; loquitur 
Chnftusdefe, vt Deus eft : & alserit do&rinam fuam, id eft, 
quam habebat , non efse proferam i fe, fed d Patre, quia-# 
omnia, quas habet Pii ius, accipit i Patre , i quo accipit efse. 
Alij dicunt, Chriftum de feJpqui , vt homo erat ; & illud( 'Hon 
eft mea) idem valere, ac non eft tantum mea, fed etiam Pa- 
tris ; ficut Matf.cap. io* f t{gneflisVos,qm loquimini , ideft, noli 
eftis vos tantum , Sed Spineus Tatns veftri % &c. Et loan. 1 z.Qui 
credit in me , non credit in mt y ftd in eum, qui mifit me , ideft , 
'non tantum credit in me » Eadem forma loquendi vtittrr 
alto loco : Si ego teftimonium dico de me ipfo , tcftimonium me* 
um verum eft , quia non fum folus , fed ego , eJr qui mifit me Tch 
ter « '* • .. . .i. u 

Ad illud Lucti, Vari* funt folutiones, quas habes apud 
Maldonatum , T ob cum ,& Baradium in hunc locum i N os breuiter. 
Certum eit,hsec dici de Chnf to, quatenus homo erat,& profi* 
cere dicitur non Di ulna, fed Humana fapientia;lic^//w/i. Serm. 

4. contra Urianos, (yriilib. 1 o. Thefaur . cap. 7. Epiphan . mesfn* 
chor&ahjpluw . Sapientiam.porro humanam hic iumimus 
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eam, eruas vfu comparatur, quam ScholafticL vocant c.xpc, n<i r n 
talem , in hac profecifle Chnftum, nihil obeft ; cum dicat P 'au- 
lus ad Heb. 5. Didicit ex his , quae paflus cft , obedientiam . De 
eadem feientia putandum cft loqui Euangeliftam.un hac enim 
communiter dicere folemus , prudentes vnos cum aetate pro- 
ficerc.-cum enim plura experiatur in dies, crelcunt experientia* 
Quare quod dicunt alij,profcciftc Chnftum feientia, opimo- 
ne tantum hominum, non re ipfa, non latis cohaeret cum eo, 
quod fequitur , esfpud Deum & homines : nam proficere apud 

Deu J noti(fimoHebraifmo,eft,reveraproficere.H9cdeScietia 

Difficilius cft , quod additur dc Gratia . Sed appofitc,mea 
quidem fententia, exponemus verba , fi cognol camus prius, 
quid fpettet qui loquitur . Igitur Euangelifta non conabatur 
o flende re crcuifle in Chrifto Domino habitus lcientias, & gra 
tiae: quis enim hominum intueri poterat habitus illos ? led 
oftendere volebat, Chriftum in dies maiora dedifle figna fa- 
pientiae & gratiae ; a&ionibus nimirum, & operibus , quae ma- 
iorem continebant fapientiamSt gratiam * Quod fane conllat 
effe veriffimum : nam paulo poft , quia cum Doloribus diipu- 
tauit, cosque in admiratione adducit prudentia fu$, quod non 
fecerat prius ; idcirco, vtnotauit Thcophila<ftus , di<ftum eft 
ab Euangelifta,! profecifle fapicntia . Et.quia iam grandior 
perno&auitin orationibus , & ieiunauit quadraginta diebus , 
& innumera edidit miracula , quae non fecerat prius ; ideo di- 
&um eft , creuifle gratia, idque apud Deum & homines: quia 
rcuera huiufmodi a&iones maiorem continebant iapientiam, 
& gratiam, quam alias, licet is, i quo proficilcebantur, neque 
gratia proficeret, nec fapientia , qui abineunte aetate adeo la- 
pientia, gratia plenus fuerat, vtcrefcere non pollet . Aptif- 

fima eft ad hanc rem explicandam fimilitudo Solis . Sol nul- 
lum in le recipit augmentum luminis; & tamen dicitur ma- 
gis lucere meridie, quam mane, quia maiorem lucem &iple- 
didiores radios nobis exhibet in meridie, quam mane . 

Ad illud de Bonitate, JMarci 10. & Luc. 19. Refpondeo, 
etiam Fdio tribui bonitatem. Sapien. 7. Speculum eft fine macula 
claritatis 'Dei , & imago bonitatis illius , 6 c lpie fe Chriftus bonum 
appellat , Ioan. 10. £go Jum patior bonus. & JMattb.z o 
oculus tuus nequam efl,quia ego bonus fumi Ad loeu ergo Marci. 1 o* 
relpondct Epipban. contra hxrefi d9. de Orutmc 4. dc 
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Theolog. id dixifte Chriftum Dominum , non ex animi fen- 
tentia , fed accommodate ad opinionem illius adolefcentis , 
quo cum loquebatur : is enim non alio fenfu Chriftum bonum 
appellauerat , quam appellafset quemuis alium magiftrum? 
propterea redarguit illum Chriftus, quod fc bonum appellaret^ 
fi; non crederet efle Deum . 

Ad illud de Poceftate,M4tt6. 20. pluresfuntfolutiones;om- 
nium optima meo iudicio eft *Ambrosij lib. 8 .de Fide cap . 3 . £pi- 
pbanij contra bar.6p.Si. Cyrilli lib % 10. l befa. cap. 5 . Hi dicunt, 
vim illius loci non confiftere in illis verbis ( 2 ^on ejl meum ) fed 
in illo pronomine ( Vobis ) non enim facit comparationem 
Chriftus inter fe,& Patrem; quafi velit dicere, fe non pofle 
dare,& Patrem polfe ; quia fi hocdicere voluiftet , dixiflet* 
‘Hgn ejl meum dare vobis , fed Tatris mei ; fed comparationem 
facit inter illos filios Zebedei , qui nondum meruerant tan- 
tum honorem, quantum petebant, & inter alios, qui iam me* 
ruerant - quafi dicat . Hoc concedere meum quidem eft , fed . 
non vobis, qui id petitis titulo confanguinitatis , verum me* 
rentibus, quibus folis paratum eftd Patre meo* 

Dices. Cur ergo non dixit Chriftus( paratu cjld me) fed(<£ 

PafreweojRefpondeo.Id fadlu eflc,propterattributione;nam 
parare regnum & pnedeftinare pertinet ad prouidentiam ; 
prouidentia autem attribuitur foli Patri , quia Patris eft prof- 
picere filijs: propterea nunquam legimus inScripturis, Chri 
ftum praedeftinafle quempiam , fed lolum Patrem. 

Ad illud Ioan. 5 . euidens eft , non pofle efle fenfum , quem 
verba praeleferunt , vtait Epipb.cont.bar*6p . nihil fcilicct pof- 
fe Filium facere, nifi antea viderit Patrem facientem : feeit 
enim Mundum , nec tamen viderat Patrem, alium Mundum 
facientem fenfus ergo, inquit, eft, Chriftum nihil facere 
praeter Parris voluntatem • 

Ad illud ibid.cap.6.1SJnn v eni f ac er ev olunt axem meam , &c* Ref* 
pondet primo S . A tbanaftus in lib de Communi Sjfentia T rinit. non> 
icqui.-Filius facit volutatem Patris,ergo minor eft Patre: nam 
Deus ipfe dicitur facere voluntatem hominum: Efalm. 144. Vo 
luntatem timentium fe faciet: neque tamen eft minor hominibus „ 

Secundo. Refpondeo cum communi fententia, illud intel* 
ligendum efle de Humana Voluntate Chrifti, quam perfc&e 
feraperfubiecitPatrw IdcQ dixit in horto, Non mea, fed tua 
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voluntas fiat . Dicit autem nolle fe facere voluntatem fuamt* 
non quod voluntas in Chrifto repugnaret Patri ,fed in verbo, 
(Voluntatis) eft ampliatio quadam termini:fenfus eft enim hic» 

Non veni facere voluntatem meam, ideft, quod homo velle 
poflet fecundum fuam naturam , fed veni facere voluntatem 
•Patris. 

. Ad illud loan.i. Deum nemo viditvnqttatn . Refpondentve- 
teres omnes , excipi Filium , & Spiritum San&um. Quare,» 

Mattb. 1 1 . dicitur; 7 v(ewo nouit Patrem mft Filius. & eodem cap. i • 

Ioan -dicitur: 'Unigenitus , quieflin fimi Patris , ipfe enarrauit no- 
bis . Eli ergo ibi fermodeijs,qui folum homines funt: &fic 
locum illum quodammodo exponit Paulus v.adTim 6 j Quem 
nullus hominum vidit ; nec videre poteft « Jnftabant Ariani ex Ida- 
lio. Filium multi viderantiergo Filius non eft Deus.Refpon- 
<lemus,etiam Filium, vt Deus eft, cfle inuifibilcm • quod fi- 
gnifieatur illis verbis Mattb. 1 1 .Filium nemonomt nifiPater.Qua- 
re hinc potius conumcerc poffumus Arianos : Deum nemo 
vidit, qui fit tantum homo : ergo curo Chriftus viderit, non 
folum eft homo , fed etiam Deus . Item Filius eft muitibilis, 

4 icut& Deus Pater, ergo eft Deus. A r riment* 

Sextum Argumentum . Si Filius eflet Deus, eodem modo fextum . 
loqueretur Scriptura de Filio , quo loquitur de Patre. Atnon 
ita facit: nam Patri tribuit articulum , quando eum appellat 
Deum.- Filio non tribuit, led tribuit praepofi donem (^tr)quac 
propria eft inftrumcnti,*ergo Filius non eft Deus ,nec aqua- 
lis Pacrt.Refpodeo.Copiofediximus de articulo & praepofitio- sdutir. 
mbus ( €xjQ>i(‘Per)i\iprtL infecunda ratione pro Chrifti Diuini- 
tate, agentes de virtute creatiua, qua propria eft Dei. Qua- 
re nihil amplius hoc loco dicedum. Theodoretus quidem, que 
tanti facit s Leo /.nullum omninodiferimen facit mterpr^po- 
fitionem (£x)& (Ter ). quare eodem modo negabat olira Spiri- 
tum San&uin efse a Pilio , & per Filium fn confutatione Jina- 
tbematifim noni contra Cyril lum circa finem. Illud tantum addam 
ex hiitoriis, Arianos tam fuperftitiofos obferuatores fuilfe ha- 
rum particularum, vtantiphonam illam gloria Patri^&c. cane- 
rent ad hunc modum : Cjloria Patri , per Filium , in Spiritu San&o. 

Sicfcnbit Epipb. contra b&r, 76. Quod cum aduertifset Nyce- 
num Concihu,vetuit hoc modo cani,& retineri iuftlt veterem 
formam huius Hymni : Gloria Patri, & Filio ,& Spiritui Santto . 

H i quam 
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quam d tempore Apoftolorum accepifse fideles tcftatur $4*- 
(Ius Tafilius in hb.de SpirituSanffo c.j.zy.ip. Etquia afserLbant 7 
Ariani,fuifse tempus , quando Filius non erat, placuit Conci- 
lio pro aeternitate Filij , & Spiritus San&i cum Patre» addi 
quae lequuntur verba: Sicut erat in principio , &rrknc y & Jemper* 
&in focula foculorum. ^Imen.Tefatur hoc Synodus Vafer/ fis Trima 
cap.<>. haec autem Synodus paulo poli Nycenam celebrata eft . 

Et de hoc hymno cum hac additione putant viridoch mrelli- 
gendu efle Soxpmenu hb. $.cap 19. vbiagens de Leonuo Aria- 
no Epifcopo feribit , eum pafium efle , Catholicos hymnis,fi- 
dei Concili j confentientibus laudare Deum . 

Tertio afferebat Arius, Chriftum vocari quidem, & efle Dei 
Filium, ledadoptiuum , non naturalem, ex Hilar.lib . 6. dcA 
Trinit. ideo non effe homoufion Patri . Idem docet Arius ipfe 
in Epift.ad Eufebiu.Etranefequebaturex fecuda Arij Propofi- 
tione: nam ii Filius eft creatura ; non potell efle Filius Dei 
natura, fed adoptione tantum . Hanc quoque tertiam Arij 
Propoficionem, ficut & duas priores Catholici validis argume- 
tationibuscucrterunt. Nam primo S.ssfthan* Serm. contra 
jLrianos, & alibi paffitn affert loca illa, in quibus Chriftus ab- 
folute& perpetuo vocatur Dei Filius. A t,qui gratia &bencfi- 
cio tantum iunt filij,non perpetuo vocantur filij, nec abfolute. 
Loca funt ifta . Luc. 1 .{Hic erit magnus, & Filius Mtiffimi vocabi • 
tur) ideff ( erit ) Hebraea phrafi • & ad Hprrta 8. Troprio Filio fuo 
non pepercit, & alibi iaepe. Si autem eft abfolute Dei Filius; 
ergo eiufdem naturae cum Patre: quae Conicquentiacft adeo 
euidens,vt ne Diabolus quidem , inquit , Athanaf. eam nega 
re potuerit. Quaredubicans,aneflet Chriftus ver& Deus, his 
verbis veritatem explorat . Si Filius Det es , dic vt lapides ifii pa* 
nes fiant , Mattl)* cap.+. Secundo, S. Hilarius lib.6. dcTrinit. & 
idem Athanafius afferunt loca, in quibus Chriftus ita vocatur 
Filius Dei,vc anteponatur filiis adoptiuis ; ergo non eft a* 
doptiuus,fed naturalis. Mattb.i 6. Quem dicunt homines efle Filium 
bominisl &c. Refpondet Petrus; Tu es Chriftus Filius Dei viui . 
Quo loco dubium effe non poteft, Beatum Petrum , nomine 
(Fi/if)incellexiffe naturalem ,non adoptiuum: natn adoptiui 
erant illi omnes , d quibus Dominum diftinguebat,Helias, le- 
remias, loaones Bapcifta . NotauitSc illud Thcophila&us in 
cumiocum» Chriftum appellari Filium > addito articulo, n 
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diftinguereturabalijs, qui adoptione tantum erant fili;. 

Ru fus ad Gal 4 Mifit, inquit, A poftolus : Filium fuum Dcusin 
mundum , vt adoptionem filiorum reciperemus . H,e , vc re&o ex- 
pendit '^4 ibat . Serm. z contra Arian. aperte diftinguit Filium 
Dei d filijs adopuuis ; ergo nomine Fili; inteiligit natura 
lein-. . Et ratio idem fuadet ; nam fili; adoptionis dicun- 
tur filii , quia aliquo modo participes funt filiationis Chri- 
fti ; ergo filiatio Chrilti multo prasftantior efle debet filia 
tionenoftra ,quae folum elt per adoptionem . 

Ru rfus Vfalm.^.Vnxit te Deus Deus tuus oleo Utitia pro: partici- 
pibus tuis . cft lermode Filio Dei, quem diftinguit ab alns,qui 
funt filii per adoptionem; ergo ipie non cft filius adoptiuus, 
fed naturalis. Audiamus Athanafium ipfamfcrm.z.contra atria- 
rios , Ridete , inquit , ^ triani , & faltem hinc cognofcite , participa - 
tores Domini c&teros omnes Tfalmifiam appellajfe : fi enim vnus ex 
non entibus , & creatus effet f fui flet etiam i pfe unus ex iflis pa rticipa - 
toribus : atqui, cum eum , ut Deum a ternum fuo hymno celebratur it 
‘jpfaimifta > inquiens (Thronus tuus Deus in ficculum fieculi )r eliqua 
omnia ex eo partem capere declarauit: quid aliud intelligendum, quam 
alium illum effe d rebus creatis ? JHLec Arhanafius . 

Terno, S. Cyrillus lib.z.& 4. deTrinit, & S»Ambrof. lib 4 .de oppugnaturi 
Fidecap.q. Afferunt loca,in quibus Chriftus non modo praefer- c y rill ° • 
tur filiis adoptiuis , ted aiseritur efse, Filius operatione natu- 
rae; ergo cft Filius naturalis . Tfalm. z% & ad Hcbr. 1. Filius 
meus es tu , ego hodie genui te . (g/g«e>e)eftopus naturas. & Tfal . 
iop.E* utero ante luciferum genui te, Refpondebant Ariani,huc 
locum intelligi de Chnfto, quatenus homo eft ; quia nomina- 
tur Vterusz ex vtero autem non gignitur Deus, fed homo . 

Verum fi ita materialiter accipiatur nomen Vteri, ficu t ex vte- 
ro non gignitur Deus,ied homo, ita vterum non habet Deus , 
fed homo ; quomodo ergo ex vtero Deus genuit ? Catholici ,, . 
igitur exponebant, illud (Ex utero) idem efse ac, ex ipfa efsentia, , 

atque natura; quas, quia maxime interna eft, appellaturvte- 
rus. Sic A tbanafius exponit Oratione deDifto Illo, DeusdcDco: & 
aljj. Illud autem(<*»te luciferu)d icunt efse Synecdochen ,& po- 
ni vnam ficllam pro toto mundoUnte luciferum ergo, hoc eft, 
ante originem mundi, & ab aeterno. S.Cyrillus loco citato exponit 
{Ante luciferum) hoc cft, in tenebris, hoceft,obfcure, admirabi- 
liter, inenarrabiliter , iuxta illud l(a, j 3. fenerationem eius quis 
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enarrabit ? Huc pertinent omnia Scripturas Teftiraonia > in 

quibus appellatur Unigenitus; ergo eft , Filius naturalis; nam 
adoptionis filij surpluresquavnus.Cum ergo Chriftus dicatur 
Unigenitus, euidens eftcfse Filium Dei, non adoptione , fed 
natura.Loca funt ifta. Ioan. Sic Deus dilexit mundum , ut Filiu 
furnn V nigemtum daret, & cap. 1 .Fidimus gloriam eius gloriam quafi 
Fnigcniti d Tatre : & in eodem capite : ‘ Deum nemo uidit unqud: 
Fnigenitus, qui cfl in fmu T atris , ipfc enarrauit nobis. Vocat Fruge- 
nitum, inquit, Hilarius hb 6 deTrinit. ut hoc nemine adoptionem 
excludat , naturam afferat . Additur etiam hic articulus 0 /uovoyvnif, 
(ille Fnigenitui) ex Cbrifoft. vt fignificetur , Vmgenitum illum 
non efse fimileracasceris per adoptionem filiis. Dicitur etiam 
efse in fmu T atris , hoc eft , ut Fiftorinus exponit lib . 1 . aduerfus 
atrium, & csfuguft. Tratt. 5. in Joan . cjr Cyrill. lib. 1 .cap. zz. 
eiufdemcum Patre naturae, atque fubftantiae. Denique dicitur 
(eflinfmn) non(/«/f)aut(cft2r) vt hinc colligamus, inquit, Elias 
Cretenfis in Orationem Filium, etiam tunc,cu nobif- 

cum verfabatur in mundo, ratione Diurnas Naturas, a Patre 
non difccflifse . Syriacus quidem textus antiquifiimus non 
eget interprete ; fic enim legit. Fnigenitus Deus ille , qui eft 
in fmu Tatris. Refpondebant Ariani , tette Bafilio lib » z. contra 
Eunomium , Chriftum dici Fnigenitum Filium , non quod natu* 
ralisefset ,fed quodipfe a folo Deo ingenito creatus efset . 
Obiicitautem Primo Bafilius communem loquendi vfum,qui 
eum vocat vnigenitum, qui folus genitus eft, non qui d folo 
genitus*Obiicit Secundo^ tbanafius in Fptflolade Decretis 7 '{yience 
Synodi, Adam d folo Deo produttum cise; non proinde tamen, 
aut else,autdici Filium Dei Vnigenitum: folus ergo Chriftus 
dicitur Fnigenitus Tat) is, quia folus eft naturalis illius Filius. 

Quarto, S.^ttbanafius Serm.4. contra Arianos ,& Hilarius lib: 7. 
deTrinit . afferunt loca, in quibus Chriftus vocatur non modo 
Filius, & Filius operatione Naturas, & Filius vnicus , fed etiam 
aqualis Matrimo poterat autem elseasqualis Patri, fi adoptione, 
tacum Filius fuilset; ergo eft natura Filius & homoufios Patri. 
Primus locus eft ]oan. J.vbi , inquit . Ideo Iudcci quarebant 
eum interficere » quia non folurn foluebat Sabbatbum , fed etiam 
Tatrem fuum dicibat Deum , aqualem fe faciens Deo • Duo 
hic notanda funt . Primum eft , hxc pofteriora verba efse 
verba Euangchitas, non ludaeorum, vtpraster citatos Autho- 
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fes, notarunt zsfmbrof. lib.z. de Fide cap.i .& Chryfofi. Homil. $ 3 . 
inloan . Neque tantum referre loannem quid ludaei exiftima- 
ucrint, fedquidrc vera Chriftus verbis luis fignificauerit, fe 
fcilicet Deo Patri xqualein clse. Secundo, Notandum; eft, 
quodaduertunt fere omnes > intellexifse ludaeos, quamuis 
hebetes, Chriftum fecifsefe aequalem Patri , cum fe Filium 
Patris afseruit ; quod tamen negant, nec capiunt Ariani. Ali- 
us locus eft ad Tbilip . z.Wgn rapinam arbitratus eft, ejje fe <equa- 
lem c Dco . Affertur hic locus a T^jan^.O ratione 5 . de Tbelog . 
& ab Epipban contra bxref 69. Quae verba ex communi Pa- 
trum fcntentia habent hanc vim, habere aequalitatem naturae 
cum Patre, non vcluti acceptam furto, ideft, non vllo falfo 
titulo, fed vero, & rcali, quia erat informa Dei, ideft , quia 
Diuina in fe habebat Naturam &Eflentiam;id enim fignificat 
vox Graeca ww inhaerentem formam , vt oftendit Chryfoft. 
Eadem vtitur Arifl.lib.z.Tbyftc. in.Capite deviatura. Etquidem 
hic alio modo fumi no pofie,coftat ex ns>qu£ fubdit Apofcolus: 
nam fine dubio per formam feru i intellexit Naturam Humana: 
explicans enim quid fit;/» fimilitudinem,\o({uit) hominum faftus; 
ergo etiam per formam Dei intelligit Diuinam Naturam. At 
fi habuit Chriftus Diuinam Naturam, ergo erat Filius Dei na- 
turalis, non adoptiuus. 

Denique S.sAtban. inlib. de Eductu ChriHi contra Apollinari, 
CyriLinlib.deretta fide ad B^cgmas &Ambrof. lib.zJe Spiritu Sati- 
liocap. 10. Afferunt locum, vbiafseritur , fuifse in Chrifto 
Diuinitas non decifa , neque per partes , vt temere ex veritate 
Catholica deducebant Anani , fed tota, & perfeda . Locus eft 
ad Colojf.c.z. Inipfo , inquit , inhabitat omnis plenitudo Duimitatis 
cor por aliter. Videtur ergo D. Paulus alludere voluifse ad Tem- 
plum Salomonis ; nam, in illo Templo dicitur Deus habitafse 
peculiari quodam modo, & illud rcplcui(sc,y . lib.F{cgum cap.8. 
fed in hoc alio Templo , quod eft multo fan&ins & augultius 
quam illud, dicit plenitudnem Diuinitatis habitafse corpora* 
liter, hoc eft non efficienter tantum, ficut in illo, quod inde fci- 
licet Deus refponderct potius, quam ex alio loco, fed vere, & 
re ipfa.S/c exponit Hilarius hb. 8 . de Trinit . AmbrofH*. Cyrill.loco 
citato. Eft autem Hebraifmus limilisilliwwp.7. (jenef.V.iy , 
Jn articulo diei illius mgreflus e fi inArcd.ln Hebraso eft oyya 
id efym corpore illius dici } hoceft ,in hac ipfa dic, vere 
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pracife, Noe ingrefsus eft Arcam. Alij(Corpora//fer)cxponunt, ' 
vt opponatur vmbras. Habitauit Diuinitas in illo prioriTem- 
plo , led vclut in vmbra, & in figura; atinChrifto habita* 
uit veluti in corpore, cuius Templum illud figura tantum erat> 

& vmbra. Ideo concludit Apoftoius/Kerwo uos ludicet incibo,& in 
f)otu,&c. Ex quibus verbis apparet , Apoftolum contuhffc 
Chriftum corpori, & casremonias veteris Teftaraenti vmbrae 
corporis huius. Alij volunt idem e(T (Corporaliter)^ uo laccotn 
modate ad fenfus corporeos. Sic Autbor libri de Incarnatione Ver • 
bi, qui habetur 7 *o?»o 4. inter opera Augufiini : & meminit hu- 
ius expolitionis QnyfoFl.incap. 8 adHcbr&os. Sicut enim du- 
plex eft lumen: aliud purum &feparatum ab omni concretio 
ne crafsae materiae: cuiufmodi eft illud, quod eft maere:aliud 
vero opacum in materia crafsa ; ita Diuinitas in le ipia eft lu- 
men quoddam, clarius quodammodo micans :m Chnfti vero 
corpore eft veluti lumen opacum , accommodatum-, 
fenfibus noftris ; propterea dicebat loannes : Quod audiuimus , 
quod uidimus > & manus noflra contrettauerunt de Verbo vita • 
Qua ratione potuit a nobis contre&ari Verbum vitas, nifi quia 
in Chrifti corpore accommodauitfe quodammodo corporeis 
fenfibus noftris? His locis addi debent, quae diximus fupra_» 
contra fecundam Propofitionem Anj :ibi enimoitendimus, 
Chrifto Domino tribui proprietates & Attributa, qu^tnbuun 
tur vero Deo ; quare cum ex proprietatibus cognolcatur na- 
tura, &in Scripturis Chnftus appelletur Filius Dei ; euidens 
eft , efse Filium Dei , natura , non adoptione tantum * 

Ex aduerfo, Arius & Anani fummo conatu pugnabant, vt 
Chriltu facerent Filiu Dei non natura , fed adoptione tacum; 

61 quod ratione no poterant, blafphemijs alsequi conabantur. 

Primo ergo dicebat Jlrius inEpiflola ad iujebium . Si Chri- 
ftus eft Filius naturalis ; ergo eft pars fubftantiae Patris ; at fub- 
ftantia Dei Patris eft impartibilis. Addebant Ariam irriforie, 
vt refert Hilarius in hb. contra Conflantium iam vita fundum . Si Fi - 
Itus cfl , ergo & femina ei opus fuit , & necefiaria ad generandum - 
macbinula . 0 nequam bomines . 

Relpondent Catholici , Deum vere quidem generare, fed 
no humano modo;quemadmodum vere viuit, immo folus pro 
prie viuit,quamuisnon viuatnoftromore, fpirando&relpi- 
rando, fed mtellig endo & volendo . Sicut ergo intelltgendo 
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viuit, ita intelligendo generat ;propterea nec faeminaillio* 
puscft , neque vlia fit ex eius natura decifio, fed totam natu* 
ram fuam fine vlia decifione intelligendo communicat Filio? 

& hoc eft, quod ipfe dicit , Omnia tua mea funt . Quod Catho- 
lici refpondcnt,idem multo prius fcriptum reliquit Trifmegi- 
ftus.-ficenim feribit. « A' ° Qtof.nyptvoQnkof <?xs «imm/- 

mikoypy tnpor fnuqpr ; hoc cft, mens illa Deus, cum ma- 
ris^ faeram? vim Haberet, & vita& lumen effet, genuit Ver 
bum , alteram fcilicet mentem opificem . Vtitur et*am apta 
fimilitudine luminis ad id explicandum ; ficut enim a lumine 
lumen producitur fine commixtione fexus , ita Filius a Patre . 

Eadem plane fimilitudine vtitur Apoftolusad Hebr. 1. Qui cura 
fit fplendor gloria ( «W0/M ) ,ideft , refulgentia : nam Filius eft 
lumen de lumine . 

Secundo. obi jciebat Ariani.Chrifius nihil habet amplius,qua 
qui funt Filij adoptione tantu : ergo eft filius adoptiuus. Proba- Arllnorum 
tur Antecedes.Na Primo. 7 o<w?. 8 .more ProphetarO, ea tantu di- 
citur nobis referre,qu$audiuit£ Pztrc:£goqua audiuid Tatre lo- 
quor . Sccudo. More feruorum i Patre mittitu r.Matth . 1 o.& 1 5 . 

Tertio. Ad mortem traditur,' ficut caeteri Mar- 
tyres,* * 4 ftor. a. & 3. Quarto. Meretur ficut caeteri i ufti ; ad 
Philipp. i. Humiliauit femetipfum,&c . propter quod & Deus exal- 
tanti illum , &c. Denique. Sperat falutem & glorificationem i 
Deo, ficu t caeteri viatores. loan. 10. Tater faluifica me ex hac 
• hora: & cap • Tater clarifica Filiumtuum: ergo cft Filius 

adoptione tantum, non natura. 

Negant Catholici , Dei Filium nihil amplius habere, quam ~ oltitio ' 
Filios adoptionis; habetenim vere Naturam Diuinam,quam 
non habent illi. A-d locum ergo loannis rcfpondent , Haec 
fimilia intelligi de Chrifto debere, quatenus homo erat • 

( D. ^fugn fi. tamen m hunc locum t Cynll.& Chryfoft. exponunt hxc 
de Chrifto, vt Deus clt Do&us eft ergo Filius i Patre, non 
dilcendo, quod ignorabat , fed eandem cum Patre naturam 
accipiendo per aeternam generationem : quare ex lftorum fen- 
tcntia nihil aliud figmficare voluit Chnftus Dominus, quam 
fcconfubftantialemeflc Patri . Adtilud Matri. 10. c^i5 re- 
fpondet S. Jtugufiinnshb.-L. de Trintiat.capj. lntelhgide Ciiri- 
fto , quatenus homo eft : dicitur autem milTus , non coa&us , 
fcd voluntate fua . itaque ficut his locis fc mifsura dicit, ita 
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Joan.6. dicit fc venifse;£m/ a ?atrc,&veni mmundum:&Ioan .\ • 
In propria venit, &c. Praeterea , Chriftum i Patre miHum efle > 
nihil eft aliud , quam quod feribit Apoftolusad (jalat 4. Afi- 
fit Deus Filium fmm futium ex muliere , facium fub lege : quali 
idem fitfa&ura ex muliere, fit miflum cfse . Ad illud Afto- 
Perfpicuum eft, intelligide Chrifto homine.- 
quomodo nona Patre tantum ducitur ad mortem traditus fed- 
etiamifeipfo :Ifa. 5$. Oblatus efl,quia ipfe voluit. Vt autem agno 
Icamus in illo Diuinam etiam Naturam, dicitur fufettafie le lp 
fum , quatenus Deus erat. loan. 2.. Soluite templum boc , drintndm 
jufeitabo illud , fit alibi: Totcfletatem habeo ponendi animam meam , 
e2r /Vrrww fumendi eam;& i.ad [orint.cap. 1 $ Crucifixus ‘eft ex infir- 
mitate , id eft , quatenus homo ,viuit tamen ex virtute Dei , ideft* 
quatenus Deus . 

Ad illud de merito ex cap. 2. ad Thilipenfes , refpondeo, 
Chriftum quidem non meruifse vnionem illam Humanae Na- 
turae cum Verbo, neque ea , quas hinc nccefsarioconfequun- 
tur; vt , quod tribuantur illi, quae tribui iolent Deo per com- 
municationem idiomatum; quod Deum videat, fitc-led quod 
fedeat addexteram Patris,6tquod datum illi lit nomen, quate- 
nus homo eft,fuper omne nomen , fit mereri potuit , fit re ipfa 
meruit* vtteftatur Paulus hoc loco. Senfus enim Apoftoli 
eft; ProptereaquodChriftus,anteqnaroefset homo, Diuini- 
tatem illam, fecundum quam non arbitratus eft rapinam, fc 
cfsexqualem Patri, deiccit infraomnem quodammodo crea- 
turam , non modo Naturam Humanam alsumens, fed etiam 
in ipfa afsupta natura perferes necem crucis; hinc deinde colli 
git D.Paulus, rationi confentaneu fuifse,vt Natura illius Hu- 
mana parem quodammodo fortiretur honorem cum Deoip* 
fo, & collocaretur ad dexteram 'Dei Patris. 

Ad illud Ioannis 10. Salui fica me ex hac hora ,refpondet A- 
thanajius Serm*^. contra A rMfi%&alij omnes, intelligi debe- 
re de Chrifto, quatenus homo erat - 

Ad locavero , foan. 1 $.& 14.S1 ex eo quod Pater clarificat 
Filium, colligi pofsct, Filium efse minorem Patre; eodem 
modo , ex eo quod loan. 1 4 dicitur glorificari Pateri Filio > 
deberetcolligi , Patremefse minorem Filio.Diuerfa autem 
ratione dicitur Filius clarificari a Patre, fit Pater a Filioe Fi- 
lius clarificatur i Patre duobus modis . Primo origine ipfa, 
..... i i* 
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qua quicquid habet, accepit i Patre. Quem fcofum probat 
S. tAugiijl. contra Serm . *Arianorum cap . 1 ex verbis Chrifti 
Iodn. 1 6 -Ille me clarificabit, ideft, Spiritus S*n&us,quiadc meo ac- 

cipiet: quafi cianficaicfittribuere : & £ contra, clarificari Spi . * 

ritum Sancum aFilio, fit abeo accipere . Secundo. Dicitur 
Filius clarificari £ Patre , quia Parer dicit de illo praeclarum 
aliquod teftimonium > quo declarat non tantum eise homi- 
nem, led etiam Deum ,* vi cum dixit: Hic eft Filius meus dilettus . 

Pater vero dicitur clarificarjaFiho , quia Filius rebus prae* 
clare geftis,& fapientiam, & potentiam ad res tam praecla- 
ras accipit, & accepiisefe dicit d Patre ..Quo fenlu Salomon 
in Prouerbijsiaepc dixit, Filium lapientem efse gloriam Pa- 

Tcrtioobiiciebat Ariani Licet Chriftus appelletur Filius ob ferfllZ^ria 
eminentem gratiam, colligitur tamen eise adoptiuum , i.on norum . 
naturalem ; quia dicitur eise iubuttus Patri, non lolum in_» 
terra; verum etiam in coelo, i. Cor. 15. Cum tradiderit regnum 
Deo Tatri , tunc & Filius fubucietur ei . Et licet appelletur Ver- 
bum Patris loan.i. additur tamen ab J/i.cip. 10. & a Paulo 
ad efte abbreuiatum , vt oitendatur, non cfsehomou- 

fion Patri , led eise minus Patre. 

A‘d locum 1 Cor. cap. 15. varias afferuntur folutiones.-prae 
cipuaefunt iftae. Pri ma l<la^iangem in Oratione illa 4. & Cyrilli 
lib. i.Tbefau.cap. i8.intelligi debere de corpore Chrifti my- 
ftico , quod eft Ecclciia: vticnfus fit :Tunc,cum tradiderit 
Regnum Deo Patri , futurum eft, vt Ecclefia plane iit Deo 
Patri iiibietta, iublatisex feliciflimo illo Regno omnibus om- 
nino culpis , ratione quarum Eccleiia militans non videba- 
tur illi per fe&c fubie&a . 

Secunda expolitio id intelligitde vero Chrifti corpore, & solutio fecun - 
Humanitate afsumpta. tanquara dicat Apoftolus. Futurum eft *' 
vt tunc, id eft, etiam in magno illo triumpho, Chriftus ratio- 
ne Humanas Nature iu bie&us fit Patri. Hanc vim habet illud 
(r#w) Expolitio haec eft communis Graecorum, qui commen- 
tantur illum locum. Cur autem id addiderit Apoftolus, docet 
Theodoretus,fcnbens in hunc locum his verbis. Scribebat 
Corinthiis , qui d (jracis fabulis nuper erant liberati . JlU autem fa - 
buU Junt omni iniquitate refert a: Deos parricidas adorant , & dicunt, 
filios cotra Taretes infurrextfle> & eos regno expuhJfe t ipfos a itte domi - ' ,s . 
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natum arripuijje . Qitia ergo de fori flo magna dixit , ne damnum ex 
praeis oriretur fabulis , hac adiecit(Tunc Filius fubtjcietur ei) humili- 
bus verbis vtens propter illorum vtilitatem • 

Tertia expolitio colligitur exEpipban. contra bteref. 69. qui 
exponit eandem fubie&ionem de vero Chrifti corpore : fcd 
putat, Paulum non loqui de vera aliqua fubie&ione, fed de de- 
claratione, & demonftratione fubiettionis ; quia fi de vera fu- 
bie&ione loqueretur, non diceret, tunc Chriftum Patri fubi;- 
ciendum;quia etiam nunc eft Patri fubiettus fecundam, Huma- 
nam Naturam . Quod autem loquatur de declaratione fubie- 
ttionis , manife&umcftex Tfalm. 109. cuius initium hic citat 
Apoftolus ; Sede d dextris meis , donec ponam inimicos tuos &c. 
Sedet autem modo Chriftus ad dexteram Parris, quia fungi- 
tur officio Regis , ideft, gubernat Ecclefiam non folum, qua- 
tenus Deus , fed etiam, quatenus homo ; quia quatenus homo 
eft, eft caput Ecclcfi*: igitur tam diu fedebitad dexteram- 
Patris, quam diu gubernanda Ecclcfiaerit : gubernanda au- 
tem erit Ecclefta vfque ad diem iudicij ,*& fic intelligitur quod 
alibi dicitur; Sede d dextris meis ^donec ponam inimicos tuos fcabellw 
pedum tuorum; ideii ,vt poftquam pofiti fuerint inimici eius- 
lcabellum pedum eius, non fedeat a dextris, hoc eft, definat 
gubernare . Quod ali/s verbis dixit Apoftolus: Tww; Filius fitbij - 
cietur ei , hoc eft, definet dcmonftrare perfonam Gubernatoris,- 
& Regis . Idem oftenditur ex alijs verbis ibidem pofitis al> 
Apoftolo: T unc tradet l{egnum Deo & Tatri.Qwe verba non pof- 
funtintelligi de vera Regni traditione; quia alioquin leque- 
rctur,modo Patrem non regnare; fcdintelligi debent fic; fo- 
refcilicet , vt Chriftus tunc abdicet fe quodammodo officio* 
Gubernationis, & relinquat totam curam Tatriluo; ergo eo- 
dem modo, cum dicit, Chriftumfubijciendum , non loquitur 
de vera fubie&ione, fed de declaratione fubie&ionis tantum. 
Idem denique colligitur ex vltimis verbis illius textus: rt 
fit Deus omnia in omnibus .Quod non poteft intelligi vere ; quia 
fiitaintelligimus,non tantum tunc,fedetiam nunceftDeus. 
vere omnia inomnibus ; fed loquitur de demonftratione , 6^ 
declaratione; ideft, tunc non erit nobis opus vllo homine Gu- 
bernatore , & Mediatore , fcd erit Deus omnia in omnibus t 
ideft > Deus aget omnia per fe . 

Ad illud Jfaix 10 ad J{oman, 9* refpondcnt omnes Ca- 
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tholici ,fi intelligatur de Chrifto ,dici Verbum abbreuiatum , quod 
Concluferit omnem fuam Diuinitatem intra Naturam Hu- 
manam ; & licut ait Paulus, exinaniueritfemetipfum . Sic Cy- 
prianus lib. 2. contra Jud&os, H ierony.in Spijl.ad Jllgaftam qu&ft. 10. 
jLnacletus Epifl . x.Alij fecundo alTerunt,verba illa noncflein- 
telligenda de Chrifto, fed de Euangelio, &Chrifti do&rina, seamdatup» 
quas paucis totam legis amplitudinem amplexa eft . Sic Tertul. * ltl °' 
hb. 4. contra MarcionemfBafil.tn Jfaiam y Cbryfofl. & Tlyeodoret.in 
hunc Locum : & *Auguft.lib.i.ad Simplicianum quefi.z . Tertio ali j TcrttA ex p 0 . 
dicunt, Grascum verbum (*oyn )ibi politum figmficare rationem ; f , uo . 
hoc eft fupputationem . Videtur enim Apoftolus velle dicere. 

Etfi numerus filiorum Ifraeleflcttanquam arena maris , reli- 
quias tamen faluas futuras. Cuius rei rationem reddit, quia 
VerbumfyxL *oV*, ideft , rationem confumans& abbreuians, 

De useft , ideft ,qui fupputat, qui rationes fubducit, eft ipie 
Deus. Idcirco adminutiflimos calculos numerabit omnes fi- 
lios Ifrael;& etiamfi inter infinitos pauciflimifunt praedefti- 
nati , eos fubducet , &faluos faciet. Quarto, Syri& Arabes Opartaex}»- 
(raea quidem fententia ) omnium optime funtaftecuti lenium fi uo% . 
huius loci. Volebat Apoftolus oftenderc } ex filiis quidem Ifracl 
pauciflimos effe faluandos , licet numerus illorum eflettan- 
quam arena maris . Sic ergo legunt lpfi tres illos verfusnoni 
Capitis v 27. 18. & 29. Jfaias autem inquiut verificat fermonem dc 
Filiis Ifrael dicens. Ver verbum definitum>&abbreuiatnm(ltah dicunt 
refolutamente & m poebe parole ) , & faciet illud Dominus fnper ter- 
ram. Si fuerit numerus filiorum ffrael tanquam arena maris y non vi- 
uet ex eis nifi parua reliquia, ficut pr edixit IJaias : Dominus fab - 

babot reliquijiet nobis germen, quaft Sodomaefjemus , c*r <jotnorrba 
Jimiles fuijfemus in ruma .Haec Arabes ad verbum . 

Attulimus hucufque Ananorum & Catholicoru argumen- rnboiudiet^ 
ta, quibus illi Chnfti Diuinitatem impugnabant, ifti tuebantur, 
&dcmonftrabant ; quibus Probus, Ethnicus ludex induci po- thoUccsftui- 
tuit, vt Ario reie&o,Chriftum fateretur homoufionPatri.No net . 
ignoro , Commetationem illam inter Athanaliu Epifcopu,& 

Arium ante Probum Iudicem,quae inter opera refertur Atha- 
aafii , compofitam effe a Vigilio Tridcntino Epifcopo,non ab 
Athanafio ; nam Athanafius viuente Ario nondum erat Epil- 
copus. fed Diaconus tantum; Alexandrinus Epifcopus erat A- 
lexandcr , & ante Alexandrum mortuus eft Arius: non potuit 
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ergoAthanafius Epifcopuscora Probo difceptare cu Ario : fed 
oftendcre voluit Vigilius in ea Commentatione, tam euidcn- 
teroftendi ex Scripturis Sacris aequalitatem Filii cum Patre, 
candemquc fubftantiam,vt ab ipfis etiam Gentibus, modo Seri 
pturas noftras legi flent, ferri potuerit fententia aduerlus Ari- 
4rius conui. um proAthanafio. Illud certe non efteompofitum, fcd ve* 
tfusfi*bfcribit r ifii mun a , quod icribit S. Hieronymus in^Dialogo contra Lucifc- 
Homoujio . rtanoSi Arium ad Concilium vemlsc,& conui&um efse,& pali- 
nodiam ,vt dici folet,recantafse,& fubfcripfifse homoufio, vna 
, cum Achilla, Eufebio Pamphilo , aliisque legatoribus eiu*. 
Addit etiam S.Hieronymus,fuo tempore aliquosadhuc fuifse 
fupcrftites , qui huius rei tefteselse poterant : led ioluto Con- 
cilio rediit Arius cum fuisad vomitum. Quare vita illi eripi 
potuit, Haerefis non potuit 
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De Diuinitate Spiritus San&i , , . , 
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Vius quarti Capitis quatuor erunt partes. In Prima 

S dicemus quando haerefis contraSpiritum Sancum 

exorta fi t, & quos habuerit A u thores. 1 n Secunda, 

quo potiflimum tempore SpiritusSantti Diuimtas 

notaeisecaeperit. In -Tertia , affereivtur argumenta haeretico* 
rum cum folutionibus. Quarta continebit commendationem 
• duorum Patrum , qui pr« ceteris Filii, & Spiritus San&i Diui- 
nitatempropugnauerunt. ; 



Prim a pars Capitis 




r,\r 
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Q Vod attinet ad primum, In Concilio Nicaeno nihil Aria- 
ni contra Spiritus San&i Diuimtatcm moliti funt,vt 
teltaturS. Baftlmun Epift. 78. vbi pofiquam Nycamum attulit 
fy mbolu, lubdit haec verba. Sententia de spiritu Cantio m tranfcur- 
fu ftncomm diligentia pofita cflipropterea quod nondum mota efletbac 
Qittflioyfed adhuc credentium mentibus fecurus , ac nullis obiettus mr 
Jidtjs inejfet de Spiritu Saritio intellctius ; paulatim vero pcruerjje 
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impietatis femina fe fe exemerunt : qu& quidem ab z^frio h arefis ait- 
tbore feminata , pofteavero ab 'alijs y qm impia tsfrij commenta fufce- 
perunt , ad perniciem Scclefiarum nutrita funt • Idem fcribit S. Hie- 
ronymus in Epifl. 6 ? . Quomodo , inquit damnabimur, quos Synodus 
*bjjc&aa non tetigit? fcilicet idcirco Spiritus Santti neganda maieflas 
efl,quia milia Synodo fuperfubfiantia eius filent tum fuit: de ^r io tunc 
non de Origine quajiio fuit; de Ftlio>non de Spiritu Santto>confeffi funt 
quod negabatur : tacuerunt , de quo nemo quarebat . Hxc Hiero- 
nymus. Ex quibus conila t,haerefim de Spiritu San&o Arianif- 
mo recentiorem efse. Quis autem fuerit primus, qui nega - 
uent Diuinitatem Spiritus San&i, non eft fatis compertum « 
Quidam volunt fuiise Marathonium ex Socrate lib. z, Hiflor,Ec * 
tlefiafiicee Battus 'Bafilius lib. de Spiritu Santto cap. i . ait fuifse Ae- 
tium . S oxpmenuslib. 6»Hiflor.cap.z6. vult fuiise Eunomium: 
quicum clset Aeni difcipulus , quem errorem non aufus fue- 
rat Actius publice profiteri j lpfe primus profefsus eft , nega- 
uitque Spiritum San&uin efse Deum. Vulgaris opinio eft, 
Authorem huius erroris fuifse Macedonium , vt fcribit Socra- 
tes lib , z. Hift.cap. $5. illud faltem certum eft, hunc, conatum 
efse prae caeteris, quibus potuit artibus oppugnare Spiritum.* 
San&um : kd, mentita eft iniquitas fibi. 


V O D attinet ad Secundum , Non tantum in Nc- 
uo Teftamento , fcd etiam tn Veteri mentio fit Di- 


uinitatis omnium trium Perfonarum , vt oftendemus lib. 3 . 
Illud tamen conceisum eft , etiam i Catholicis , Diui- 
nitatem Spiritus San&i non tam clare olim explicatam- 
nobis fuifse, quam Diuinitatem Filii.itaque7N(4^/an^eff«5 Ora • 
tione 5. de Theologia ait , In veteri Teftamento Diuinitatem Pa 
tns aperte fuiise traditam , Diuinitatem Filii perobfcure: in 
Nouoautem Teftamento vfque ad Afcenfionem Chrifti, fu- 
iise explicatam Chrifti Diuinitatem *, poft Afcenfionem au- 
tem caepifse patefieri Diuinitatem Spiritus Sandti ex mira* r 
culis , quae illius virtute quotidie fiebant; & fubdit haec ver- 
ba . Dicebat Saluator fore , vt ab adueniente Spiritu Santto omnia 
docerentur :egovnum ex eorum numero effe cenfeoipfam Spiritus San 
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Q Vod attinet ad Tertium > Argumenta contra Diuinita- 
tem Spiritus Sadi deducebant Ariani & Macedonianiex 
A ^m 7 mAna, < l um( l uc Capitibus-Trimum continet ea Teftimonia»in quibus 
v ^etur Spiritus Sandus vocari creatura : T^am Spiritus San- 
ct doni unor u ttus , aiebant , nufquam in Scriptura vocatur Deus : Immo *sf- 
contru Dtui • mos cap • 4. appellatur creatura : Ego 'Dominus formans tonitru , & 
tutat em spt- creans Spiritum: & loan . cap .1 . omnia dicuntur fafta per Fihumtet- 
ritu* San i • g 0 ^ Spiritus Sancus 9 qui non efl Filius . 

solutio. Ad k° c argumentum negant Patres illud Antecedens,' 

spiritus san- nufquam inScriptura Spiritum Sancum vocari Deum. Dydi- 
£ius vbidid. mus lib. i . de Spiritu Sando affert locum illum esfff.cap.f, 
tur Drus q hy tentamt Satbanas cor tuum mentiri te Spiritui SanBo ? non es 
mentitus hominibus ,fed Deo . S. tsfmbrof* lib . 3 . de Spiritu Sanfto 
cap. i . affert illud ex loan. cap. 4. Spiritus eft Deus . Quae verba 
ob hanc ipfam caufam abralerant Ariani , vt S . cstfmbrof, ibid • 
teftatur . S. lAtban. in Dialogo 1 » de Trinit.& S. Cynll. hbq.de 
Trinitat . afferunt Teftimonia duo defumpta ex Tfalmis. pri- 
mum ex 7 'faknqz. Verbo Domini caIi firmati funt , & Spiritu oris 
eius omnis virtjis eorum . Secundum ex TJalm. 10 Emitte Spiri- 
tum tuum & creabuntur , &c* In his duobus locis Spiritus San- 
dus vocatur creator non creatura: at nemo poteft efsc creator 
praeter Deum ; ergo Spiritus Sandus eft Deus « 

Ad primu loeu ab Arianis,& Macedonianis allatu refpddent 
S "Athei, in Epift.ad Serapionem^ Ba filius lib .3. contra Sunomium , 
nomine (Spiritus) eo locofignificari ventu, no Spiritu Sandu. 

Ad fecundum locum refpondet T^a^an^ Oratione y de Theo 
logia , idintelligide his , quae fada funt : at Spiritus Sancus 
non eft factus : licut ergo Pater non eft Filius , & tamen non 
cftfadus per Filium,- ita Spiritus Sandus, licet non fit Filius, 
non e(l tamen fadus per Filium ; quia nec Pater , nec Spiritus 
Sandus funt fadi . 

Secundum Caput continet Scripturas, in quibus numeran- 
tur Diurnae Pcrfonae praetento Spiritu Sando ; ergo Spiritus 
Sandus non e it Txrfona Diuina . Scripturae funt ha z.Ioan. 17. 
Hicc elt vita aterna , vt cognofcant te verum Deum , & quem mififii 
Jefum Chriflum: Hic nulla mentio Spiritus Sandi. i.adTimotb* 

cap.y 
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cap. J . Teflor coram Deoy & Chriflo Jeju , & clettis Angelis :trgo 
lignum eft , Spiritum San&ura efse aliquem ex Angelis , non 
Deum, tsittor. z. 8.& IO. ^fpofloli baptizant m nemine Jolius 
Chnfii . ergo Spiritus San&us minor eft Filio : nam in nomine 
folius Spiritus Sandi nunquam lcgimu9 collatum cfsebaptif- 
mum. Sic folitos argumentari haereticos iftos ttftaturS’. Jm- 
brofiuslib. l. de Spiritu Sanfto cap.f.&S .Hafitl. hb.de Spiritu San- 
Bocap . ix. His Teftimomjs alia Patres opponebant , in qui- ^ ^ 
bus Spiritus Sancus recenfctur inter Diuinas Perionas . Dydi - 
mus lib. x. de Spiritu Sanfto, &. 3 . tsfmbrof. hb.de Spiritu Sanfto 
cap. 4. afferunt locum Matt. 28. Baptizantes eos innomine Ta- 
trisy & Fitij , & Spiritus S an Eli : ergo Spiritus Sancus eft Deus 
ficut Pater & Filius. S. estthan. lib . 1 ad Tbeoph. De finita Dei- 
tate Trinitatis , affert illud Epift. I. Ioan. cap, 7. 7 res funt qui 
tcftimonium dant in calo , 7 ater , Verbum , Spiritus Sanffus: & 

hi tres vnum funt. Ha filius lib. x. contra Eunomium : & Epiphan. 
cone, haref.69 afferunt illud Mattb. 1 x. & Mare.}. Omne peccauiy 
& blafpbemia remittetur hominibus , Spiritus autem blafpemia non 
remittetur • & . Quuunque dixerit verbum contra Filium hominis, re - 
mittetur ei ; qui autem dixerit contra Spiritum Sanftum , »0» remit- 
tetur ei neque m hoc [acuto , neque in futuro. Ex quo colligitur* 
Spiritum San&um eise Deum, & dignitatem Spiritus Sanati 
nihilo minorem efse dignitate Patris, & Filij . 

Ad primum refpondet s. Bafiliuslib. }. cowfra Eunotnium , & 
S.*Atbcnafius Sem> 4. contra varianos ,in illo vero Deo includi 
Filium ,6t Spiritum Sanftum. Nam, vt acute philofophatur 
•sitbanafius m Epift. ad Serapionem ^ Cum dicitur Pater eise Deus, 
non intelligiturid efse fine fapientia, & fine fuo Spiritu ; at 
nihil eft in Deo Patre , quod Deus non fit . quare tam Filius , 
qui eft Patris Sapientia, quam Spiritus Sanatus, qui Spinins Pa 
tns tft,funr idem Deus. 

Ad fecundum refpondet S • *Athanafius in Epifl.ad Serapio- 
nem, hanc obie&ioncm ineptam efse ; nam intei di m nomina- 
tur Pater & Spiritus San&us prxterito Filio ; vt Ifa. cap. 47. 
tijiggei cap .$, neque tan.cn hinc 1 e Ctt colligitur; eigt Fil ls 
non eft Deus. Eodem modo. Paulus non nominauit Spiritum 
San&um loco ciuto ; ergo non eft Deus ? inepra argumen- 
tatio . 

Ad tertium , Si quid concluditargumentum , concludit » 
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fionfolura Spiritum Santtum * fcd etiam Patrem efse mino- 
rem Piliojquia nunquam legimus* in nomine folius Patris 
collatum efse baptifmum. Dicitur ergo locis citatis baptifmus 
Chrifti biptifmus ille* qui eft inftitutusa Chrifto: atChri- 
ftus inftituit vt baptizaremur in nomine Patris, & Filij, & Spi 

ritus Santi. . 

Tertium Caput continet firailitudines qualdam Spintus 
Sanati, quae cadere non poisunt in Deum. Nam, praeterquam 
quod confertur cum aqua , creatura fatis infima > Ioan . cap.f* 
Hifi quis renatus fuerit ex aqua* & Spiritu SanCto , Sc.c* 
Luc»i i. votiatur digitus Dei: Sim digito ‘Det eijcioVamonia^&c. 
ergo ficut digitus minor eft corpore, fic Spiritus Santtus 
minor eft Deo. Pr® cerea x. Cor. c*p. i .& 5 ; vocatur pignus : 
at pignus eft tantum pars pretii : ergo Spiritus Santtus mi- 
nor eft Deo * qui confertur cum pretio . His argumentis 
vti confueuifse h®reticos teftatur Paicafius in libns de Spiritu 
San&o:& illud primum de aqua refert lpfe lib. x. c*p5.illud 
de digito, lib . i .c. 7 illud de pingorc>cap • 1 1 Ad h?c argumenta ref- 
ponderunt Patres, fatis indole ab h®retecis exponi limilicudi- 
nes iftas;ex quibus cum deberet colligi Spiritus Santti Diurni 
tas , ipfi contrarium collegerunt. * ’ 

Ad primum ergo rcfpondet Tafcaftus loco citato , contra- 
rium colligi. Nam cum regeneratio illa per baptifmum fit 
Diurna, & aqua fi t tantum creatura * fatifque infima; lignu 
eft, reddi Diurnam per Spiritum San&um operantem inaquis 
baptifmi, quia Deus eft. Eodem modo m Symbolo dicimus » 
Chriftum clsc conceptum de Spiritu San&o ex Mana: neque 
tamen figmficare volumus; Spiritum Sancum eiuldem efse nn 
tut® cumMana Virgine; fcd contrarium, ideit, non tantum 
virtute mulieris conceptum efse Chrtftum,fed etiam Der 

Ad fecundum ,hmc etiam contrarium colligi debet. Nam 
fi eft digitus Dei; ergo eft Deus : nihil enun eft in Deo , quod 

Deus non fit. ' , . 

Ad teruum refpondet Jltbanafiusm lib. <Dc Communi Eflentt* 

Trinitatis jeuam Deum vocari interdum partem: viTfal-i J. 
Dominus pars hereditatis mea : quare non fcquitur , Spiritum 
Sanftum non clsc Deum, licet vocetur pars pignus Subti- 
lius refpondet Pafcafius loco ciuto, pignus folerc efse maius 
quam id > pro .quo datur , aut illi certe ® quale. Itaque cum 
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Spiritus Sancus vocetur pignus ‘Dei , colligi potius debebat, 
.Spiritum Santtum ciTc Deum . 

Qjjartum Caput continet modos quofdam loquendi , qui* A 
bus Scriptura vtitur, cum de Spiritu San&o loquitur , qui con 
uenirc non poliunt Deo ; ergo Spiritus San&us non eft Deus. 
Modifunt fcquetcs.Trimo^d i^ow. 8. dicitur poftulare pro nobis 
gemitibus , eSrc. at poftulare non eft Dei. Secundo,apud loan- 
nem f#pe dicitur mitti a. Tatre & Filio : at qui mittitur , a fupe- 
riore mittitur . T crtio , dicitur non loqui d fe ipfo ,fed qua prius 
audiuerit : at Deus non difcit ab aliquo , fcd docet omnes. 
Quarto, I . Corint. cap . z. dicitur ferutari profunda Dei : at feru ta- 
ri arguit ignorantiam, i qua longiffimcdiftat Deus. Quinto, 
in eadem Epiiiola cap .1 4.S piritus , inquit, Trop betarum Tropbe- 
tisfubieEluseft : at Deus nulli fubiicitur,crgo Spiritus Sa&us eft 
creatura. Sexto , Spiritus SanElus dicitur loqui perVropbetas ; at 
Propheta Tfal.^-diciv Venite adoremus Dominum:ergo, fi haec 
verba ftint Spiritus Santti , Spiritus Sandus numerat fe inter 
adoratores ; immo Zacb.c.i 4. aperte dicitur, eum, qui loque- 
batur in ipfo, fuifse Angelum ; Et refpondit , inquit , * Angelus , 
qui loquebatur in me. His Scripturis, quae obfcuriores videntur , Sthuie # 
alias obiiciunt Patres , quae Spiritui San&o operationes Diui- 
nas tribuunt non obfcure*s • Atbanafius in Epifi. ad Serapionem^ 

& StiAmbroJ.lib. 1 .de Spiritu Sanffoycap. 1 .afferunt ex Tfalm. 108. 
vbiquc efse, quod eft propriifilmum t)ci . Quo ibod spiritu tuo, 
aut quo d facie tua fugiam ? fi afeendero in calum tu illic es, fi defceit- 
dero in infernum ,ades. Idem habetur Sapient. cap. spiritus Domi- 
ni repleuit Orbem Terrarum . Dydimusltb.z . de spiritu sando affert, 
ex cap . tAElor.zD.iviZ authontate conftitucrc Apoftolos & Pro- 
phetas in Ecclefia,quod folius eft Dei . Attendite vobis, & vni- 
Miifo gregi , in quo vos Spiritus SanElus conilituit Apoftolos., & 
epifcopos , &c* s. (yrillus in lib. Quod Spiritus SanElus fit Deus , af- 
fert. exi. ad Corint b. 6 . habere templum , quod eft. proprium 
Dei: 'Hsfcitis , quia corporavcilratcmplum funt Spiritus SanElii j 
Duo hic dicit Paulus. Primo . Spiritum Sanftum habere 
templum , quod proprium eft Dei . Secundo , Nos Deum 
portare in corpore noftro, quia portamus Spiritum San&um; 
ergo Spiritus Sanftus eft Deus. s. 'Bafiliushb.de Spiritu Santfo 
eap. 1 6. affert exx.ad (oxmth. cap. ix* diftribuere arbitrio iu o 
gratiam.* at gratiam & gloriam nemo dat, nifi Deus rDiuifio- 
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nes 9 inquit A po flo Jus , gratiarum funt , idewi <ik/£W Spiritus * & 
infra : H&c autem omnia operatur vnus & idem Spiritus, diuidens firt 
gulis prout vult. Eodem pertinet quod affert Dydimushb. 1. 
de Spiritu Sanfto excap .5 •<*</ I\pman. Qjaritas Deidiffufa efl in cor- 
dibus noftris per Spiritum S antium , qui datus est nobis . vbi pro eo** 
dem accipit charitarem Dei,& charitatem Spiritus Sanfti: er* 
go Spiritus San&us efl Deus . 

Ad primum argumentum haereticoru refponderi pofset e* 
Chryfoftomo, & Oecumenio,eo ioco , nomine ( Spiritus ) in* 
telligi debere miniflrum quendam, qui orabat pro populo; 
& vocabatur Spiritus, quia donum acceperat precum ; hicpc- 
tebat pro vulgo gemitibus , &c. • • f« . 

Secundo refponderi pofset ex Theodoreto , per ( spiritum ) 
intclligi gratiam animae infulam i D eo, per quam petimu3 
quid oporteat gemitibus inenarrabilibus . Communis expo* 
fitiointelligitde Spiritu San&o . ^tugutl. Epiftola tzt, Di 
Orando Deum . Gregor Mb.$. Mor. cap * zz.Tertull. inlib.dcTrinit • 
^tmbrof-Epitt.z^Re {\ pondetergo Auguflinus loco citato, il- 
lud ( pojlulat ) exponendum efsc pro ( pottulare nos facit ) lic 
enim ipfe fc Apoftolus explicat.- fubditenim ; Ipfeadiuuatinfir ' 
mitatem nojlram , vtfctlicet poflulemus , quod poflulandttm d nobis 
efl . Eodem fere modo loquitur ad (jalat. cap. 4. Miftt Deus Spi- 
ritum Filij fui clamantem x ss4bba Pater , id efl , clamare nos faci- 
entem, vt explicat ad f{aman. 8. *4cccpittis Spiritum filiorum ,irt 
quo clamamus *Abba? ater . ' ' 

Ad fecundum , nota efl refponfio communis , &c veriflima* 
Milfionem, non inaequalitatem , fed ordinem tantum or igi- 
•ntsfignificare . Mittitur ergo Spiritus SandusaPatredt Filio* 
-quia ab veroque procedit : 

•O* Ad tcrtium-rcfpondet S. Bafil.lib. t . contra' Eunornium,a\idi± 
•rc Spiritum Sancum i Patre St Filio , nihil efle aliud quam 
produci ab vtraque*- neque enim aliud efse potcfl in Spiritu 
iSan&o fcientia, quam effentia :& fic exponunt omnes Patres* 
De quare dixinlus nos in hoc eodem Libro cap. 3. 

* Ad quartum, quod refertur ab Epiphamo in Ancorato r 6Cl 
idacio csiJutra Vanmandum ,refpondent, hocipfum verbum 
tlici de Deo 1 . Taralipomenon cap. 2.8. Omnium corda fer utatur Deuse 
& ‘Pfal'7* Scrutans corda & renes Deus , id efl Cognofcens , & pe* 
xictrans ; addit Apoftolus codcmio^OjS piritum Santtumfcmari 
t < ’*V * ^ v :* ; . , fro- 
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•profunda Dei : at nulla creatura fcrutattir profunda Dei- 1 
1 Ad quintum , quod refertur ab eodem Idacio,refpondcnt, 

•fenfum effe:Cum loquitur aliquis cx Prophetis, iudicetur a ex- 
ieris Prophetis, proprio -ne , an Dei Spiritu dicat , quod dicit. 

•Itaque per {spiritum ‘Prophetarum) intelJigit Paulus generali- 
ter omnem Spiritum loquentem per Prophctam,fiue iit Diui- 
«nus, fiuc humanus, fiue diabolicus ; ideo fubdit : ‘Trophete duo, 
aut tres loquantur , cateridiiudicent*Hocip{um fuadet loanncs in 
'Eptft.primayCap.q. 'polite omni Spiritui credere, fed probate Spiritus , 

•anex Deoftnt . 

- Ad fextum,quod refertur ab Athanafio , in lib. De Eflentia T ri- 
nit. refpondct ipfe , -verba , quae d Prophetis dicuntur , fuppe- 
ditari quidem omnia i Spiritu San&o > non tamen dici omnia 

• de pe rfona Spiritus San&i : alioquinidetiam,quodfequifUr -• 

‘Ploremus coram Domino^m fecit nos, c*rc»intclligcrctur de Spi- 
ritu San&o* quodeft abfurdum . ; 

jCi Ad illud Zacb* cap. 4. refpondet S. ^thanafius in Epift.ad 
Serapionem , hunc, qui loquebatur in Zacharia, fuifle mini- 
arum Spiritus San£li, non Spiritum San&um ; fubditenim 
Angelus : Hoc eft verbum Domini , non in exercitu , &c.fed in Spi - 
'ritu meo dicit Dominus ,eSrr-Vndc patet, Angelum de Deo 
•Spiritu San&o,tanquam vtnufque miniftrum adZachariam 
■ fuifseloquutum. -.vo. 4 / ! .t>m i J 

Quintum Caput Continet rationes quafdam , quas contra Argtwutum 
-Diuinitatem Spiritus Sin<fti afferebant Ariani, & Macedoni- quintum • 
•ani. Prima refertur d S.BafilioinSermonc contra Sabellianos; 

Spiritus Sandus non eft genitus, neque ingenitus; folus enim 
Pater eft ingenitus ;ergo eft cibatura. Confirmatur. Quia_* 

-naturalis modus procedendi ab ajioeft tantum pcc generatio- - 
nem ; fed Spiritus Sancus non eft genitus ; ergo libere produ- - 
i&us ficu teaeterae creaturae * Secunda ab eodem Bafilio . lib . 3. 
contrd Eimomium. Spiritus Sandus in Trinitate eft tertius ordi- 
ne : ergo etiam natura, ac proinde inferior, & minor Pltre,& 

Filio . Tertia d Fulgentiolib. z. contra Monimum . In facrificio 
Mifsae non inuocatur Pater » neque Filius , fed folus S piri* 
tus San&us ( Veni fantificator , ) ergo fignum eft,.Spiritum 

• Sancum cfse tantum miniftrum, qui mittatur d Deo, vtfan- 
«ttificet Sacrificium. 

2 : Ad rationes dicunt Patres . Aut nibil» aut certe contra- . 

rTT T ‘ riuin > 
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rium ex ipfis colligi ; idque facile oftendunt. Nam ad primani 
refpondet S* Baftlius loco citato , ftultum efse , quia apud nos non 
eft alius modus naturaliter procedendi ab alio> quam per gene- 
ra tionem, idem affirmare velle de Deo. Eft ergo in illo duplex 
modus naturaliter procedendi; vnus per generationem, qua 
producitur Filius ; alter per fpirationem, qua producitur Spi- 
ritus San&us . Cur autem hxc produ&io Spiritus San&* 
non (it generatio, dicemus lib.z* Ad fecundam refpondet idem 
'Baftlius loco citato contra Eunomium > Confequentiam plane nul- 
lam efse : tertius enim eft Spiritus San&us , non inaequalita- 
te , fed origine; in eadem tamen efsentia . Ad tertiam ref- 
pondet Fulgentius , hinc potius contrarium colligi* Nam & 
Spiritus Sanftus Sacrificium fan&ificat; ergo Deus eft « Et 
qufdem in noftra Lithurgia additur verbum ( "Deus ) Venifatf 
ftificator omnipotens atemc Deus , & benedic hoc facrificium . Ratio 
autem, cur folus Spiritus Santtus inuocetur , haec eft; quia il- 
lius officium peculiare eft fan&ificare , ficut peculiari quadam 
ratione appellatur (sanftus) quamuis& Pater, & Filius fit fan- 
dus • Eodem argumento vfos etiam fuifse haereticos con- 
tra Filium, Author eft Fulgent, tbid. fic enim aiebant . Ecclefu 
foli Tatri offert facrificittm , non Filio ; Sufcipe fande Tater bone 
immaculatam Hofliam , Orationes etiam non dirigit ad Fi — 
litem , fed ad folum Vatrem : ergo Filius non eft Deus , neque aqualis 
Tatri . 

Ad primum Refpondeo . Primo . Offertur Deo Patri Sa- 
crificium, quia eft principium Filij, & Spiritus San&i. Secun- 
do . Offertur Sacrificium toti Trinitati : fic enim poft obla- 
tam Hoftiam dicimus nos. Sufcipe San&a Trinitas Omnipotens 
ateme Deus hanc oblationem , &c. Prseterea in Veteri Tefta- 
mento oblatum fuit Filio Sacrificium Gen. 8. & iz. nam Noe, 
& A braham illi Sacrificium obtulerunt, qui apparuitipfis ; at 
Pater, ex A nanorum lententia, numquam apparuit ; obtule- 
runt ergo Noe , & Abraham Sacrificium Filio; eft igitur ve- 
rus Deus. Sic idaaus contra Varimandum cap. 50. Ob hanc 
ipfam rationem Catholici maiori ftudio quam Anani conten- 
debant , folum Filium fuifse ,qui vifus eft Patriarchis . Lege 
Hilarium libro de Synodis contra Ananos Anathematifmo 
quarto* Alij Authores probarunt, Chnfto oblatum fuiise 1 
Sacrificium, etia in Nouo Teftamento , quia Magi obtulerunt 

illi 
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illi thus, quod non offerebatur nifi Deo in Sacrifici js, Ita 
Hi larius Can z. in Matth.Umbrof mcap z, Luca , & Leo Serm. i . 
de Epiphania, ... 

Ad Sccundura.Prirao,afsumiturfalfum,non dirigi ab Eccle 
fia orationes nifi ad Patrem;diriguntur enun etiam ad Filium; i 
Deus i qui nobis fub Sacramento mirabili paffionis tus memoriam reli- 
quifh 9 &c, idem fit in multis alijs. Secundo; hinc potius colli- * 
gitur, Filium cfse Deum; licet enim orationes dirigantur ad 
Patrem , quia ell caput Diuimtatis; concludunt tamen his ver 
bis Ter ChriRum Dominum nofirum: quia eft noftei Redemptor, 
& ideo Dominus , cuius meritis orationes & Sacrificia vim ha- 
bent Non potuit autem else Redemptor, nifi cfset verus Deus, 
vt probat S, tsftkanafius Dialog. 5 .de Trinit. & Epiphan . in Un- 
cor ato : purus enim homo non potuit nos vere , & perfe&c re- 
dimere • 

s Vv '/•■-iif* til - > j. * i i l i (j t .'j> 

. Quarta pars Capitis. 

A B Coluimus bifputationem contra haereticos de Diuini- 
tate Diuinarum Perlonarum, cuius ftudiofiftimi fuerunt 
prae caetcris in Oriente vbi haec opinionum monftra exorta-» 
funt& adoleucrunt , Aehanafius & Serapion, Thumis Epifco- 
pus ;fithaec erit poftrema huius Capitis pars. Nam ille omnes 
Arij conatus & Difputationibus& feriptis fregit, vt omnes 
nouerut; hic prius Macedonio fc oppofuit,& deinde in Mace- 
donianos Athanafiucocitauit,vtconftatex Athanafij litteris 
ad ipfum, in quibus fic loquitur. Scripfifli carifftme , vere de fi - 

deratiffime , eJr ipfe quoque m<efius y quofdam exUrianis prodijfje ,qui 
cum male ferant blafpemiam in Filium , ipfi tamen male fentiunt de 
Spiritu Santto ; dicuntque , non folum creaturam ejfe , fed vnum quo- 
que ex fpir itibus mimftris , & gradu tantum d atteris Ungclis differ- 
re . 

• > - 1 • 1 Si % ># 

Haecvtriufque pietas in tuenda Filij,& Spiritus $an&i Di- 
uinitate fine dubio in caufa fuit, vt ambos Magnus ille An- 
tonius moriens paupertatis fuae legatarios inftituerit;ficenim 
Antonius. VcLlimentorum y inquit, meorum fitifladiuifio: Melotem 
& palliu tritum , cui fuperiacco,Utbanafto Epifcopo date : Serapion E - 
fifeopus aliam accipiet melotem y vos cilicinum habetote veflimentum: 
(alloquitur difcipulos)dr valete ,vifcer* mea; Untomus enim mi* 

grat, 
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grati & iam non erit inprafenti f xenio vobifcunr Haec Athanafiut 
in eius vita. Devtnufque autem eruditione quid attinet di 
cere? Serapion ob elegantiam ingenij) inqui t ,SMiercn. deScrip 
toribus SccleftaSlicis ,zog nomen SchoUflici meruit; immoquf A- 
thanafius , iuadente Serapione, contra Maccdonianos,& Aria- 
nospro Spiritus Sanlh Diuinitate fcnpferat, Serapioni ipfi‘ 
tradidit corrigenda ; fic enim habet in eadem Epiftola- Qua ' 
fcnpfi , tux pietati tranfmifi , plurimum te exhortaris vt m illis legen- 
dis quxdam cmedes, c r \bi imbecillior eft di&iojvcniam dones A tha- 
nafius vero, quantum ingenio valuerit,&in Sacris Litteris pe- 
ritia, cognolcet qui orationem legerit Nazianzeni in c- 
ius funere, & Photium in Epiftola ad Tharaftum : vbi & Gre- 
gorium Nazianzenum , & Magnum Baftlium ab Athanafto 
tanquamd fonte haufiileaitluminailla orationis; quibus li- 
bri ipforum refplendent. Ego illud tantum adferibam A bba- 
tis Colmae apud Sophronium in Prato Spirituali cap 40 .Cum, 
inquit, inueneris aliquid ex Opufculis § jitbanasqjicc habueris cur- 
tam ad feribendum , m vejhmentis tuis feribe illud . 



CAPVT V; 


N hoc Capite Quinto agemus contra Grae^ 
cos Schifmaticos,qui negant proceftionem Spi- 
ritus San&iiFilio. Caput diuidetur in quatuor 
partes, in Prima afferemus caufas huius Schif- 
matis, in Secunda proponemus argumenta ex 
Sacris Litteris,quibusperfuadetur proceftio Spiritus San&i* 
etiam i Filio, in Tertia rationes Schifmaticorum cum folu- 
tionibus. In quarta dicemus aliquid dc poena iliis Schilmati- 
cis illata. » 

• _ a « — - j 

/ . * • ? 

* 4 * ♦ v*. (*• 4 

Prima pars Capitis . 

Q Vod pertinet ad Prima parte. pot»flimacaufaSchifmatis 
Grccorufuit h$c Qucrtiode proceflione Spiritus Sa&i 4 
Ftiio, vtobieceruntipfi Latinis mtuucilio Florentino Sefi.j» Pri- 
mus autem Author huius erroris , fi credimus T>. T horna 

l . parte, 
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Si 


i .faYte>q* j 6,a.t.ad $.fuit Neftorius.Conieftura eft,quia Theo 
doretus,olimNeftorianus, aperte afleruit, Spiritum San&um 
non proccdcrc t Filio, fed i folo Patre , vt conflat ex confuta- 
tioneanathematifmip.contra Cyrillum. Alij alios faciunt Au- 
thores huius erroris. Sed quicunque fuerit primus, caufae qui- 
bus Graeci difcefferunt ab Ecclefia Latina, duaspotiflimufunt. 
Prima, quod fere femper Authores Graeci loquuti fuerint de 
hac re aliter, quam Latini. Nam Latini difertis verbis fadi funt, 
Spiritum San&um procedere non a folo Patre, fed etiam t Fi- 
lio. Ex Graecis autem admodum pauci ; nam ex lplis aliqui ali- 
quando dixerunt procedere t Patre, nulla fatta mentione Fili;, 
Vt DamafcetiHslib. i . de Fide cap. 1 1 . Aliquando dixerunt, proce 
dere t Patre per Filium , fed non dixerunt procedere a Filio » 
Epiphanius in .Aneor* CyrilL de I{effa Fide ad Reginas . Aliquando 
dixerunt, procederet Patre, & accipere a Filio; fed non dixe- 
runt procedere i Filio, vt Epipban. contra bocref.6z. 69. & alibi. 
Aliquando dixerunt, procedere a Patre, & requiefccre in Filio, 
propter Verba Ifaia 1 1 . F^equiefcet fuper eum Spiritus Domini , vt 
*Damafc. lib. 1. de Fide cap: y.io.& 1 8.Aliquado dixerunt proce- 
dere t Patre, & efle Spiritu Fili; ; fed non dixerunt procedere 
t Filio, quod dixerut omnes Grasci Authores, authore Anfelmo y 
lib . De Troceffione Spiritus sanffi,cap.z.& 14. Aliquando dixerut, 
procedere t Patre, & non effe alienum a Filio; fed noluerunt 
dicere, procedere d Filio, vt fyrillus in jtnatbemati(mo 9. Ali- 
quando dixerunt, procedere d Patre , & mitti , ac dari a Filio ; 
fed non dixerunt ab illo procedere ; ita loquutus eft aliquando 
lAthanafius in lib . de Virginitate , & refertur ab Adriano Papa in 
Refponfionc ad librum Caroli Magni De Imaginibus . Aliquan- 
do dixerunt, procederet Patre, & apparere per Filium; fed 
non dixerunt, procederet Filio; fic Nazianzenus, referente 
Adriano, eodem loco. Aliquando adeo prope acceffernnt ad 
Latinorum lentendam, vtconceiferint, Spiritum Sanftumcfle 
d Patre, & profluere quidem d Filio , fed non proce- 

dere ab illo & aliquos ex Graecis hoc conceffifle , author eft 
D, T bom.p.p.qu£tfl^6J z . in corpore . . 

Qui vero fuerunt poft tempus fecundae Synodi Nycenae, 
aperte dixerunt. Spiritum Sanftum non procedere t Filio « 
Primus, vt arbitror, dixit hoc Photius Patriarcha Conftantmo- 
politanus, vt conftatexlib. Hugonis Eltenani, quifcnpfit ad- 
' L uerfus 
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uerfus eum, De Vroceffione Spiritus /,quem alii poftca fequu- 

ti funt. Caufam autem , cur pofl illud tempus palam profeffi 
fuerint Graeci eum errorem» hac fuifse arbitror, quod in Syno- 
do Ny caena lecunda fuerint nimis acriter exagitati a Latinis 
Epifcopis.praeiertim Gallis, ytmanifeftum eft ex illo libello 
De Imaginibus Cai oli Magni : cuius Author inter alia repre- 
hendit, quod Patres eius Synodi dixerint, Spiritum Sandlu pro- 
cedere a Patre, nulla fadla mentione Filij.Qua re excitati Grae- 
ci, caepcrunt contendere , non procedere nili a iblo Patre. Al- 
tera caufa erroris fuit humanus quidam afiedlus; quod Ecclefi* 
Latina» iniciis Graecis, addiderit Symbolo Coftantinopolitano 
particulam illam ( Filioque) cum in illo haberetur tantum ( qui 
ex Tatre procedit) nulla fadla mentione Filij. praefertim cum m 
Concilio Ny caeno» & lnConftantinopolitanocACommuniceii 
tur qui aliquid addunt Symbolo. HuncafFedlum declararunt 
Graeci in Odlaua Synodo Generali Florentina r Adlione j. vbi 
dixerunt: Quodetiamfi Spiritus Sancus procederet i Filio, 
Latininon potuerunt id addere Symbolo fineipfis. Neutra ta- 
mencaufa Graecos exculat.Non pnmaiTum quia Tatres Grae- 
ci illis loquendi modis, quos retulimus, idem dicunt,quod La- 
tini; lket non tam clare loquantur, vtLatinuTum quia mul-* 
ti ex Graecis Patribus diferte docent, ficut Latini, Spiritu San* 
diu m procedere a Patre, & Filio. Sic ‘Dydimus lib. i. de Spiritu 
Stfwtfo.S.Athanafius in Symbolo, & alibi faepe. s» Bafiliuslib. 
contra Eunomium,Cyrillus inEpifi. contra 'Njflo riu,Cb ryfofi. Homil. 2~ 
de symbolo • Vbi Spiritum Santtum , inquit > dicimus Tatri & 
Filio coaequalem , & procedentem de Tatre , & Filio . Nazian- 
^enus etiam, tantae apud lplosauihoritatis, Oratione $* de Theola * 
gia r dr 39. in sanfta Lumina y duas illas proceflioncs Diuinas con- 
fert produdlioni Euaeex Adamo, & generationi Seth ex Ada.- 
rao& Eua» Quo fuo exemplo oftenditduo. Primum, Spiritum, 
Sandlum efscconfubllantialemPatri,licetnonfit Filius, ficuc 
Eua erat confubftantialis Adamo, licet non efset filia. Secundu, 
A quo procedant Perfonae Diuin# videlicet Filiu afolo Patre» 
iicut Eua d folo Adamo; & Spin tum Sandlum a ‘Patre & Filio, 
iicut Seth ab Adamo & Eua, Quare fi fpedletur ratio prodi*, 
dlionis, confert Spintum SandlumcumprodudlioneEuae,qu£ 
non eft generatio : fi vero fpe&etur principium produdlioni» , 
confert Spiritum Sandlum cum Seth, qui cil i duobus, iicut 
« a Spiritu» 
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Spiritus San&us i Patre & Filio; 6c Filium confert cumEua, 
quae fuit dfolo Adamo, ficut Filius eft a folo Patre . 

Necfecundacaufa Graecos excufat:quia cum exScriptu* 
ris, ex Concilijs, exPatribus, tam Graecis, quam Latinis, deni- 
que ex certa ratione conftet, Spiritum Santtu procedere a Pa- 
tre & Filio ; re&e d Summo Pontifice, & ab Ecclefia Romana , v.;.tvc 
addita eft CoftantinopolitanoSymbolo particula illa (Filiole) ■ * 

cuius eft Fidelium falutiprofpicere; vt magis clare tam magnu 
myfterium credendum proponeretur,nccvnquam amplius li- 
ceret Graecis hunc Fidei articulum in dubium rcuocare. 
buiii; t/in j<9<i 'KUMfi i\b uoc z-j.UH. JMUp 

' - r >v Secunda Pars Capitis: 

Q Vod attinet ad fecundam partem, hoc eft, ad ipfam Difpu 

tationem, Graeci conuincunturcertiflimis argumentis: & 
exScripturisquidemdefumunturhaecquatuor. §u*tu* Ar* 

Primum. Filium procedere d Patre, nihil eft aliud, quam ab gument * cok - 
eo accipere quicquid habet, vt ipfe indicat, cum dicit ; Omnia , tr* Harcticos 
qua habet Vater, dedit Fiko:& alib i:Omnia t qua babetVaterjmeafunt. ex Scriptum. 
At Spiritus San&us accipit d Filio quicquid habet ; ergo proce- 
dit etiam a Filio» Probatur Minor./oatf. 1 6 . 7 i.on enim afe ipfolo- gumtntHm % 
quetury fed quacunque audiet loquetur;& rurfus :Ip[ede meo accipiet , 

& annuntiabit vobis • Quo loco dicit Chriftus, eodem modo Spi- 
ritum Sanftum accipere i fe doctrinam, quam loquebatur, quo 
modo dixerat loan.ti. Do firma viea , non eft mea 9 Jed eius , quimifit 
me^Patris; ergo quemadmodum Filiusaccipit do£trinaina Pa- 
tre, procedendo ab illo , ita etiam Spiritus San&us do&rinam 
accipit a Filio, ab illo procedendo - Neque enim dici potclt. 

Spiritum San&um prius d Patre proceffiisc, deinde do&rinam 
accepi ffe d Filio; quia fequeretur, doftrinam effe illi accidens, 
ficut eft nobi$ ? qui a parentibus accipimus naturam,a Magiftris ^ 

doftrinam. . . 

Secundum argumentum. Spiritus Santtus dicitur in Scnptn Secundum ut 
ra mitti d N FiliO: loan. 1 6 . Ego illum mittam ad vos ; ergo procedit gumentum . 
d Filio Probatur Confcquentia.Nam Filius dicitur mitti dPa 
tre non aliam ob caufam, quam>quia procedit a Patre : nam qui 
mitfitur, femper accipit auchoritatem ab eo, d quo mittitur ; 
vna autem Perfona Trinitatis non aliter poteftabalia accipere 
authohtatem, quam accipiendo naturam ab illa, nam author*- 


w 
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taseft ipfa Natura Diuina; ergo qui mittitur ab alio , accipit 
authoritatem ab eo .* in Diuinis autem qui accipit authoritate 
ab alio, accipit Naturam ab illo: qui accipit Naturam ab alio , 
procedit ab eo ; ergo cum Spiritus Sandus mittatur d Filio» 
procedit d Filio. 

Tertium Argumentum eft. Quod Spiritus Sancus in Scri- 
ptura dicatur Spiritus Filii , eodem modo, quo Spiritus Pa- 
tris : ad Calat. 4. Miftt Deus Spiritum Filij fui in corda veflra • Il- 
lud ( Filij fui ) non poteft ligmficare poffeffionem , quia 
tunc Spiritus Sandus efset creatura; neque dominationem» 
quia Filius non eft maior Spiritu Sando;neque quicqua aliud 
praeter originem, vt cum dicimus ( Filium Tatris ) id eft, qui ha^ 
bet originem a Patre ; ergo SpiritusSandus procedit a Filio. 

Quartum.Qiiod Spiritus Sandus in Scripturis detur i Filio. 
Chriftus enim dedit Spiritum Sandum Apoftolis;nulla autem 
Perfona Diuina dari poteft ab alia, nili ab illa procedat: nana 
propterea Filium legimus datum efle a Patre ; non autem k 
Spiritu Sando,quamuis Spiritus Sandus fuerit etiam author 
Incarnationis eius ; Igitur Spiritus Sandus procedit d Filio . 
Idemoftenditureuidenti ratione . Nam in Diuinis omnis di- 
ftindio realis eft d relationibus oppo ficis, qua: oriuntur ex ori- 
gine vnius Perfonae ab alia, vtcopioleoftendetur lib. x, quare 
ii Spiritus Sandusnon haberet originem d Filio > non (Lilio» 
gueretur realiterabillo . , , uT* 

Adde determinationem ConciIiorum,in quibus Graeci con* 
ui di fuerunt. Nam in Concilio Ephefino fua fponte dixerunr 
Graeci, Spiritum Sandum procedere d Filio. Idem dixerunt in 
Concilio Lateranenfi in Confeffione Fidei Dijput.q., Idem ia 
Concilio Lugdunenfi, vt refertur Extra de Summa.Tr initate^ dr 
Fide. Catholica , Denique in Concilio Florentino, vbi fimihter 
argumentis conuidilunt omnes, praeter vnum Marcum Ephc- 
finura, hominem pertinacem. Atque haec de Secunda Parte 
Capitis dida.fint fatis. Contra Graecos de Procefllone Spiritu» 
Sandi d Patre ,& Filio » egregiam orationem habuit Graece 
Chryfolanus,Mediolanenfis Archiepilcopuscoram Alexio lm 
peratore Comncno Pafchalis Secundi Legatus; ,vbi haec omnia: 
aTgumcnta,quae actulimus-aifert, & rationes Graecorum foluic. 
Habetur haecpratio in Bibliotheca Valliccllana, quam in Latw 
^unitranftulit FcdcricusMetiusA refertur ab llluflrijjimo (far- 
.. ~ u dinaU 
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‘dinali Baronio , Tom , ix. Annalium, anno Domini 1 1 if , 

T ertia Tars Capitis^ r 


:dr 


'I: 


^^Vod attinet ad Tertiam Partem Capitis, probant Graeci 


Spiritum San&umnon procedere i Filio his Argumen- 


tis. 


Argum et um 
Grtcorum pri' 
mtim. 


Primu eft. Quia Ioan. 1 6, dicitur a Patre procedere Spiritus 
i Satius ( QuidVatre procedit ) nulla fa&a metione Filij; ergo no 
-procedit a Filio. Refpondet S,*Auguft. lib .% . contra Maximinum 
r. 1 4. exprimi iolum Patrem, quia Spiritus San&us licet proce- 
dat etiam a Filio, cum eandem habeat fpirandi virtutem, quam 
-habet Pater; procedit tamen ab illo per virtutem , quam acce- 
dit a Patre. Procedit ergo Spiritus fandius principaliter a Pa- 
tre ( fic loquitur S. zsfugufl.lib.if.de Trinit.cap, 17.) Vbi Spi- 
ritus Santius , inquit-, principaliter procedit d ‘Patre . Quam vo- 
cem quidam ex (a) Scholalticis ita extendunt, vt dicant, princi- 
palius procedere a Patre, quam a Filio. Caeterum vitari debet 
<cbmparatiualoquutio,ne videamur facere Filium minorem 
Patre. Quar tS,Tbom.q,^6,a^.ad x non admittit hunc modum 
loqueiidi; & dicit, Spiritum San&um aequaliter procedere ab 
Ttrbque: dici tamen interdum procedere principaliter a Patre, 
quia Pater habet virtutem fpirandi non ab alio, fed dfe , & Fi- 
lius habet a Patre. 

Secundu. In Synodo Nycaena dicitur, Spiritum San&um 4 
rfolo Patre procedere; ergo male aflerunt Latini, procedere e- 
tiam a Filio. Rcfpondeo. In Nycaena Synodo non exprimi 4 
jquo procedat Spiritus San&us, fed haberi folum haec verba; 
Xredo in Spiritum Sontium .* Rem ita eifc , vt dicimus , conftat ex 
;Sy mbolo Nycaeno, quod recitat S. (ynllus lib, 1 . de Trinit.& lib t 
-1 4c Explicatione Symboli , & Bjtfftnvslib, 1 o. Hislor , c. 6. Quare 
merito y^a^tatr^. in Epift.z. ad C&lidonium docet, Nycaenam Sy- 
nodum non tradidilfc abfolutam dottrinam de Spiritu Sanfto. 
In Synodo deindeConftantinopolitana prima, additum eft Ny 
caeno Symbolo, Spiritum Sancum 4 Patre procedere,quia Mar 
ccdoniani & Anani illius temporis, contra quos congregata 
xft illa Synodus, atterebant Spiritum Sa&ura procedere a folo 
Filio. Denique cum agitari caepit Qjiaertio, An Spiritus satius d 
Filio procederet, aetate Ncftorij, definitu eft ab Ecclcfia, procede- 
re etiam a Filio,idquc additu cft Conftantinopolitano Symbo- 
lo & 
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lo, & Nycaeno, vbi nunc legimus, & in Spiritum S antium Domi- 
num & viuificantem , qui ex *Patr e , F ilioque procedit . At Ephefina 
Synodus mandat, ne quid addatur Nycaeno Symbolo; Itaeft, 
fed id intelligi debet de additione > quae contraria cft do&rinae 
illius Symboli, non deea,quae do&rinam Symboli explicat, & 
clariorem reddit, cuiufmodi haec fuit; ficut Paulus, dum ad 
lat. i . anathematizat eos, qui praedicant aliud Euangelium ab 
eo, quod ipfepraedicauerat;non prohibet quamcumque aliam 
praedicationem Euangelij, fed repugnantem ijs, quae ipfe prae- 
dicauerat* 

Tertium. In Concil io Ephefino Tertio le&um eft Symbolu 
Ncftorianum,& libellus Thcodoreti, in quorum fcriptis affe- 
rebatur, Spiritum San&um procedere i folo Patre ; & Patres 
illius Concilij nihildefiniuerunt contra illos; ergo videntur 
approbaffe filentio illorum do&rinam de Procefflone Spiritus 
San£i 4 folo Patre. Refpondeo. Concilium illud fatis damnalse 
errorem Neftorii& Theodoreti,cum probauit fummo omniu 
Patrum confenfu Epiftolara Cyrilli recitatam in illa Synodo» 
contrariam omnino errori Neftoriano. Habetur haec tom. i. 
Conciliorum in Concilio Ephefinoc. 14 Nihil veroaliudde- 
finiuitde hac re, quia non fuerat coa&um ad hoc definiendum, 
fed propter alia. 

Quartum. Leo III. vt refert Magifl. 1 JiFt.i 1 . iufsit in tabu- 
la defcribi Symbolum Conftantinopolitanum, vbi non erat il- 
la particula ( Filioque) vt diximus in folutione fecudi Argumen 
ti,& appendi poft altare iuxta corpus S. Pauli; ergo cenfuit 
hicPontifex, Fidem contentam in illo Symbolo retinendam 
effe;praefertim, quia fubfcribi voluit haec verba; Qui aliud do- 
cuerit, vel aliter prxdicauerit> anathema fit. Refpondeo, Leonem 
Tertium idconfultofeciffe: Pnmo,vt ex taret memoria Con- 
ffantinopolitani Symboli eo plane modo, quo prius editum 
fuerat. Secundo, vt conflaret, Ecclefiara, addendo particulam 
illam ( Filioque) nihil contrarium illi Symbolo docuifse . Ter- 
tio, vtnemo Graecorum audere tafferere,quod nuper aufifunt 
aliqui in Concilio Conftanrinopolitano,& longe prius in Ny- 
cxno, defini tum efse,Spi ritum San£tum procedere i folo Pa- 
tre; qui enim hoc afseruifset, confutari Ratim poterat ex illa 
tabella, vbi cernitur, hoc ibi definitum non efsc. Quod vero 
fubdit de anathemate, exponitur eodem modo , quo fupra ad 

fecun- 
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fecundum, expofuimus Synodum Ephefinara , Ille enim pro- 
prie aliter, vel aliud docet a Symbolo, qui contrarium docet 
illi Symbolo. Quare Ecclefia Latina addens particulam illam 
( F ilioque ) non docuit aliud i Conftantinopohtano Symbolo ; 
immo doftrinam illius Symboli obfcuram, additione illius ver 
bicxplicauit, fitilluftrauit magis. Addo, nulla ratione videri Tempore jtpo 
pofse Graecis, Proce iTionem Spiritus Sanfti a Filio, nouum efse fidorum doce. 
Latinorummuentum; cumastate Apoftolorum fere taro tritu ^atur, spiritu 
efset, Spiritum Sanftum procedere a Filio, quam Spiritum San 
ftuin efse Deum. Colligitur hoc ex monumentis antiquitatis, p ro ' ce 4erc. 

& apud. Ethnicos, & apud Noftros. Nam Porphyrius ex Plato- 
nicorum fententia ponit quemdam medium inter Patrem, 
paternam intelleftura,d« quo difserens. S.^uguflin. lib. 10.de 
Ciuit.cap.zS.&xp' haec habet. Quem alium dicat horum medium , 
non inteUigo. 7{imirum hoc dixit ,vt potuit , fine , vt voluit , quo- 
niarn nos Spiritum Sanftum , nec Vatris tantum , nec Filij tan- 
tum, fed vtriufque Spiritum dicimus . Haec Augufimus . r Pro- 
clusinlb. de Theologia Via tonis, fcnbit,tria efse coaeterna: Pri- 
mum dicitur initas, fecundum Sns, hoc eft , vt ipfe ibidem ex- 
plicat, Pater, & Mens Patris; tertium dicit efse Habitum ambo- 
rum, hoceftimpulfum & amorem vtriufque, vt nosde. Spiritu 
Sanfto loquimur. Plotinus etiam diferte docet, a Patre metem , 

gigni, & a mente animam ; per animam autem , omnium con- 
ienfu, Spiritum Sanftum intelligit,quod viuificet quodammo- 
do, & regat omnia, vteftin Sapientia; 5 p/>tf/ii Domini repleuit or~ 
hem terrarum hoc, quod continet omnia , fcientiam habet vocis • 

Eodem modo loqui videtur B.Caeciha ad Tiburtium, ab Vrba- 
no Summo Pontifice edofta: Omnia, inquit, queefaftafunt , con - 
flruxit Filius ex Vatr e genitus, & omnia, qu£ fuerant conftrufta , ex 
Vatre procedens Spiritus Sanftus ammauit • Hxc tria numina , inquit 
• Torphirius , exponens Vio tinum, fic fe habent , vt fecundum fit 4 pri- 
mo, & tertium d fecundo . Similia pafiim occurrunt apud lftos 
Philofophos, ex quibus confiat, illos accepifie, tertium illud 
numen produci vere a fecundo ;quamuis haec eadem ipfi mul- 
tis erroribus admifta, vt libro tertio dicemus, pofiens tradide- 
rint • 

Praeterea in RcgulaFidei Diuinitus reuelataThaumaturgo» 
vt refertur in Quinta Oecumenica Synodo, habetur, Spiritum 
Sanftum effcpcrfcftam imagmem Filijiergo Spiritus Sanftus 
"* J . ~ proce- 
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procedit i Filio : ed enim de ratione imaginis,praefertim natu- 
ralis, vt procedat ab eo, cuius ed imago, vtomnes Scholadici 
docent, & nos odendemus lib.z, Fuifle autem hunc modum 
loquendi communem d tempore Apoftolorum , cognofci po- 
ted ex a&is plurimorum Martyrum , qui ea tempedate vitam 
v,, profuderunt pro Chrido : in his enim interrogati de fide Bea- 

tiflimae Trinitatis, refpondebant,SpiritumSan<dum cfse veram 
imaginem Filij, quod erat dicere, efee illi fimillimum,& abeo 
procedere. Denique, ne fim longior in re clara, in Synodo An- 
, - glicana fub Theodoro Cantuarienfi Archiepifcopo, de quo 
Redalib.$.& 4. Hiftoria nglorum , habentur haec verba • Glori- 
ficamus Spiritum Sanftum procedentem ex Tatre & tilio inenarrabi- 
liter, fient, inquit, pradicaucrunt jtpofioli , & Trophcta, &c* 
Condat ergo, hanc veritatem de Proceflione Spiritus San&i 
etiam a Filio, non efse recens inuentum , fed praedicatam ab 
Apodolis. 

, • 

. • ' * 1 1 * 

Quarta Pars Capitis . - 


Poeni diuini- 
tus illati in 
fchifmaticos . 

»wr.- * 


Q Vod attinet ad Quartam Partem de poena Schifmatico^ 
rum, non ed opus multa dicere; confulantur hidoriaer 
nunc paucis • Et de Nedorio quidem , fiue ita fenferit de Spi- 
ritu San&o, fiue aliter, notum ed,ipfumob alias haerefesexefa 
a vermibus lingua apud Oafim Infulam obufse . 

- De Theodorcto illud ed certum , ipfum a Leone I. Ponti- 
fice fuae Sedi reditutum in Concilio Calcedonenfi pod exeera- 
tum a fe Nedorium , vitaeque finem more San&orum claufif- 
fe, illatum fepulchro, quod lpfe San&o lacobo Nyfibitas ma- 
gidro fuo paraucrat. «/£tate autem T heodoreti nondum erat 
aperte definitum a Conciliis, quid in hac Controuerfia de !Pro- 
ceifione Spiritus San&id Filio fenciendum efset; vtpropterea 
videatur lpfeexcufaripofse , quod Spiritum San&um dixerit 
i folo Patre produttum efse. At pod definitionem tot Con- 
ciliorum, praefertim Florentini, nullum Schifmadci excufatio- 
nis locum habent. De Photio,qui author fuit difsidij inter' 
Catholicos & Graecos, legimus, cum cfset ambi tiofidimus, om- 
ni plane dignitate exutum i Leone Philoibphd>& in Mona- 
derium Armcnorum relegatum, miferrimedeceflifse, vtferi- 
bit z^mksltb.^» Marcus vero Ephcfinus, quifolusin Conci- 
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lio Florentino pertinax fuerat, diem fuum obij t, fuminis vifce- 
rum cruciatibus afflictus, ex ore egerens ftercora* Graecis ve- 
ro omnibus, cum ea, quae decreta erant in Florentino Conci- 
lio, reieciflent, Nicolaus Papa V. per litteras praedixit fore, K i colans V. 
vt triennio exa&o in Turearum poteftatem venirent ; quod ita quid Gruis 
plane euenille, teftatur Gennadius ipforum Patriarcha in eo pridixtrit. 
libro, quem aduerfus errorem Graecorum fcripfit. Idem mul- 
to prius praedixerat illis B.Brigida,vtnotauit Boqus figno 99. * r ^‘ 

Et ne aliquis in dubium vocaret, Graecos mulcatos hac poena 
ob blafphemiam in Spiritum San&um , capta eft Conftantino- 
polis d Tureis, occifus Graecus Imperator , & deletum penitus 
Orientale Imperium die tertia Pentecoftes anno 145 $ • Vbi 
nunc funt Spiritus Paraclete., qui detrahebant tibi , viri rebel- 
les tui? 


C A P V T VI. 

. 

Quorum fententiam miraculis approbauerit Deus, 
Arianorum , an Catholicorum . 

NTER Axiomata Arianorum vnuerat,tefte Hi- 
lario lib. 11.de Trinie. defendendum effe per om- 
nia honorem Dei Patris „• quod faciebant , in - 
quit , Hilarius non religionis fide , fed arte im- 
pietatis % vt commendato fupra modum honorem 
*J)ei Vatris > imminuerent honorem Filij , & Spiritus Santti , 
quos Tatre minores afierebant . Qijare cum de Deo icriptum 
iit, (jloriam meam alteri non dabo ; & nos Catholici Patri parem 
faciamus Filium & Spiritum San&um ; fi id verum non eft, 
magnam Deo Patri iniuriam inferimus. Illius ergo partes 
erunt, magis Arianis fauerequa nobis. Videamus igitur in hoc 
Capite , quibus magis fauerit Deus Pater, Vifionibus , Signis, 
& Miraculis, Catholicis , an Arianis • fit vt ordine proceda- 
mus , diuidemus totum Caput in tres partes, in prima affere- 
mus reuelationes de hac re. In Secunda, ea quae communi 
vocabulo vocantur ab omnibus Miracula . In Tertia pcenas , 

M quas 
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quas Deus aliquibus intulit>& ab aliquibus Diuinitus repulit 
ob hanc ipiam caufam* 

VISIONES. I 

p 4 j ^ pf | u •* 1 ^ Jftl 

V lfio prima. Paulo ante Arianam hasrefim reuelauit 
Deus B. Antonio mala, quas Arius allaturus erat Ec- 
clefiae. Vndefattum efi, vtB. Antonius nullum Arianumad 
miontem,vbiipfe manebat, accedere pateretur; & paulo anto 
mortem inter difcipulorum manus ha:c verba proferret. Scbif- 
Maticorum &H<erettcorum venena vitate y meumque contra eos oiium 
Conferamini , quia Cbrifli funt inimici: [citis ipfi , quod nullus mihi 
nec pacificus quidem fermo cum ifs aliquando fuerit propter eorum 
prauam voluntatem , & pertinax contra Cbriftum bellum . Refert 
hoc San6lus xAtbanafius in vita zsfntonij. Secunda Vifio. Appa- 
ruit ChriftusB. Petro Alexandrino Epifcopo vefte confciffa* 
dixi tqueei, hoc fecifle Arium, quia Eccldiam lacerauerat. 
Refert hoc Beda in Martyroi diexf.Upuembris . Tertia Vlfio. 

B. Virgo GregorioTaumaturgo, apparuit, & iubenteVirgine, 
loannes Euagelifta fidei confeffioneGregorio tradidit, in qua 
afscrebatur Trinitas confubftantialis, & Verbum Deus verus, 
aeternus, increatus . Refertur hasc vifio d Gregorio Nyfieno 
in Oratione de laudibus Taumaturgi . Quarta Vifio. Praedicante 
5 . Ambrofio contra Arianos, vidit Arianus homo Angelum 
inaere loquentem Ambrofio>&conuerfuseft . Refertur haec 
Vifio d Taulino in vita S. Jlmbrofii. 

> MIRACVL A, 

f • 

P Rimum Miraculum» Contendebant de Fide Presbyter 
Arianus, & Diaconus Catholicus; conuenerunt,vtvter- 
que ad veritatem comprobandam brachium inijeeret in ahe« 
num feruens : miccit Catholicus, & vix teporem fenfit ; iniecic 
Arianus , & nuda carnibus extraxit ofia . Refertur a ^tegori 
Turonen.lib . 1 . de (j lori a Martyr, cap . 8 1 . Secundum Miraculu* 

Duo Epifcopi, alter Arianus, alter Catholicus, quifquc ob Fi- 
dem fuam in ignem ingreditur . Catholicus exiuit mcolumt$p 
Arianus confumptuseft. Refertur d T^cepb. lib.i$.cap . ^ 

Tertium Miraculum. Exorta quaeftione de quadam Ecclcfia, 

quibus 
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quibus deberet cedere, Arianis ne, an Catholicis; conuenerut, 
vt Ecclefia firraiffirais feris, & repagulis cl audere tur>& illorum 
effet, qui orationibus eam aperuiffenc . Aaccpta conditione , 
priores Ariani orant, & nihil efficiunt,- orat deinde Bafilius 
cum Catholicis, & tanta vi apertae funt ianuas , ac fi pro verbis 
tonitrua protulifient . Refertur hoc ab Amphilochio in vita 
Santti Bafilij . Quartum Miraculum . In Lucania fons erat, ad 
quem cum baptizaturus facerdos Catholicus accedebat , attol- 
lebatur aqua per duos cubitos, atque ita perdurabat vfquc ad 

completum baptifmum,vt refertur bCaffiod. lih. 8. £piflolavlti~ 
ma. E contra vero Arianobaptizaturoin ha;c verba. Jn nomi- 
ne Tatris maioris, & Filij minor is, aqua ftatim omnis euanuit, nul- 
lo, quo pofletjfugere, exitu apparente, nolens tam impio cultui 
praebere minifterium . Refertura Taulo Diacono , & Zonarain 
Hiftorijs • Quintum Miraculum. Duo San&i Epifcopi obie- 
rant in Nycaeno Concilio, nec fubfcribere potuerant Decretis 
Concilij de Filij Diuinitate contra Arium: quare casteri Epifco- 
pi, ipforum fepulchrum adeuntes, fchcduhm ibi reliquerunt , 
cui lubferiberent mane vtriufque nomen miraculo fubferi- 
ptuminuenerunt. Nomina iftorum Epifeoporum funt (jri- 
fantus , tJfyCuJoniiis . Refertur hoc a 7i[cepb. lib. 8 . cap. zj. 

Sextum Miraculum continet innumerabilia plane miracula, 
quae B. Antonius pro Filij aequalitate cum Patre Alexandriae 
patrauit • Sparferant enim Ariani, Antonium cum ipfis fenti- 
re . Hanc ob caufam , inquit Athana fius in eius vita , opus iUifuit 9 
relitta intima eremi folitudine, Alexandriam vfque defccnde- 
rcy & de (atholica Fide , quam coleret , publice , n£ populus la- 
beretur, fpccimen reddere • Et loquens de fignis in confirma- 
tionem Catholicae Fidei ab Antonio aeditis > Quot funt, inquit , 
diabolica obfidione , & varijs infimitatibus liberati ? quot fi - 
muclacris erepta funt Jpolia} &c. Eandem ob caufam vocatum 
ab Athanafio aliquando Aiexandriam etiam Abbatem Poe- 
jnenfpeftataefanttitatis virum, habetur in vitis ? atrum, parte 
fecunda. Septimum Miraculum* Grauifsima tempefiate exor- 
ta, quae fedari non poterat, apparet S. Procopius Anachoreta 
B. Porphyrio Epifcopo,monetque,tempeftatem exortam effc, 
quod Nauclerus effec Arianus; redituram autem ferenitatem , 
wis Arium, & eius dogmata exeeretur: quod cum praeftitiflet 
Nauclerus, ftatim reddita tranquillitas eft • Sic refert Marcus 
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(ja^enfis Diaconus , qui interfuit , & refertur a Baronio tom. y • 
^fnnalium, Anno^Dominiq. oi. O&auutn Miraculum. San&us 
Eugenius Epifcopus cum in nomine San&iffimae Trinitatis 
mulca aederct miracula, Cyrola A nanus Patriarcha» data pe- 
cunia fuadet cuidam, vtfec$cum fingat: cui cum deinde iufllf- 
fet Cyrola, vc oculos aperiret; tantus repente dolor oculos il- 
lius ;nuafit,vc eos omnino aperire non poflet: quare ad Epi- 
fcopos Catholicos confugiens , dete&o dolo, & Catholicam 
Fidem clara voce pro feiTus, d S. Eugenio refticutus eft fanita- 
ti. Refertur a Greg. Tur.lib.z.HiJlor, Francorum cap. Nonum 
Miraculum. In Synodo Gallicana A rianus quidam Hsreticus* 
difputator accerrimus Beato Remigio Synodum ingredien- 
ti non ell dignatus aflurgere: fed cum repente mutus effe- 
ttuseflet, pedibus San&i Remigij provolutus, & nutibus ve- 
niam petens, hac conditione redditus eft fani tari, vt de Chrifto 
Dei Filio ita fentiret, & loqueretur in pofterum, vt docet £c- 
clefia Catholica: quod egregie praedicit foluta lingua . Sic re- 
fert Hincmarus in attis SanCti E^emigij, 

POEN *s£ DIVINITVS ILLATAE VEL REPVLSe^ 

E XempIum primum. Clericus defendens aequalitatem Di- 
urnarum Perionarum, flagellatus, non 1'cnlit verbera» 
Referturi Gregor. Tnron.lib.i. de Gloria Mart.cap. 28. Secun- 
dum Exemplum . Aliusob eandem Fidem ignitum annulum 
illacfusgeftat in ore . Refertur <26 eodem Gregor . eodem libro „ 
Tertium Exemplum. Dum Lucius Arianus Epiicopus Catho- 
licos vbique perfequeretur. Monachi his verbis miracula fa- 
ciebant * Jn nomine I e fit t quem Lucius perfequicur , furge , & 
ambula . Refertu r a lib. 1 1 . cap. 4. Quartum Exemplum. 

Iufiu Regis Ariani aliquibus Catholicis auullae funt linguae ; 
& tamen quoufque vixerunt, optime fine linguisloquutilunt* 
Refertura (Jregor. lib.$. Diahg.cap.jL, Quintum Exemplum. 
Catholici crudelifltme ab Arianis flagellati, vfque ad olsium 
denudarionem , fepiffime fequenti die incolumes confpefti 
funt. Re fertur a V iftore Vticeu. lib. 1 . de Tcrfccutionc Vandalica . 
Sextum Exemplum. Cum iufiina Imperatrix A riana Catho- 
licos perfequeretur, reuelauit Deus Ambrofio Corpora Ger- 
uafij,& Procafij>& per ea cascum illummauit , aliaque plura 
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miracula aedidit; quae fa&a fuifsead confufionem Arianorum» 
teftiseft S. *sfug,lib.p. Conf.cap.y. ideo Ariani miracula illa ca- 
lumniabantur, vtknbitS.^imbrofiin Scrm. de Sanflis Ceruafio , 

& Trotafio . Idem accidit Sancis Martino & Hilario : quorum 
exilia, & fugas magnis Deus decorauit miraculis: refert enim 
Fortunatus , B. Hilarium , mortuum fufeitafle, & folo imperio 
Infulam quandam ^ferpentibus liberafle. Similia de B.Marti- 
noferibit Seuerus Sulpitius in eius vita. Septimum Exemplum. Septimum. 
Olympius quidam irridens T rinitatem, repete carnibus corro- 
iis expirauit . Refertur iDamafceno Oratione 3 .de Imaginibus* 

Ottauum Exemplum . Praedicante contra Arianos Ambro- otiauum. 
lio, arreptus eft quidam k Daemone , &exclamauit, ira tor- 
queri eos, qui non crederent in Trinitatis vnitatem, quam 
praedicabat Ambroflus. Invita Santti <ss€mbrofii . Nonum 
Exemplum. Arius lpfe inteftina profudit in latrinis publi- Nonum. 
cis. Fuifle autem hoc non cafu fattum , fed fupplicium a Deo 
Diuinitus mfli&um, teftis eft S. esftbanaf. in Epift. ad Serapio- ^ 
nem : vbi ait , JLrium ad Conftantinum iwfie , eique iuramento 
ajfirmafle , fe Catholicam Fidem colere ♦ Tum Conftantinus. 

Si non re fle iurafli, puniat te Deus. Cum ergo ingreflurus e flet Ec- 
clefiam,fcribitidem S. Athan. S. Alexandrum Conftantinopo- 
litanum Epifcopum orafle Deum , vtfe ex hoc mundo tolle- 
ret, fi Arium permitteret intrare in Ecclefiam ;qucdfi Eccle- 
fiaefuas parcere vellet, tolleret de hoc mundo Arium . Tunc 
repentino ventris profluuio Arium vitam finifle . Quare ex* 
tin&us impius Haerefiarcha non cafu eft , fed imprecatione 
Conftantini , & precibus Santti Alexandri . Decimum-. 
Exemplum. Franci fcus Dauid , San&iflimae Trinitatis, Decimum. 
Diuinitatis Chriftihoftis acerrimus, mortuus eft tsfnno Domini 
1578. Hic adhuc viucns adeo fatere caepit, vtvxoreius ad tri- 
bunal ludicum vocata flt, quod ob id comugi commifceri nol- 
let. Incidit deinde in infaniam. Poftremo turbae Daemonum 
apparenti dixit. Ecce, qui me comitem itineris ex pc flant: & infeli- 
cem animam Daemonibus tradidit. Refertur i Tojfeuino lib. 8. 

Bibliotb cap. 16. His & flmilibus Miraculis, & Exemplis conflat, 
meritb probari viris pijs, & doftis > quod feriptu reliquit Ric- 
cardus de S.Vittorelib.i.deTnn.cap. x. quo loco fieferibit* 

Domine fi erroy eft, quod credimus , d te decepti [umusiifta enim in no- 
bis ij s fi& n isi & prodigiis cofirmata J unt,qu& nonifi a te fieri potuerut% 

EPI- 


94 HeatiJ/ima Trinitati 

EPILOGVS LIBRI PRIMI. 

H A&enus contra Haereticos difeeptatum elh Siquis auteni 
finedifceptationibus, Ecclefiae totius fententiam de Di- 
uinitate trium Pcrfonaru fcire cupiat , adeat formatas litteras* 
Erant autem formatae litterae teflera Catholicorum, quae pere- 
grinantibus dari confueuerat,vt pro Catholicis cognofceren- 
tur, & ab Haereticis diftinguerentur. Continebant autem for- 
matae quatuor Graeca Elementa , quae nunquam mutabantur» 
*■. v. &. 7 r. primum w. fignificabat Patrem, v. Filium , «. Spiritu 
Sancum: fecundum *■. Petrum: & fenfus erat: in Cathedra 
Petri, hoc cft in Ecclefia Catholica has tres Perfonasefle Diui- 
nitate pares, & eundem planfc Deum. Quamuis autem haec 
forma litterarum formatarum in Nicaeno praeferipta fit, for- 
matae tamen litterae mult 6 antiquiores funt Nicaeno Concilio. 
Nam SixtusPrimus,qui vixit anno Chrifti I 4 i.ftatuit ne Epi- 
fcopusabVrbe rediens recipiatur fi ne for matis, vt habetur in 
libro de Romanis Pontificibus in Sixto > & apud Auguft. epift. 
1 6$. Eafdem appellat Tertullianus dePraefcriptiombusc.20. 
Conteflerationem . Et licet non confiet quid tunc contine- 
rent hae litterae; fimile tamen vero valde eft, etiam tunc forma- 
tas litteras exprefsifle Diuinitatem trium Perfonarum,aut eif- 
demElcmentis,aut certfc aliquo fimili figno. De quibusad lon- 
gum feribit Qard* Baron . an . Chrifti 1 
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INTER SCHOLASTICOS. 

llrFlCV LTsAT ES huius myflerij exV 
ftiffwie, vt filent omnia,traftarunt Sebo - 
laflici veteres, & recentiores. C&terum in 
tam minutas partes interdum confcindunt 
quxfliunculas & articulos , tam longas in» 
flituunt de minutijfmis rebus difputatio- 
ncs,eafque olerumque de nomine vtboc 
ipfum tenebras afferat . Quare totam my- 
flerij fummam , omiffis multis quot parere 
poterant obfcuritatem nec multum prodeffe ad id de quo agitur #lr ocu- 
los nobis ponet Vrama , non filia iUa & fabulo fa , quam inter CMufas 
refert Herodotus, fed alia , qua nomen hoc fibi vendicai longe potiori 
iure . esdpud nos enim Vrama eft doftrina caleftis,& fapientia ex feri - 
pturisfacris,exConcilijs,ex Tatribus , exTheologis Diuo prafertim 
Thoma comparata . Huius nos primum theoriam pro ponemus ; adde- 
mus deinde notationes breues ad Theoriam, ex Scbolaflicorum acumine 
& concertatione defumptas . 
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\ GE nunc ScboU quis laudes fremat 
XjL Quf Theologos enixa patres 
V 5 £/ fublime sarte magijlros r 
^Dat potiori iura lyceo t 
*l{ulla huic /smilis lufla pale jit* 

Nullibi maior > melior que labor 
Non cum /limulis , lorifque puer x 
.. t p Effrenis equis terga cruentat , 

►*0o^V<' cu ™ rabidum debilis alueut 

; t obnixo remige pontum ^ . 
i- ; . Hac efl veri trutina , hac lumen 

Salebris profert i lydius hic lapis 
•»' .t Qui probet aurum falfaque veris 

Admifta notet > flabili qu* gradu 
' ,u ’ ' ! Statuat facra Palladis artes • fZ * 

Sedula o nutrix ingeniorum-, 

Per te plus mentes homtnum nttent \ m& 

* ?£•:.' <\ Quam vernet humus candida lilys , m . . *•< 

, _l Flante fer arua fauonio . .i 
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*• VRANIAE THEORIA^ 

* 

G I M V S de myfterio Beatiflimg Trini* 
catis inter fchoJafticos, in qpo , vt ex fu- 
peri ore libro coftat tres perfonas a gno- 
uimijs. Primam, improdu&am & produ- 
centem. Secundam, & producentem, & 
productam. Tertiam, producam non 
producentem. Oportebit ergo ad exadtam tanti myfterij 
cognitionem de his omnibus agere. I. De potentia pro- 
ducente, qua: in perfonis producentibus reperitur.II.De 
asionibus, quibus diuina? perfonae producuntur. III. Dc 
terminis harum asionum, qui funt duplices , totales, & 
formales. Formales terminifunt diuina? relationes, qui- 
bus diuina: perfonae conftituunturj totales funtperfome 
ipfa? productae, & rclationibusconftituta?,ideoagendum 
erit tertio loco de diuinis relationibus* I V. De diuinis 
perfonis, tam in communi, quam in particulari, qua?, vt 
dicimus, funt totales termini actionum, feu productio- 
num. V. De his, qua? noflro modo concipiendi perfonas 
iam conftirutasconfequuntur. Vltimo de modo loquen- 
di in hoc myfterio. Incipiamus a potentia. 

. ■ , ^ s », • 

De Potentia produfiiud in Uiuinis 


'•Hfhkt .\sl» 

l 

<uV. 

. Yl > 0 

.!.* r \i 

.1 (VWtK 

■ ' 

w \\\ \ 

-■s ,u.' 

.tt 

.y 

6 

'.Vi nYi*u *.«v 

> .VvMf'Afc 
CM.V«C,V-Viru 
, >* > 

« ♦- 1 


.1, »V lVU 


n»-v /, 


-J « IX 


T?2 
< 


ft 



' ..dVt V- ' 

* * .i 

t v»‘l 

«rttp^u i.l 

. ,i. 

.-aio a-.iu.O 
•u.i 

Wi • 

i i» • % i 


i i E potentia produ&iua h*c fere difputari folent . * , 

. Primo, An in Deo admitti debeat refpettu diuina- *-°t a,ur 

rum proceifionum ? Secundo, An h$c potentia reahs fit, N " trim ^ 
*d ra.tionis ? Denique, quid ipfa fit t 'L. 

*A4nertendum ergo primo, ia Deo admitti debere r UrLL„; s 
omnino veram potentiam produdtiua ad intra . (a) Qui 

epim non prod4qitus,.i5c.dt,diacw:. habere potentiam, °.‘ 
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m/eifMitrum vt fit imnroprie tantum, hoc eft per non repugnantiam 
aureum. t I uia nimirum non repugnat ilh effe: uc dicimus aeternu 
»p*d ctpr.i. Patrem habere potentiam, vt fit . At quod vere produ- 
fumlit i. c ^ ur . a vera potentia producitur, quia potentia fignificat 
d. 7 . hic in. vim illam, qua producitur id quod producitur.' Cumer- 
ZlLf.TrfJ, ^ lus producatur a Patre , & Spiritus fandus a Patre 
confutat, ad- & filic^erit in his vera potentia produ&iua refpedhiper- 
mittit. n. per- fonarum, qua? producuntur. Non er g<5 a flerim us pote n- 
tiam produdiuam in Deo differre realiter aut formaliter 
uM/imiiisiUi, ab e flentia producentis , fed folum aflerimus in eo, qui 
*‘L"?d m ,p% vcre producit aiiquid,nece(Tario dari debere potentiam 
&um,&tame producentem, quicquid illa fit, quod negari non poteft* 

ZuMofina^ aufem P otentia Deo ab aliquibus vocari folet 
a', artium fed tunc adiua potentia, vt comprehendat etiam 
hanc opinione iftam, definiri debet principium rei quae producitur, aut 
^dconfotJnan rei poffi bilis, non rei quae fit . Nam duae perfonae diuinae 
Jcrifrtun , & producuntur, licet non fiant, &funtpoffi biles, licet ha- 
Conctl ' beant efse necefsarium, quia pofsunt produci, non quia 

habeant efse contingens. ‘ -•••*' • 

• Eft autem haec potentia fecundum rem,feu realis tam 
refpedhiperibnarum quae producuntur, quam refpe<fhi 
W zftD Th. (Jj J a&ionum notionaiium ,j. produdionu, quibus per- 
i )ur's*4* 7 q. f° nx producuntur. Efse realem refpettu perfonaru quae. 
1. Valenti t q. producuntur, nemo dubitat; efse etiam realem refpe&u 
coJtr^Grl' produ&ionum, fi pafliue fumantur, eodem fere modo 
i.d ?.q i. i’ certum eft; qniaproccJ/iofjcs ( fic enim vocantur produ- 
lictore*™ ^ ,ones pafsiu^ fumptae ) funt ipfae perfonae produ&ae, & 
“dVfx c* differunt folum inter fe, ficut apud nos differt res in fieri, 
& in fa&o efse. Si autem hae a&iones aftiue fumantur, 
*}erHnt*re/pe quomodo vocantur produffiones proprie, non procefsio- 
ttu protMio-^ nes, habent etiam potentiam (r)realem;cuius rei ratio 
iUm e ^’ °i uia potentiam non requiritur, vt poten- 

rationis* \ 


-> •! 


^ 


tia diftinguacur realiter ab a&ione qua producitur ter-*' 
minus, fed fatis eft diftiogui realiter ab ipfo termino • 
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Iprbbatur primum, quia aSio no eft id quod producitur: 
led tft id, quo resproducirur, eft enim via, no terminus, 
non requiritur ergo ad potentiam realem* vt ipfadiftin- 
guatur realirerab aSione,fed fuflicir,fidiftinguarurrea- 
Jitcrabipfo termino. Probatur fecundum ex S.Thom.q. 
4 r .a.q ad £.vbi ideo negat potentiam ad aSiones efsen- 
tiales efse rcalem, quia hxc poteria nullum habet ad in- 
tra terminG, d quo diftinguatur realiter, & ab ipfis asio- 
nibus non diftinguirur nifi ratione; non poreftergoefic 
potentia nili rationis. Cum ergo potentia produSiua fi- 
li} includat efsentialiter paternitatem, vtmox dicemus, 
realiter diftinguetura filio, qui eft terminus huius pote- 
tia?, licet non diftingliatur realiter ab aSu, quo produ- 
citur filius, ac proinde potentia ha?c realis erit, non ra- 
tionistantum: & idem dicendum de potentia, qua pro- 
ducitur Spiritusfan&us, qua: efsentialiter includit rela- 
tione fpirationis aSiua?, qua: realiter diftinguitur a Spi- 
ritu fanSo, licet non diftinguatur realiter ab aSione, qua 
Spiritus fanSus producitur , fed quxftio ha?c eft de no- 
mine, nam in re omnes conueniunt. 

* Quid fit ha?c potentia,non conuenit inter omnes. Mo- 
dus autem illam inueftigadi erit per analogiam d rebus 
• creatis. In virali ergo aSione rei creata? pra?t er princi- 
pium quod, cui refpondet in diuinis perfona producens, 
duplex diftingui folet principium quo: Alterum primu, 
& vt ita dicam radicale * in quo produSum efle debet 
femper fimile producenti, fi generatio fit perfeSa & vni- 
uoca; & hoc eft forma ipfa fubftantialis agentis : Alterfi 
proximum, ideft, potentia produSiua ; & in hoc princi- 
pio, quod vt plurimum eft accidens, non eft femper fimi- 
le produSum producenti, licet generatio fit perfeSa Sc 
vniuoca, yt apparet in generatione fa?mina?, qua? ex co- 
muni lententia caret potentia gencratiua , quam habet, 
is a quo producitur, licet generatio femina? fit vniuoca. 
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f De BeatiJJima Trinitate 

Eodem plane modo irv prqdudionibusdiuiois , id quod 
r^io^m principij primi < 5 ? rad4cali$,cft natura & 
rom.Thiio- vt docet Ioan.Tkeologjn ConciLFloreuti- 

vts ' no 4 8. V hi PaUr % inc\uiv>eJl gener an trabes principiu 

quod .-explicat deinde principium quo, & fubdit :Prtn- ' 
ctpium autem quo ipfa perfona generatur ejl id> quod folum. 
oomwunicabile cfl ) nimirum eflentia diuina : & ratio eft , 
quia ficut in generatione vniuoca rei creata? ex eo, quod 
produdum eft fimiJe producenti in eadem natura, vt leo 
Cabr.ij.7. canis can b inferimus principium quo primum & 

A$t potentiam radicale efle naturam leonis , di canis , ita cum filius & 
Spiritus fandus fint fimiles producenti in natura diuina, 
buit &cetas s. re$e iaferimus , naruram diuinam efle principium 'quo? 
Tbo./edfaifo. p r i m um, & radjicalc in produdionjbus diuinis. Id auteoij 
quod in eifdcm produdipnibusdiuinis habet rationem 
potenti* & principp quoproximi,funt intelledus & vo4j 
lfitas. Probatur, quia in lcripturis filius vocatur verbum , 

(a) dc Spiritus fandus^war , quia illud proxime ab intelle- 
*uodii MS s fi u P r °d*cicM& ifte a voluntate. Pr*tcr intelledum aute 
'Vtrnmq-requi dc voluntatem, certum eft aliquo modo requiri etiam re- 
rtt latione perfon^producentis;(4)ratioeftcuidens,quiacu 
Tpr<ci^ adio producatur a potentia, fi generare v.g.fit adip pro- 
relationem . piia folius patris, debet illi conuenire ratione alicuius 
f-trl potenti*, quae reperiatur in /olo patre, aut certe fi fit h?c 
i d. 7. verum potenfia etiam inalijs.eius tamen a&io non polii texcr- 
*L e ? i ‘;. i Z- n *fi a iolo Patre: at in Patre pr*ter eflentiam nihil 
Capr tjuod do eitrPfopomn prner relationem paterni tatis, ergt) ad, po- 
tntr» timfiri tcqjian? generandi pertinet & aliquo modo requirito* , 
*”• eria paternitas :& in his omnes Theologi conueniunr. 

Di/Tentiunt quomodo requiratur. An vt intrinfcce ne-, 
csdaria ad coftituendam integram, & completam ratio- 
nem potenti* producentis: An vero, vt conditio tantu, 
fipe^d conftituendam rationem potenti*, fiue ad exer- 
cendam attiolem potenti* . NoJn5puhtopmip ( magis 
uubod pro» 


□igltized by Google 


Uber Secundas . 




probatur. Putamus cnirti potentiam generatiuam pr$ter 
effentiam & intclledhim, includere etia intrinfece ( b ) pa- 
ternitatem, minus tameg prfecfpae , quam intelle&um , 
quod vt fignificemus,ldquimttr de relatione in obliquo, 
& dicimus potentiam generatiuam efle irttelledum Pa- 
tris, vel vtcft in Patre, quo loquendi modo non fignifl- 
camus relationem cffe tantum conditionem , fed ad po- 
tentiam conftitueiidam minus praecipue requiri , quam 
intelle&um; nam foecunditas, qua? maxime fpe&arur in 
potentia, praecipue eftabintelle&u, quare licet filius no 
fit fimilis Patri iii paternitate, eius tamen generatio eft 
perfedta & vniuoca, quia eft fimilis Patri in eadem na- 
tura diuina & in eodem irtceile&u , qtii potiores habet 
partes in potentia generatiua , quam relatio . Probattli: 
autem hsec noftra fententia his rationibus. 

Primo,quia eadem plariere$& fbrmaliras in r e, eft 
intene&uspatris & paterrtftds eius, Quare fi intelledlus 
Patris eft produCtiutis,cur hoc negetur paternitat irQuia, 
inquiunt,relationon eft a&iua. Verum id, eft de creata, 
fed faflutai de diilina ; ffcueetiah<5Ho immaneris in crfca- 
ttiris eft fterilis, in D<?0 tamen eft foecundiffima. 

Secufrdo, quia ad rationem potentia? realis in a&il 
primo, duo requiruntur, primum eft, vt fit virtus , qua 
agens inftrutftum agat. Secundum vr fit realirer diftinda 
a termino quem producit, & per -cofequens a prodiuffcio- 
nb ipfa pafliue fumpta. Sed in dlhinis nulla eft realis dli- 
ftimftio nifi per relationem, ergo potentia produd^iua in 
Deo, vt realiter diftinguatur a termino, debet iatrin/ecre 
includere relationem. Maior propofitio huius fyllogifml 
eft S.Tboma i .a q.ad Vbi vt diximuspaulo al- 
te, idcirco negat potentiam ad a&iones eflentiales efle 
realem, quia non diftinguitur ^Caliter ab illis , & pra?tet 
illas a<5iiones,non datur aliquis terminus rediftin&usitb 

illa potentia,ficuti datur in asionibus notionalibus. Ra- 
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tio praeterea eft, quia fi potentia noj diftinguatur rea liter 
a termino, idem produceret fe ipfum: nam licet produ- 
ctio tribuatur fuppofito,fuppofitum tamen non producit 
nili per potentiam , cuius eft omnis aCtiuitas , feu vis ad 
agendum* quare fi potentia, quas fola influit in terminu 
produCtum , non diftinguatur realiter a termino, idem 
producit feipfum. Nec larisfacit huic diflicultati,qui di- 
cit terminum aCtionis vniuoae & fubftantialis fimilem 
efle debere producenti in ratione agendi, hoc eft, in prin- 
cipio quo, & ideo non requiri, vc potentia, qua? eft ratio 
agendi, rediftinguatur a termino; imo perfectiorem eflc r 
fi non diftinguatur realiter. Hoc inquam non fatisfacit, 
quia terminus debet quidem efle fimilis producenti, fed 
non in omnibus ob allatam rationem . Itaque in rebus 
creatis ignis B.eft fimilis igni A.in ratione fpecifica tan- 
tum, non tamen in ratione indiuidua & lingulari nam 
vere ignis B. eft aliud indiuiduum ab igne A. & in his 
duobus ignibus funt vere duas natura? lingulares . In 
produCtione autem diuina, quia terminus debet efle fi- 
milis producenti etiam in natura lingulari ; ideo necefle 
eft vt potentia feu principium quo, praeter naturam lin- 
gularem includat intrinfece relationem , vt nimirum ra- 
tione naturs fit non modo fimilis termino, fed idem om- 
nino, &ratione relationis realiter diftinguatur a termino. 

Tertio, fi relatio eft tantum conditio, vel eft condi- 
tio ad conftituendam ratione potentias, vel ad exercen-. 
dam aCUonem potentias; fi primum, (a) fequiturin filio 
non efle potentiam generatiuam,quia in filio non eft pa- 
ternitas, quas eft conditio requifita ad conftituenda ra- 
tionem potentias generatiu^. Sed hoc difficile poteft de- 
fendi ab Authoribus huius fe ntentias. Primo* quia fi re- 
latio eft tantum conditio ad coftituendam rationem po- 
tenti£,ergo totaeflentia potenti^ eft abfoluta ( nam co- 
ditio non pertinet ad eflentiam ) fi tota eflentia potetis 

fit 
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fitabfoluta, ergo erit communis omnibus perfonis,quia 
in diuinis, quae abfoluta funt , funt etiam comunia om- 
nibus perfonis,ergo ficut potentia generatiua vere eft in 
Patre, ita erit in filio, & Spiritu fando, alioquin dicen- 
dum eflet aliquid abfolutum, potentiam nimirum gene- 
ratiuam & fpiratiuam efle proprium vnius perfona?, non 
commune caeteris, contra fententiam omnium Theolo- 
gorum. Secundo, eflenric & intellectui conuenit eflt* 
principium quo, productionum diuinarum; quero acci- 
dentalitern£,aneflentialiter ? non accidcntaliter, tum 
quia efle principium quo generationis, eft aliquid rcalc, 
quare fi fit accidentale, erit In Deo accidens reale,quod 
nemo admittit; tum quia in rebus creatis natur£ conue- 
nit efle principium quo primum eflfentialiter , ficuti etia 
intellcdui conuenit eflfentialiter efle principium proxi- 
mum intellectionis, ergo eodem modo conuenit natur£ 

& inrelleCtioni diuing efle principium quo, ideft eflen- 
tialiter. Nunc fic paternitas non poteft efle conditio, vt 
habeat edentia, & intclleCtus diuinus, id quod illis con- 
uentt eflentialiter, ergo cum efle potentiam conueniat 
illis eflentialirer , habebunt hoc fine coniunCtione cum 
relatione, fed a feipfis in quibufcunq; perfonis fint . Si suscotusu 
vero dicatur iecundum, relationem fcilicet efle conditio- 
nem, non ad conftituendam rationem potentig, fed tan- 
tum ad exercendam aCtionem ipfius potentia, quare li- 
cet in filio & Spiritu fando fit potentia generatiua , non 

f enerare tamen in filio & Spiritu fando, quia in iftis no 
abet paternitatem, quae eft conditiorequifita ad gene- 
randum. Contra'. Hinc fequitur primo, filium pofle 
generari a fe ipfo & a Spiritu fando, quia ficut adio ge- 
nerandi requirit etiam codirionem neceflfariam adadu, 
ira pofle generari refpicit folam potentiam: cum ergo in 
filio & Spiritu fando fit eadem potentia generatiua qu£ 
eft in Patre, rede dicemus filiu pofle generari a feipfo 

* Bb &a 
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& a Spiritu S. licet a diu non generetur nifi a Patre, quia 
in folo Patre eft conditio requifitaad adhira. Secundo# 
fequitur, potentiam generatiuam in Deo omnium na* 
bilitfimam , & idem dico de fpirariua, naruraliter exige- 
re eflfe in duobus fuppofitis, filio videlicet & Spiritu S. 
vbi habet naturale, & perpetuum impedimentum ad 
a<ftum,quod certe non decet tam infignem potentiam. 
Probabilius ergo eft,in filio & Spiriru Sando no efle pq 
tenriam generatiuam, quia licet idemintelleftus fit in ip* 
fis,qui rcperitur in Patre, non eft tamen paternitas, qu* 
eft de intrinfeca ratione potentiae gencratiua?,& complet 
vna cum eflemia & intelledlu integram rationem poten- 
tiae. Nunc de a&ionibus huius potentiae • 

r.umq 'ifltonn 
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A Duertendum fecundo. In Deo efle aftiones eflen- 
tiales & norionales.Eflentialesfunt iilae, quae com- 
munes funt omnibus perfonis diu inis , vt intelligere , fic 
velle/Notionales funt,quaepropriae funtperfonarufli,vt 
dicere eft folius Patris ; fpirare Patris & filij , non Spiri- 
tus San#i;& hae adliones norionales funt produdtiuae di# 
uinarum perfonarum . De his ergo a&ionibus notiona* 
libus oftendemus tria. i. Efle abinrelle&u & volunta- 
te tanquam a proximo ipforum principio. 2.Non efle a- 
dliones diftindtas ab a&ione intellcdtus , & voluntatis 3. 
Explicabimus quomodo inter fe differant hae duae a&io- 
nes norionales dicere & fpirare . Quod attinet ad primu 
perfonae diuinae qug producuntur , proxime producun- 
tur ab aciione intelle&us & voluntatis,/ a ) ficut enim in 
rebus crearis foecunditas conuenit rei ratione eflentiae 
& naturae, fic & Deo conuenit foecunditasratione natu- 
rae diuinae. Verum ficut in rebus creatis non communica- 
tur natura nifi per atiionem aliquam creatam, quar dici- 
tur 
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tur generatio , ita natura diuina communicari non po- 
teft,nifi per aliquam asionem diuinam , & ha? asiones 
funt & vocantur a Bione s notionales 
* Rurfus quia iftarum adionum termini, hoc eft perfo- 
na? qua? producuntur, remanent in ipfo Deo ; Ego in Pa- 
tre, & Pater in me ejl (quod propriu eft adionum imma- 
nentium^ fatendum quoq; erit,hasadiones efle imma- 
nentes: Asionum porro immanentium tres funt fpecies, 
intelligere, velle , & fentire . Senfationum non eft capax 
diuina natura, qua? eft omnium maxime fpiritualis &ab 
ftrada, remanent ergo in illa du$ adiones tantum,intel- 
ledus,& volutatis, quibus diuina? perfone producutur,& 
diuina natura comunicatur. Quod fatis clare feripturae 
fignificant,cum Dei filiu nunc verbum, nunc fapientiam 
Patris, Spiritum vero fandum, nunc amorem, nunc cbari- 
tatem appellant. Nam verbum & fapientia proxime ab 
intelledu producitur, amor & charitas proxime a vo- 
luntate* Quare qui dicunt procefliones diuinas proxime 
efle a natura diuina, non vteft intelledus & voluntas , 
fed vt cfi(b ^natura,coguntur dicere. Primo Dei filiu no 
efle proprie verbum, quia verbum proprie fumptum eft 
proxime ab intelledu, nam eft terminus intelledionis • 
Dicere autem Dei filium non efle proprie Verbum, 
pertinet ad ha?ref. Arian. ex Athan./» Orat.cont . Grega- 
les Sabelli) . Quar zSiThom.p p.q 34 .a.i.ad 1. Origencm 
facit authorem haerefis Arian^; quia in cap. 1. Ioan.fi- 
lium dixit efsc improprie verbum. Pr^terea qui illud af- 
ferunt , aflignare non pofsunt rationem, cur proceflio fi- 
dij fit prior origine, quam proceflio Spiritus Sandi^qua- 
‘doquidem vrraqueeft a natura diuina, vt natura eft.Kur 
fus cur diuinae procefliones fint tantum dua? & non plu- 
t es? Explico, qui afsereret ab eodem intelledu Patris 
pofse procedere plura verba, nullam pofset aflignare cer 
•tam rationem cur pofsint procedere duo,& no tria; tria, 
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& non quatuor,& fic in infinitum,cum foecundiras (fini* 
ni intelleCtus fic infinita. Eodem modo, qui aflerir a na* 
v turadiuina vt natura eft, procedere diuinas perfonas ; 
non poteft rationem reddere cur duae tantum procedant 
non plures; nam foecunditas diurna? naturae eft infinita* 
& in iftorum fententia non determinatur natura ad huc 
numerum perfonarum ex duplici modo communicandi 
fe,quem habet natura intellectualis per intelle&um , 8c 
voluntatem. At in noftra fententia facile facisfit huiufi- 
modi quaeftionibus . Primae, cur per fona? quae procedun* 
tur fint tantum duae? quia asiones immanentes in Deo 
quibus communicatur diuina natura , non jfunt nifi duae» 
aCfcio intelleCtus & voluntatis. Secundae, cur procdfio 
Spiritus S. fupponat proceflionem filij ? quia Spiritus 
fandus procedit per voluntatem, & filius per intellectu; 
at cognitio eft prior amore , & amor cognitionem fup- 
ponit. Tertia?, cur vnius proceflionis vnus tantum eft 
terminus? hoc eft, cur vnum tantum eft verbum , non 
plura; cur vnus amor non plures ? quia funt termini ad*- 
- a?quati;at terminus adaequatus vnius aCtionis non poteft 

* * efle nifi vnus,alioquin non efler adaequatus. Quarta?, cur 
filius non poteft etiam ipfe producere fuum verbu? quia 
non habet potentiam produ&iuam, ad quam praeterin- 
telleCtum requiritur etiam paternitas; & quamuisin filio 
eflet potentia generatiua , non poflet tamen generare 
alium filium, neque producere aliud Verbum. Katio eft» 
.quia filius accipit eundem numero intelleCtu quem ha- 
bet Pater; at intelleCtus ille iam habuit in produCtione 
. verbi fuum adxquatum terminum , & quicquid ab illo 
produci poteft ad intra, produCtu iam eft a Patre.Quare 
-filius accipit quidem eundem numero intellectu ,quem 
m templum habet Pater, led fine fcecunditate. Exemplo res fiet cla- 
M **• rior; funt qua?dam animalia, qu^femel tantum in vita 
pariunt, ficui de Lea?na teftis eft EpipbanJ.^cont.bar. 6$* 

< . ponamus 
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ponamus hoc effe verum, quod ait Epiph. fingamus pr$- 
terea communicari a Deo hanc Angularem naruram hu- 
ius Leaenae, poftquam femel peperir,alrcri fuppofito, tuc f 

alterum illud fuppofitum acciperet quidem eandem nu- 
mero naturam, quae eft in priori fuppofito , fed fine foe- i 
cunditate; omnis enim foecunditas huius naturae nume- . . 
ricae expleta eft in primo fuppofito. Idem altiori modo 
dicendum de intelledu & voluntate diuina , licet fint in 
omnibus tribus perfonis. Nam omnis fbecundjtas intel- ‘ 

ledus expletur in Patre, & omnis foecunditas voluntatis 
in Patre & filio, ideo nec a filio produci poteft aliud 
Verbum, nec a Spiritu fanato, fpirari alia perfona. H$c 
deprimo. . > Ncg f 

* (*) Quod attinet ad fecudum,ftatuendum eft, fi pru- (») scotus r: 
denter philofophari volumus,in Deo, adiones notionat- 
Jesnon differre ab eflentialibus ficuradus abjadujfed dicere duos e/1 
ficut includens & inclufum ; adus enim notionales fu- 
peraddunteffentialibus relationem perfonae producen- jiinfos ”aU. 
tis, fi fumantur adiue>aut perfonae produdae fi fumantur ter > in Deo aio 
pafTiue. Colligimus hoc ifta ratione, quia cu intelledus Z^tanZm^ 
non habeat alium adu quam intelligere, eft enim efTen- U' m J ***** 
tialiter intellediuus, ‘neque voluntasalium adunj,quam 
velle, fi adus notionales fintadus intelledus & volun- fofleriores 4 « 

tatis, vt probatum eft, non poterunt effe nifi intelligere, 

& velle. Imo licet intelledus & voluntas haberent alios foerjtuo,vL 
adus, adus tamen notionales efsent intelligere & velle , CMt Bann9s • 
quia filius vocatur in feripturis fapientia genita, at fa- & SH * UXt * 
pientia non producitur per alium adum , quam per in- 
^telledionem&cognitionem Spiritus S. vocatur amor, 
at amor non producitur nifi peradum volendi, ergo. 

Verum quiaadus intelligendi & volendi fune efsen- 
tiales, & ideo communes perfonis omnibus , dicere vero 
&fpirare funt adus notionales, & ideo proprij Parris & 
filij, necefse eft, vt intelligere & velle contrahatur quo* 'j 

- " dammodo ^ 
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dammodo ad dicere & fp irare per aliquid , quod fit pro* 
prium Patris & filij, vt philofophabamur etiam agentes 
de potentia notionali. In perfonis autem diuinis vt dixi- 
mus, nihil eft proprium prseter relationes , ergo per has 
relationes contrahentur quodammodo intelligere ad di - 
cero , & velle, ad fpirare. Quare dicere nihil erit aliud, qua 
intelligere Patris, ficut potentia generatiua erat intelle- 
ctus Patris; fpirare erit velle Patris & filij. Denique quia 
in diuinifcproduCtioeft idem cu perfonaprodudfca, aCtus 
notionalis aCtiue fumptus erit ipfe actus efsentialis, fed 
includens fecundario relationem perfona? producentis» 
paffiue vero fumptus, erit idem actus, fed includens fecfi- 
dario relationem perfona? producta?. Quod totu paucis 
docuit S.Tbo.q.34.a.i.ad j. Vbi ait intelligere refpicere 
tantum obiectumintelligibile, & dicere includere refpe- 
ctum ad terminum productum. Hinc fit, vt ficut intelli- 
gere eft in intelligente, quia eft actus immanensjiraetia 
lit dicere, fi fumatur actiue, quia non addit nifi relatione 
intelligentis, qua? eft etiam in ipfo intelligente. 

Sicut ergo idem ens abfolutu in Deo eft efsentia , in- 
tellectus & intellectio. Ita idem ens refpectiuu in Deo» 
quod eft idemomninocu enteabfoluto, complet ratio- 
nem perfona?, potentia? producentis, & actus notionalis » 
diuerfa tamen ratione: Vtenira habet rationem fubfifte- 
ti£, vnacum efsentia conftituicperfonam; Vt habet vim 
habitudinispotentis producere, conftituit vna cu efsen- 
tia & intellectu potentiam producentem: Vt vero habet 
rationem actu producentis vna cu intellectione, confti- 
tuit actum notionalem. Quare ha?c tria, perfona, poten- 
tia producens, & actus notionalis tantundem includut 
efsentiam & relationem.Sed non fub eadem ratione,fed 
fub diuerfa,vt dictu eft. Quoad tertiu quomodo di- 

ftinguantur inter fe hi actus notionales ? 

Ccnfemus diftingui primo ratione, quia funt a diuer- 

- ! ; fis 
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fis principijs, vnusab intelledu,alius a voIuntate;& ad 
terminos diuerfos, ille ad Verbum, ifte ad Spiritum fan- 
dum,* ergo faltem ratione diftinguuntur.Secundo diftin- 
guuntur realiter,fi pafliui fumantur, quia ficut Spiritus S- 
re diftinguitur a filio, quia eft ab illo, ita proccffio Spi- 
ritus fandi, quia eft a proceflione filij ; nam proceffio nd 
diftinguitur a perfona quae procedit, ni fi vt apud nos res 
in fieri, & infaidoefle. Verum tamen eft, perfbnaspro- 
prie & direde diciproducere,& produci,at proceflione^ 
improprie & indirede; boc tamen fufficit ad diftindio*? 
nem realem.Tertid differunt quodammodo fpecie,vt k>* 
quitur S.Tho q, 1 o.de potent. a.2.ad 1 2. quia produdio fi- 
lij eft proprie generatio, at produdio Spiritus fandi non 
eft generatio, erga Docet boc fides, quae Verbum ap- 
pellat in fymbolojfiliunt unicum, ergo Spiritus fandus 
noneft filius; alioquin Verbum non effet filius vnicus. 
Cur autem produdio filij fit generatio , produdio 
Spiritus fandi non fit, ignoratur, iwquihCyrillus Gatechefi 
1 1 . ab vniuerfa creata natura. 

* Quia tamen omnes conatur afferre aliquid pro ratio- 
ne, placet nobis fentemia S.Tbo. pp. q.2 7* a. 2* 4. contra 
Gent. cap.i o.& ii.&c. alibi, quam fine dubio accepit a 
S'AuguJl.lib. 1 5, de Trinit . c. 1 5. & 27. & lib . 9. cap. vlt. 
Produdionem Verbi effe generationem, quia procedit 
fimile producenti ex natura & conditione produdionis 
fua? formaliterfumpta?. At produdionem Spiritus fandi 
non effe generationem, quia non procedit Spiritus fan^ 
ctusfimilis producenti ex natura & conditione produ- 
ctionis fu* formalitcr fumpta? , fed ex proprietate fubie-c 
cti, velquafi fubiccti in quod recipitur, que eft natura di- 
uina,in qua nihil poteft effe, nec produci, quod non ha* 
beat naturam diuinam. Explico. 

Ad rationem generationis viuenrium de qua loqui- 
mur, requiruncunria.Pri»u eft ex parte producentis, vt 
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producat conferendo fubftantiam fuam, aut partem ftib- 
flantia?. Quare fi Chnftus Dominus folo verbo produ- 
xifset hominem, ille non fuifset filiusChrifti, quia non 
contulifset illi fubftantiam fuam neque partem fubftan- 
tiae; & in hac prima conditione pares funr Verbum Sc* 
Spiritus fan&us, quia vtrique confertur tota fubftantia 
producentis . Secundum quod requiritur, eft ex parte 
producti, vt fit fimile producenti in natura faltem ipeci- 
fica. Generica non eft fatis ad generationem . Quare *; 
quando ex corpore noftro gignuntur vermes, vermes 
non dicuntur filii , quia funt fimiles in natura gefterici 
tantum. Et in hac fecunda conditione funt etiam pares 
Verbum, & Spiritus fanctus , quia vtraque perfona eft 
fimilis producenti in natura non modo fpecifica,fed nu- 
merica. Tertium quod requiritur, eft ex parte productio 
nis ipfius , Vt nimirum productio ex fe habeat , & for- 
maliter fumpta, ideft ratione principii a quo eft , vr pro- 
ducat fimile in natura : fi enim id non habeat productio 
ex f e,& formaliter fumpta, licet id quod producitur aliu* 
de producatur fimile in natura, productio illa non dici-* 
tur generatio . Obhanc caufam productio Eua? ex cofta, 
Adami,non fuit generatio, quia Eua licet procefserit fi- 
miiis Adae vt filia patri , id tamen non habuit ex natu- 
ra & proprietate productionis fuae formaliter fumpta?, 
fed aliunde, nimirum ex omnipotentia producentis • 
Et in hac tertia conditione pares non funt . Verbum & 
Spiritus fanctus. Nani productio filij habet ex le& for- 
maliter fumpta , vt fitproductiua fimilis in natura. At 

f >roductio Spiritus S. id non habet ex fe & formaliter 
umpta. Quare licet Spiritus S. procedat fimilis Patri fi- 
cut Verbum , non eft tamen filius . Sicut Eua, licet fue- 
rit tam fimilis Ada? vt filia parenti, non fuit tamen filia» 
quia id non habuit ex natura & proprietate productio^ 
nis fuse formaliter fumpta?, fed aliunde , vx diximus. 

‘ ' Pro* 
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Probo ergo hanc tertiam coditionem requifiramad ge- 
nerationem reperiri in produdione verbi, quia produ- 
&io Verbi eftabintelle&u : Intelligere autem nihil eft 
aliud, quam intelledum fimilem fieri rei , quam intelli- 
git; quare intellego & cognitio, nihil eft aliud, quam 
fimilitudoquxdamexpreftarei.qua? intelligitur , ficuc 
filius eft fimilirudo quaedam Patris. EflTe autem intelle- 
dionem fimilitudinem rei,qug intelligitur, vel ex eo col- 
ligi poteft; quia ficut agens naturale, vt producat fibi fi - 
mile in natura requirit Formam naturalem , vt Leo for- 
mam leonis, canis formam canis, ita & intellettus , vc 
producat intelle&ionem fimilem obie&o, requirit obio- 
£himipfumfibi vnitum; vt cum Angelus feipfum intcl- 
ligit per fuam fubftantiam fine alia fpecie , aut falce fpe- 
ciem intentionalem obiedi , qua informatus producat 
intdle&ionem fimilem obie&o. Vnde fit, vt ficut intel- 
le&io eft firailis obie&o, ira fit etiam intelligenti,qui eft 
informatus fpecie obie&i, vel habet obie£um ipfum fi- 
bi vnitiftimum.Hxc autem fimilitudointelle&ionis cum 
obie&o, in intelle&ione, & verbo noftro, & Angelorum 
eft tantum intentionalis,ideo verbum noftrum & Ange- 
lorum, non eft filius; Filius enim debet habere fimilitu- 
dinem naturalem cum Patre, non intentionalem tantu. 
At in intelle&ione Dei vt intellc<ftio eft, fiue fecundum 
rationem, vt ita dicam, genericam,efle debet fimilitudo 
aliqua faltem intetionalis^ vt vero eft intelle&io diuina , 
fiue fecundum rationem, vt ita dicam, fpecificam,eft fi- 
militudo naturalis, quaj fatis eft ad generationem vera; 
quia Deus, cum fit agens perfe&iflimum & infinitu, pro- 
ducit verbum firaile fibi non intentionaliter tantum vt 
nos, fcd naturaliter. Docuit hoc paucis S»Tbo. q.2j*a,2* 
ad 2. Vbi ait, intelle&ioni diuina?, vt inrelle&io eft, con- 
uenire incompletam rationem generationis ; quia .fi in 
intelle&ione, vt iiuelle&io eft , reperitur fimilitudo ali- 
u Cc qua, 
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qua, fcd non fufficiens ad generationem, quia no eft na- 
turalis;compleri autem, inquit, per intelledionem,vt eft 
diuina,quia vt diuina, habet fimilitudinem naturalem, 
quae fatis eft ad veram generationem. Deefle autem hac 
tertiam conditione proceflioni Spiritus Sa&i ofteditur, 
quia licet SpiritusSa&us quidquid habet, habeat per fua 
proceflionem, quia non eft perfona a fe, fcd procedit a 
Patre & Filio, id tamen non habet a proceflione fua,for- 
maliter fumpta. Probatur, quia habere id a proceflio- 1 
ne fua, formaliter fumpta, eft habere id a voluntate, vt 
voluntas eft: at adio voluntatis & amor, non eft fimili- 
tudo rei amata?, ficut intelledio, & verbum, eft fimilitu- 
do rei intelleda?, ergo fi amor fit fimilis rei amata?,id no 
habet a proceflione fua, formaliter fumpta, hoc eft ex eo, 
quod procedat a voluntate, fed aliunde. Non efle autem 
amorem fimilitudinem rei amata? probatur, nam amor 
dicit folu ordinem ad rem amatam, &. eft impulfus qui- 
dam in illam; non eft tamen fimilitudo illius , fed ha?c 
fimilitudo eft rantumjn cognitione, qua? praecedit amo- 
rem, non in ipfo amore^Quare Axioma illud, Omne agens 
producit /ibi Jimilc* fi vniuerfaliter fumatur ; eft falfum ; 
nam motus elementorum ad locum non eft fimilis ele* 
mentis, & amor non eft fimilis amanti, neque rei amat^> 
fed impulfus amantis in rem amatam. Nec dici poteft 
amorem quidem in communi, non efle fimilitudinem rei 
amata?, efle tamen amorem diuinum: quia fi amori non 
eonuenic efle fimilitudinem rei amatae fecundum ratio* 
nem, vt ita dicam, genericam, neque id conneniet ei fe- 
cundum rationem, vt ira dicam, fpecificam,.ideft vt diui- 
nus eft, nam fecundum hanc rationem hoc illi folu con« 
uenit nominathn, efle amorem increatum,& afe, no ta*- 
men efle fimilitudinem rei amatae Quare fi per a&uor 
amoris producitur Spiritus fandus fimilis producenti , 
id no habete* ratione fua? produdionis, formaliter fum^ 
* • i \ pt se. 
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jptae,i< 3 e£l ratione fui principij,a quo procedit, fed ex pro- 
prietate & natura fubie&i vel quafi fubie< 5 li,in quo amor 
ille recipitur , quod eft natura diuina , in qua nihil eflfe 
poteft, neque produci, quod non habeat naturam diuina. 

Explicabo rem iftam hachypothefi.Fingamus (quod 
eflfe non poteft ) diuinam naturam habere pofle in fe ali- 
quid diucrfum afe,*tunc Verbum Diuinu procederet ad- 
huc eiufdem naturas cum Patre, quia procedit per inrel- 
le&um,atintelletiio requirit fimilicudinem termini cum 
fuo principio, quod eft intelle&us non abfolute* fed in- 
formatus fpecie obiedi aut vnitiflfimus obie&o.Cum ve- 
ro procedat per intelle&ionem perfediffimam , erit eria 
perfe&efimile fuo principio. At Spiritus fandius, pofita 
illa hypothefi, procederet quidem perfedliflimus in ge- 
nere amoris, feu iropulfus inobiedtum, & efTet terminus 
perfe&iffimi adlus voluntatis, fed non procederet eiufde 
natura cum fuo principio; quia cum amor non fit fimili- 
tudo rei amatas, no pollet amor, quamuis perfedliflimus, 
habere naturalem fimilitudinem cum fuo principio , ac 
proinde eflfe eiufdem naturas cum illo. Quare fi nuc pro- 
cedit Spiritus Sandhis fimilis in natura cij fuo principio, 
Id non habet proxime a natura proceffionis fuas, forma- 
liter fumptas, hoc eft, quia procedit a tali principio, nimi- 
rum per voluntatem; ied id habet proxime ab eo, quod 
habet rationem fubiedli in hoc amore, nimirum ex natu- 
ra diuina, qu£ nihil in fe patitur diuerfum afe.Et hoc eft, 
quod diximus initio, non id habere ex ratione fuas pro- 
ceffionis, quia proxime non id habet ex eo, quod proce- 
dat per voluntatem, fed ex proprietate, vt ita loquar, di- 
uinas naturas . 

Dices. Hincfequi videtur primo, Spiritum Sandlum 
eflfe Deum per accidens , quia non procedit fimilis pro- 
' . ducenti ex natura proceffionis fuas , formaliter fumptas ; 
jfecundo, eflfe laltem inferiorem Verbo , quod ex natura 
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proceflionis fuae,formaliter fumptae, procedit fimile Pa- 
tri. Refpondeo, neutrum fequi. Non primum, quia quic- 
quid eft in Deo,& producitur in Deo, habet per fe natu- 
ram diuinam. At Spiritus fan<ftus,cum fit amor Dei non 
liber, fed necefsarius,necef$ario eft in Deo & in illo pro- 
ducicur, ideo per fe, non per accidens habet naturam di- 
uinam; licet hanc non habeat proxime ratione princi- 
pij, a quo producitur, fed ratione quafi fubie&i, ideft na- 
turae diuinae,in qua producitur. Non fecundum, quia du- 
modo in perfonis fit eadem natura diuina,& eaede per» 
fe&iones, perfonae funt aequales, licet vna id habeat a 
principio, a quo procedit, alia a fubie&o , in quo recipi- 
tur; ficut a pari ex eo , quod in Patre fit paternitas for- 
maliter, & in Filio non fit formaliter , fed aequiualenter 
tantum, aut eminenter, non fequitur filium efse minorem 
Patre. Quaeritur, quomodo vocari debeant hi a&us no- 
tionales, liberi ne, an necefsarij ?' Refpon. fi proprie lo- 
qui volumus, vocandos efse naturales, &fic appellandos 
efiedocet Concilium Toletanum.* 

k i» '*.v #{4»« ir t * 

De Diuinis Relationibus • r 

* 

A Duertendum tertio, circa terminos iftorum aftuu ' t 
terminum efse duplicem, totalem & formalemjto- 
talis terminus eft perfona producta, & rcfpondetperfo- 
nae producenti,quaeeft principium quod ; terminus autfi 
formalis, feu quo, eft duplex, nam actus notionalis du- 
plicem rationem continet, communicationis nimiru na- 
turae, & productionis : terminus ergo formalis actionis' 
notionalis, vt eft communicatio naturae, eft efsentia fe a 
natura diuina,(tf)h$c enim,& non relatio communicatur 
perfon$ productae.Terminus vero formalis eiufde actio- 
nis, vt productio eft, eft relatio diuina,non natura. Ter- 
minus enim formalis actionis, vt productio eft, eft id* 

quod 


Digitlzed by Google 


Liber Secundus . 


21 


quod intermino totali pera&ionem ipfam producitur: 
fed ex duobus, quibus conftituitur toralis terminus, non 
effentia, fed relatio producitur ; ergo haec eft formalis 
terminus produ&ionis,vt produ&ioeft. Et hoc voluit 5 . 
! Tbom.cum dixit i -d. 5.^.3. eflentiam efle terminum acce- 
ptum per generationem, ideft efle terminum illius a&io* 
nis, vt communicatio eft. Agamus ergo de termino ha- 
rum asionum, vt produdiones funt , hoc eft de diuinis 
relationibus, nam,vc communicationes funt , nihil prae- 
terea dicendum. De relationibus haec tra&ari folent. 

I. Anfint in Deo relationes reales. II. Quot fint. 
III. Quomodo differant,& ab effentia, & inter fe.I V. An 
fint de effentia Deitatis. V. An Deitas fit de effentia re- 
lationum . Deniq; an relationes dicant perfe&ionem ali- 
quam, & quam. De primo certum eft, in Deo effe rela- 
tiones aliquas reales , ( b ) quia Pater aeternus eft re vera 
Pater, & filius re vera filius, ergo per relationes veras & 
reales Parris, & filij: ficutquod realiter album, aut cali- 
dum eft,efthuiufmodi per realem candorem, & calorem. 
* De fecundo, hae relationes reales funt quatuonquia ex 
qualibet produ&ione oriuntur perfe duae relationes rea- 
les, producentis ad produ&um, & produ&i ad produce- 
tem; fed in diuinis funt duae produ&iones,ergo quatuor 
relationes reales. De tertio, quomodo diftinguanturhe 
relationes, multiplex opinio; fed dicendu, conferri poffe 
vel inter fe,vel cum effentia diuina; fi conferantur inter 
fe illae, quae habent oppofitionem, realiter inter fe diftin 
guuntur, vt paternitas a filiatione , fpiratio aftiuaa fpi- 
ratione pafliua, & ratio eft>quia perfonae diuin* realiter 
inter fe diftinguuntur foliim per oppofitas relationes,vt 
dicemus infra, ergo ipfae relationes oppofitae neceffario 
diftinguuntur inter fe realiter. At relationes illae qu$ no 
habent oppofitionem inter fe, vt paternitas, & fpiratio 
a&iua in Patre, non differunt realiter, neque ex natura 

rei 
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rei inter fe, fed tantum ratione. Probo non diftingutfea 
liter, quia in diuinis non eft alia diftin&io realis nifi ex 
oppofitione dire&a relationum, qualiseft inter fpiratio- 
nemadiuam & proceffionem , autfaltemex indire&a, 
qualiseft inter proceflionem & filiationem, quia filiatio 
conftituitperfonara fpirantem, neutra eft inter paternita- 
tem & fpirationem a#iuam,Trgo nondiftinguuntur rea- 
liter . (c) Probo non diftingui ex natura rei ; Quia cum 
Deus fit fimpliciflimus , nihil admittit in fe diftin&um , 
aut ab eflentia fua, aut ab alia perfe&ione fua , formali- 
ter, aut ex natura rei, facerent enim ifta compofitionem 
faltem Metaphyficam, qualem faciunt genus & differen- 
tia; diftinguuntur ergo folum ratione. * Si autem con- 
ferantur relationes no cum alijsrelationibus diuinis,fed 
cum efTcntia diuina, certum eft aliquo modo ab eflentia 
differre; quia de efTcntia & relationibus dicuntur propo- 
fitiones contradicentes, dicimusenim eflentia efle vna, 
relationem non efle vnam,* effentiam efle communicabi- 
lem, relationem noneflecommunicabilem; ergo aliquo 
modo differunt relationes ab eflentia, fed no poflunt ab 
illa differre realiter, quia cum illa non habent oppofitio- 
nem, neq,- ex natura rei, quia facerent in Deofimplicif- 
fimo ente compofitionem, ergo differunt tantu ratione, 
fi nonaftu, faltem fundamentaliter, vt loquuntur Scho- 
laftici. Quare>qua?in rebus creatis diftinguuntur forma- 
liter, in Deo diftinguuntur ratione tantum, 'huius rei cau- 
fa eft abfoluta illa infinitas Dei , aquiualet enim vnum 
illud ens infinitum omnibus entibus finitis , & vna illa 
infinita formahtas omnibus formalitatibus finitis . Ex 
hac ergo infinitate habet Deus , vr omnes perfeftiones 
quas continet, ita vt more humano loquamur, conuertat 
in fe, vt habeant eandem formalitarem realem cum di- 
uina natura, & fintidem realiter (d) cum iila.immo etia 
jntpr fe, dummodo non habeant oppofitionem, quod di- 
cimus 
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cimas propter relationes originis, quae licet fint idem re 
cum eflentia , cum qua non habent oppofitionem , non 
funt tamen idem realiter inter fe , quia inter fe habent 
oppofitionem. Ex hac infinitate Dei habemus. Primo , 
prudenter non admitti a nobis in Deo quaedam, quae in 
ente creato & finito necedario admitti debent, quicquid 
dicant Gentiles, v. g. ens abfolutum & refpe&iuum in 
rebus creatis diftinguuntur falcem formaliter, & ex na- 
tura rei, ergo etiam in Deo edentia & relatio: Nego con- 
sequentiam, Nam Deus habet formalitatem vnam fim- 
plicidimam & infinitam, quae ira eft abfoluta , vt fit etia 
refpe&iua.* Secundo, in rebus creatis repugnat, eande * 
rem ede communicabilem & incommunicabilem , ergo 
etiam in Deo. Nego confequentiam, quia ficut non re- 
pugnat illud ens diuinum ede fimul abfolutum & refpe- 
iliuumob infinitatem quam habet, ira non repugnat ei- 
dem enti conuenire conditiones abfoluti entis & refpe- 
ftiui; & vt abfolutum eft, ede communicabile, vt refpe- 
ftiuum, incommunicabile; vt abfolutum , ede vnum, vt 
refpediuum, non ede vnum. Vnde conftar propofitio- 
nes illas non ede contradicentes, quia non dicuntur de 
eadem re fecundum eandem rationem , quod requiritur 
ad veram contradi&ionem, fed fecundum diuerfam* co- 
tradicentes ergo efsent illa? propofitiones, fi eidem enti, 
vt eft abfolutum, conueniretefse communicabile, & in- 
communicabile; Vt abfolutum eft, efse vnum, &^non 
Vnum. Sed efse vnum,vt abfolutum, & non vnum, vtre- 

fpediuum, non funt contradicentia. Tertio.In rebus crea- 
tis qua? funt idem realiter vni tertio, funt idem realiter 
inter fe; cum ergo Paternitas & filiatio fint idem reali- 
ter cum efsentia, erunt idem realiter inter fe. Nego con- 
fequentia* quia efsentia, cum fit ens, infinitum, poterit ob* 
fuam infinitatem identificari etiam cum ijs,qua? cum ha- 
beant oppofitionem inter fe, non pofsunt efse idem , fed 

ne- 
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necefsariorealiter diftingui debent . Sed de hoc Axicv 
mate plura dicemus in agentes contra Gentiles . De 
Quarto. Quamuis neque re, neque formaliter relationes 
differant ab efsentia, non funt tamen relationes, vt rela- 
tiones^e efsentia diuina? natur £,/<* ) quod probabiliter 
credimus, quia Cociliapaflim dicunt efsentialia in Deo 
non produci, ergo cum relationes producantur, non funt 
efsentiales, feu de efsentia natura» diuina?. 

Praeterea quod alicui conuenit efsentialiter, reperiri 
debet vbicunque efsentia illa reperitur ,* fed in Filio eft 
natura diuina, & non paternitas, ergo haec non eft de ef- 
fentia diuina? natura?, & idem dici debet de filiatione & 
fpiratione. Denique modi exiftendi non funt de efsentia 
rei, fed relationes funt modi exiftentia? , quibus natura 
diuina exiftitincommunicabiliter, ergo non funt deef- 
fentia Deitatis. Quod fi dicas: relationes non diftinguu- 
tur ex natura rei a diuina natura, fed funtipfa diuina na 
tura, ergo funt etiam de efsentia diuina? naturae; Nego 
confcq. Relatio enim eft ipfa diuina natura, quia neque 
realiter, neque ex natura rei ab ipfa diftinguitur, quod 
omnino requirit Dei fimpliciras. Non eft autem deefscn 
tia diuinae naturae, quia eam non conftituit , ficut confti- 
tuunt attributa, qua? dicutperfe&ionem aliquam necef- 
fariamad conftituendam fummam perfe&ionem entis, 
relatio autem conftituit tantum perfonas. Explicaripo- 
ceft quod dicimus ex fententia eorum , qui no diftinguCk 
gradus ex natura rei ; Rationale eft animal , quia ne- 
que re, neque ex natura rei diftinguitur ab animali ; no 
eft tamen de efsentia animalis, & in communi fententia, 
natura indiuidua non diftinguitur re , neque formaliter 
a natura fpecifica, & tamen ha?c natura indiuidua non 
eft de efsentia natura? fpecifica?. * De Quinto , lic£t re- 
lationes non fint de efsentia diuina? natura?, eft tamen 
diuina natura de intrinfeca ratione relationum.ffO R atio 

eft, 
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ieft, quia relationes non funt ens creatum , ergo ens diui- 
num &increatum.Nam interens creatum & increatu , 
non datur medium; fed de e(Tentia cuiufcunque entis di- 
uini eft Deitas, ergo. Dicitur ergo relatio determinare 
«flendam, licet illam includat, quia addit illi refpe&um 
ad terminum, quem non dicit eflentia vt eflentia efl, 
hoc fufticit in conftitutione rei fimplicis. Dices fi filiatio 
v.g. includit eflentiam, ergo noneftrelatiua, quia eflen- 
tia non eft relatiua. Nego Confequentiam,quia licet no 
fit relatiua, prout includit eflentiam , eft tamen relatiua 
fecundum propriam ratione m.De Sexto.* Cenlemus (c) 
dicere pcrfe&ionem, tum quia fune relationes reales, at 
relationes reales in rebus creatis dicunt aliquam perfe- 
ctionem, & fecundum efle In,& fecundum effe Ad, quia 
fecundum vtrumque refpe&um funt reales, ergo & rela- 
tiones diuina?: tum quia relatio dat perfonis diuinis fub- 
fiftere relatruum, fed in rebus creatis fubfiftere dicit per- 
fe&ionem, ergo multo magis in Deo, erunt ergo in Deo 
tres perfectiones, fed relatiua?, & tres perfcCli , fed rela- 
tiue. Abfolute tamen dicidebetin Deo vna perfeCtio, 
& vnus perfeCtus.Secundo,Cenfemu$ efle perfectionem 
fimplicem, ideft, in fuo genere; ratio eft, quia per illam 
poteft Deus terminare quamcunque creaturam fubftan- 
tialem, vt modo facit, cum humanitate, ergo continet 
vim & virtutem omnium creatarum fubfiftcntiaru,quod 
eft efle infinitum in fuo genere,ideft, in genere fubfiften 
tia?,cum poflitfupplere vices cuiufcunque fubfiftendae 
creata?. Nec dici poteft, hoc conuenire Deo ratione fub- 
fiftentia? abfoluta? , quia fubfiftentia abfolura, fi qua eft 
in Deo , communicabiliseft: at terminare naturam in- 
communicabiliter, vt modo facit Verbum cum natura 
humana, conuenit Deo ratione tantum fubfiftenria? re- 
latiua?: Sunt autem ha? relationes diuina? a?qualis perfe- 
<ftionis,quia perfeCtio relationis fumitura fundamento, 
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vel a termino, at fundamentum omnium iftarum eft efc 
(d) seotus i. fentia, terminus omnium perfona diuina,crgo pares. (cO 
tj/ S *}*ruttTe tertio, Cenfemus non efTe perfeCtiones fimpliciter fim- 
lationem . vt plices, fi fumantur fecundum illam rationem , quam in- 
rationedinin telliguntur fuperaddere effentia?. Nam fi fumatur vt in- 

Ti^ne^di eludunt elfentiam, nulli dubiu eft, efTe perfeCtiones fim- 
eere perfcMo. pliciter fimplices,cum efTentia fit fummum bonum.Pro- 
^erfJaunJm. batur, quia perfeCtio fimpliciter fimplex in quolibet en- 
xobifcumt *- te eft perfcCtior ipfa, quam non ipfa , at in Patre non eft 
men fennt ex me ]j or filiatio, quam paternitas; immo non poteft in illo 

i. dijir qs. eflefmatio, quia habet oppolitionem cum paternitate, 
Herue.t.eLt. ne q ue j n filio e ft m dior paternitas, quam filiatio, neque 

%\ ex ruet omnes tres fimul funt meliores in vna perfona , quam 
tioribus vero propria illius relatio, ergo non funt perfeCtiones fimpli* 
^fniMionib. citer fimplices. Neque dici poteftefle perfeCtiones fim- 
fnnEto i.sua- pliciter fimplices refpeCtu deitatis, cum qua non habent 
rezUb i. de 0 p po fitionem ; tum quia non funt de dfentia deitatis, at 
•/y. ' «edent, ficut funt c^terg perfeCtiones fimpliciter fimplices; 

tum quia tam perfeCta eft efTentia fine relationibu s, qua 
cum illis, quia eft ens infinitum fimpliciter ; ideo com- 
prehendit in fe perfeCtiones omnium relationum , quae 
+' * funt tantum infinitae in fuo genere. Ex his patet folutio 
ad illam quaeftionem:Si relationes dicunt pcrfeCtionem, 
ergo fequitur in vna perfona efTe aliquam perfectionem, 
qua: non fit in alia. Refpon. fequi , efTe aliquam perfe- 
ctionem formaliter in vna perfona, qua? non fit formali- 
rerin alia; fed non fequi, deefTevni perfona? perfcCtione 
alterius, quia habet illam aequiualenter, cum habeat ef- 
fentiam,cum qua funt omnino idem relationes, & in qua 
continetur perfeCtio relationis alterius perfona?, & hoc 
fatis eft ad perfcCtam «qualitatem perfonarum.Contra* 
Pater habet effentiam in qua continetur perfectio omniG 
relationum, quia eft ens fimpliciter infinitum ; & praete- 
rea habet relationem paternitatis formaliter, ergo perfe- 
ctior 
!-* 
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&ior Filio, qui no habet paternitatem faltem formaliter. 
Ne go conit quentiam, quia perfe&io formaliter addita, 
fi non fit perft&io {impliciter fimplex,non facit id, quod 
illam habet formaliter, perfedius alio, quod habet illam 
tantum eminenter.Quarc Verbum licet habeat humani- 
tatem formaliter,no tamen eft perfc&ius Spiritu Sando, 
neque feipfo fine humanitate,cum in Verbo continea- 
tur perfectio humanitatis eminenrer rquod erit multo 
magis verum inter efsentiam & relationes, qua: funt om- 
nino idem cum efsentia, tam re, quam formaliter i nam 
humanitas realiter diftinguitur a Verbo • 


Duertendum quarto totales terminos harum a<5h'o- 


num notionalium efse perfonas produ&as. Videa- ; 
mus ergo de his pcrfonis. I. Quid fignificethoc nomen? 
II. Quid fit perfona? III. An detur fubfiftentia aliqua 
communis & efsentialis omnibus tribus perfonis ? I V. 
Quomodo diiiina? perfona? conftituantur, & diftinguan- 
tur inter fe? Quod attinet ad nomen, Latini Authores ob 
verborum inopiam , & difputandi neceffitatem , coa<fti 
fiint nomen perfona accommodare ad Trinitatem, vt do- 
cet T^azian. in Orat.de laudibus Athan. & S. Auguft.Lj. A 
deTnn.c.^» Vbi ait Latinos cum nullo verbo pofsent ex- 2 
primere tres illas res, quas in Trinitate confitebantur, 
perfonas appella fse, non quia feriptura dicit, fed quia n5 
contradicit. Et ratio quidem perlona?,fi origine fpe<ftes , A 
non conuenit Deo, * quia vt Caius Bafsus teftatur apud 
Gellium l.^.c.jy&Boet.de duabus naturis^ perfona a Thea- 
tris originem traxit,* di&a eft enim a perfonando, quod 
vox fub perfona grauiusperfonet. Ideo inipfo nomine 
perfona producitur media fyllaba, qua? breuis efse debe- 
ret, ad exprimendam ipfam magnitudinem foni. Igitur 


De Perfonis in Vniuerfum 
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quia perfona proprie vultum fignificar , & ex vultu (ole- 
mus homines internofcere , translatum nomen eft ad fi- 
gnificandumindiuiduum, non quoduis, fed rei vulrura 
habentis. Vultus autem no eft nifi in rebus ratione vten- 
tibus, & fic Cicero aliquando docet, alia rerum, alia per- 
fonarum attributa efse.* fed fiue apud profanos Aurho- 
res is vocabuli vfus (it, fiue fecus,Hccle(iaftici cerre mul 
toanteNycam.Concil.hoc nomen diuinis hypoftafibus 
tribuerunt, vt Tertul.in l.cont.Prax. Et hocfenfu fumpta 
perfona , Ecclefia vniuerfa docet, tres efse perfonas Tri- 
nitatis, ideft tres quafdam res diftin&as , ratione praedin 
tas, per fe fubfiftentes. Haec de nomine. 

* Quod attinetad fecundum , fignificar perfona f\ up- 
pofitum naturae intellediualis, &definirura Boet.lib.de 
duabus naturis, efse rationalis natur£ indiuidua fubftan- 
tia>quamdefinitionemprobat, & explicat &.Tbom.p . pw 
q.ig.art.i* 

Explicemus etiam nosfingulas partes. Prima fuhjlan- 
tia: qua voce fignificatur hoc loco non quaeuis fubftan- 
tia, fed completa, ex eodem S.Tho.q.^o.art.i. Hac parte 
excluduntur, primo omnia accidentia, fecundo * omnes 
partes fubftantiae completae, tam efsentiales , quam in- 
tegrantes, hae enim partes quidem fubftantiae funt y fed 
perfonae non funt. 

Secunda, Indiuidua , quae vox hoc loco non folum fi- 
gnifitat fingularem,fed incommunicabilem, & inafsum- 
ptibilcm fubftanriam. Hac 2. parte excluditur natura 
humana in Chrifto Domino, & efsentiadiuina; quiah£ 
licet lingulares fint, incommunicabiles tamen non funt* 
Riecardus V ittorinus lib.4. deTrimt. cap . 22. clarius ex- 
prelTit hanc (ccundam partem ,* dixit enim , perfonan» 
efse rationalis naturae incommunicabilem exiftentiam y 
ideft fubftantiam. 

Ter ^Rationalis natur#) ideft vt exponit S.Tbom.loco 

citato. 
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cifatota-i.adq. intelle&ualis,nam perfona repentur non 
/olum in natura diicurfiua qualis cft humana , fed in na- 
tura Angelica & diuina, qua? licet intellectuales fint, no 
funt tamen difcurliua?. Hac 3. parte excluduntur omnia 
fuppofita, & fubfiftenria? naturarum non inrelledualiu, 
qu^dici bene pofsunt fubfiftenria?, hypoftafes , aut fup- 
pofita; fed perfona dici non pofsunt, quia ha? reperiuntur 
tantum in natura intellectuali. Ex di&is apparet > perfo- 
nam efse aliquid extra animam pofiriuum, & realejne- Suartzt0 . u 
mine enim cogitante funt re ipfa in Deo tres perfona? di- met. di/p. 14 . 
uinae. Vnde infertur, pcrfonaIiratem*vt vocant, non efse 
folam negationem communicabilitatis, fed efse modum 
quendamrealem, quem deinde nccelfario fequitur ta- 
lis negatio communicabilitatis, quod fatis clare colligi- 
tur ex myfterio Incarnationis, vbi Verbum hypoftafi, & 
perfonalitate fua fuftentat naturam humanam. At nega- 
tio vel ens rationis non poffunt fuftentare naturam rea- 
lem,& fubftantialem;eft ergo hypoftalis, feu perfonali- 
tas modus quidam realis, & fubftantialis . His politis de - . k . - 

perfonis in communi, Vt difeutiamus tertium, An detur 
in Deo fubfiftentia aliqua communis, videamus quid 
habeat, quantum pertinet ad exiftentiam, & modos exi- 
ftendi natura diuina a fe ipfa, &quid a relationibus. Vt tlr 
autem proce damus ordine • 

* Gertum cft Primo , naturam diuinam exiftere, quia_r 
quicquideft extra fuas caufas, exiftit; at diuina natura 
non habet caulas,led eft rerum omnium caufa, ergo ma- 
xime omnium exiftit . Secundo certum eft,per fe exifte- 
re, quia id per fe exiftit, quod eft fubftantia,& non eft 
in alio tanquam in fubie&o fient eft accidens; at natura 
diuina eft pra?ftantiflima omnium fubftantia, ergo per fe 
etia exiftit.Tertioividetur nobis omnino dicedu, natura ... 

(fcuinam non folum per fe , fed etiam in fe exiftere : Illud 
enim dicitur in fe exiftere , quod nullo eget fuftentante * 

ad exi- 
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ad exiftendum perfere, quod habent res creata? a quo- 
dam modo, quem vocant fcolaftici perfeitatis diftin&o a 
natura, &exiftentia ,quod oftenditur in natura huma- 
na aflfumpta a Verbo,qua? exiftit,quia eft extra fuas cau- 
fas,& per fe exiftit, quia non eft accidens fed fubftantia; 
fed non exiftit in fe,quia caret modo illo perfeitatis, & lo- 
co illius habet fu bfiftentiam Verbi, in quo Verbo licet 
non fit tamquam in fubiefto , tamen eft tanquam in fu- 
ftentante . At natura diuina, quia eft fubftantia pcrft&if- 
fima , & infinita, non debet habere hanc perfc&ionem 
perfe&e exiftendi , quod eft in feexiftere,a relationibus, 
quae funt extra e(lentiamipfius,fed a fe ipfa,a!ioquin no 
effet perfe<ftiffima,& infinita fimpliciter : ficut enim ens 
infinitu eflentialiter eft, ita etiam cum fit abfolutiffimu,& 
perfc<ftifliinu,& per fe& in feeft.Hinc fequitur Primo, na 
turam diuinam praecifis etiam per intelledhim relationi- 
bus, poffeaffumere naturam aliquam in illo modo per- 
feitatis,vt ita dicam, omnibus perfonis communi, &eflen 
tiali: fic oftendit Suarez ex communi fetit . 3. p*difp. 1 3. 

Sefl.i. SequiturSecundo, alio modo naturam diuinam • 
effe in tribus perfonis, ab eo , quo natura humana eft in 
Verbo;quia natura humana eft in Verbo, vtfuftcntetur 
ab illo, at natura diuina non eft in perfonis , vt fuften- j 

tetur ab illis, fed ob luam foecunditatem, ratione cuius 
communicari poteft multis perfonis . Non fuftentari au- 
tem a perfonalitatibus , vel ex eo colligi poteft, quia dej 
elTentia perfonalitatum eft natura diuina, non e contra, 
ergo potius dicendum eft , perfonalitates fuftentari a di- 
uina natura, quam diuinam naturam a perfonalitatibus . 

Sequitur Tertio, diuinam naturam cum hoc modoabfo- 
luto, & elfen tiali, non elTe perfonam, nec lemiperfonam, I 

37. fi° c modo loquatur Caietanus , quia perfona con- 
flat ex natura, & modo exiftendi per fe,& in fe,non quo- ? t* 
cunque, fed incommunicabili, alioquin non eft perfona; 

talis 
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talis non eft hic modus eflentialis,& abfolutu$,qui com- 
municabilis cft.Scquirur Quarto,admiflo hoc modoexi- 
ftendi perfe,& in (e, quem aiij voqmix fubfiftaitiam com- 
munem, dr ejfcntialem , optime intelJigi . Primo. Qua ra- 
tione hoc nomen Deus, licet aliquando ex S.Tbom. q 3 9. 
<*.4.fupponat properfona,vt cum dico Deus generat, ali- 
quando tamen fupponat proindiuiduo deitatis, vt cum 
dico Deus creat . Secundo : Qua ratione hoc indiui- 
duum deitatis fit fecundum rationem prius perfonis. 

Hxc de re ipfa difputata funt ; Illud difputari etiam 
folet de nomine : An hic modus perfeiratis eflcnria- 
lis diuinff natura?, qiio exiftit in fc,& perfe, vocari 
poflit fubfiftentia communis , & eflentialis? fic Voca- 
tur a S. Thom. in quxftionibus difputatis q . 9. qu& efl _ . W 
de perfonts a. 5. ad 13. vbiait, diurnam naturam fe- 4 . dicilinDeo 
eundum fe fubfiftere, & p.p. q. 29. a.i. ait aliquid fubfi- *Jf* 
flere ex eo, quod per fe exiftit, nulla fada mentione in- 
communicabilitatis , & 4. cont . Gentes c. 1 8.in hoc fenfu abfclutam (y 
dicir,&eflentiam, &perfonam efle fubfiftentem. Imo S f r % e f lA u * 
"Boetd. de duabus naturis, fubfiftentiam diftinguic ab hy- ait cum Um 
poftafi,quod hxc includat incommunicabilitatem,illa__, fihoU- 
vero non includat, & in hoc fenfu vfurpatur paflim a hTc^Tfab- 
Scholafticis. (a) Si fumatur tamen fubfiftentia > vt dicit fifcntu com - 
praeter efle per fe , etiam incommunicabilitatem, natura ZluTwnltf- 
diuina fumpta fine relatione non fubfiftir, neq; dici de- fe reprehendi . 
berfhoc modo fumpta fubfiftentia)dariin Deo aliquam C / Munit 
fubfiftentiam eftentialem . fchoU^uTrT 

Quarto . Praeter (b) hanc fubfiftentiam communem, ejfe in Deo tres 
& eilentialem.poni debent in Deo tres fubfiftentia; rela- { u J£?,ZT'd. 
tiuar.quia poni debent tres perfonse,ergo,& tres (ubfifte- Tho.q.ip ar • 
tix incommunicabiles, & relatiuae : nihil eft enim aliud 
perfonalitas, quam fubfiftentia incommunicabilis. Mul 
tiplicatur autem relatiua fubfiftentia, non abfoluta, quia 'J^ c **£* 
ha?c eftperfedlio fimplicicer,& illa non eft; quod vel ex 1 ‘i.dJ.jJ. 

eo coi- 
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I. d. \6 /]. I. eo colligi poteft a pofteriori, quia fi eflet perfedio fim- 
Tin&Um P^ c * ter fimplex , eflet confequeuter de eflentia diuinae 
in ue ”efc?a- naturae, ac fi eflet de cfsentia diuinae naturae, redderet illa 
tur»v»*m,& incommunicabilem, ficut reddit perfonam , & impedi- 
Um.quTtMti ret maximam perfedionem illius, foecunditatem fcilicet 
compleatur t & communicationem illius pluribus perfonis, & per has 
^uampernes fubfiftentias relatiuas vere fubfifteret diuina narura , fi 
incommuni -- non haberet abfolutam fubfiftentiam, quia verae funt 
iMit/itts, f u bfiftentiae,nunc autem modificant abfolutam, contra- 
hentes illam quodammodo ad rationem perfonae . 

Quinto. An vero admitti debeant in Deo tres exiften 
tiae relatiuae, ficut admittuntur tres fubfiftentiae, Proble- 
ma eft. Negant multi, quia , inquiunt, in Deo eft vna». 
tantum exiftentia efsentialis ; relationes autem ex Da~ 
*Xot. tnafc.L i.c.n .non funt exiftentiae , fed modi illius vnius 
+ * exiftentiae. * Alij vero.f c ) concedunt, & afferunt autho- 
i rem Ricard.L 4 . de Trin.c. 16. vbi faepe dicit efse vnam 

tus i.d. li.q. exiftentiam communem in Deo , & tres exiftentias in 
communicabiles iuxta numerum perfonarum . Probant 
p. di fp.n. /ia. deinde idem ratione, tum quia in Deo vere funt tres en- 
lt ' titates relatiuae in adu , fiue eres perfonalitates inter fo 
j 'jtiiX 7 realiterdiftind^,ergo etiam tresexiftentierelatiue reali 
ter inter fe diftindae;quia exiftetia nihil eft aliud, qua en- 
titas in adu, vel coftitutiuu formale entitatis in adu , vt 
eft in adu . Quare ficut ex entitate abfoluta Dei infertur 
exiftetia abfoluta, ita ex tribus entiratib 9 rclatiuis inferri 
debet triplex exiftentia re latiua.Tum quia id quod adu 
producitur, cum fua exiftentia producitur, ergo realis 
produdio perfonae diuinae terminaturin aliquam exi- 
! • ftentia illius, at produdio illa non poteft habere pro ter 

mino exiftentiam abfolutam, quia haec non producitur , 
& communis eft etiam perfona’ producenti , ergo habet 
pro termino exiftentiam aliquam relatiuam propriam 
perfonae produdae, ratione diftindam ab abfoluta, & 
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quae fit quafimodalis quaedam exiftentia refpeftu exi- 
ftentiae abfolutg. Dixi quafi> quia relatio non poteft efse 
purus modus; nam purus modus comproducitur cu re, 
cuius eft modus, non producitur. At relationes & perfo- 
nae vere, & per fe producuntur, ergo no funt proprie mo 
di; & fic intelligi & exponi debet Damafc. loc. cit. vbi 
relationes appellat modos exiflentia : Oftendi hoc poteft 
in natura humana Chrifti, quae propriam habet exiften- 
ciam diftin&am ab ea, quam haberet fuppofitum huma- 
num, quo caret illa natura; ficutenim fuppofitum eft en- 
titas diftin&a a natura, & extra fuas caufas ; ita etiam ha- 
bet exiftentiam fuam diftin&am ab exiftentia naturae. 
Quamuis autem tres fint exiftentiae relatiuae , vna tamen 
eft duratio, vna aeternitas, qua menfurari intelliguntur 
exiftetia abfoluta Dei,& tres illae relatiuae; ratio eft, quia 
in Deo non multiplicantur nifirefpediua; at exiftentiae 
relationum funt refpe<ftiuae,ideofunttres; duratio vero 
etiam relationum, cum non fitrefpediua,non multiplica- 
tur in Deo, fed eadem aeternitate menfuratur refpediua, 
qua menfuratur abfoluta exiftentia Dei. Hinc fit, vt non 
dicantur tres aeterni, fed vnus tantum aeternus , vt habe- 
mus in fymbolo. His tribus relationibus & fubfiftentijs 
relatiuis putamus noscum communi fententia Theolo- 
gorum diuinas perfonas conftitui, & diftingui. 

Verum quia haec difficultas de conftitutione & diftin 
ftionediuinarumperfonaru maxima eft in hac materia, 
exa&e explicanda eft. In hac ergo difficillima quaeftione 
dicimus multa: Primo diuinas perfonas conftitui; (^ra- 
tio eft, quia vere conueniunt in aliquo , hoc eft in efien- 
tia, & differunt in proprietatibus , ergoconftituuntur ex 
illo communi in quo conueniunt, & ex illo proprio in 
quo differunt. * 

II. Hanc conftitutionem magis proprie dici ratio- 
nis, quam rcalem, quia ad conftitutione requiruntur plu- 
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(b) sic s.rh . r&i eft emm conftituere fimul ftatuere.Ha?c aatem plura, fi 
j. d. 1 6. q z, non fint plura quia realirer diftin&a, aut faltem ex natu- 
ql^a.T.Fer rare i> erunt plura tantum per intelle£um,& rationem t 
r*r, 4 . contra ideo conftitutio erit tantum rationis, non realis. V nde in- 
ient.cMf.z6. £ ertur primo, hanc conftitutionem non obftare fummar 
/implicitari in re, quia eft conftitutio tantum per ratione» 
licet ratio habeat fundamentu huius conftitu donis/ qua- 
uis enim tam fimplex in re fit pcrfona,quam fola edentia» 
intelle&us tamen non habet fundamentum conftitucndi 
edentiam, ficut perfonam , in qua videtur ede aliquid 
commune, & aliquid proprium, vtdiximusPundo primo» 
quod fundamentum non habet in fola edentia. Secundo 
infertur, pofle vocari etiam cora politionem rationis,quia 
neque haec obfiat fimpheitati in re, licet alij ad compofi- 
tionem, etiam fi fit rationis, requirant aliquid plus, quam 
ad conftitutionem, nimirum, vt extrema ita fintafftda » 
• vt vnum non includat aliud. Quare cum relatio in fe in- 

cludat eiTentiam, non componit cum edentia, fed confti- 
tuit tantum perfonam ; nam in confiitutione,inquiunt» 
vnum extremorum poreft includere aliud. Tertio infer- 
tur, licet abfolutedicatur,perfonas diuinas conftirui, non 
tamen fequi ede conftitutionem realem, quia ad realem 
requiritur, vt diximus,diftin&io conftituentium, aut rea- 
lis, aut ex natura rei. Et locutio illa,Iicet abfoluta,intel- 
Jigi debet de conftitutione rationis,co ipfo quod dicitur 
ede in perfona diuina, qua? non eft capax alterius diftin- 
&ionis,quam rationis. Et tuemur Axioma commune, Per 
idem res conftituitur & diftmguitur y quamuis non eodem 
modo, nam per relationem vna perfona diftinguirur ab 
alia realiter, & conftituitur non realiter, fed tantum per 
intelle<ftum,adhoc enim requireretur pr^terea diftin&io 
realis, aut ex natura rei inter conftituentia. 

* 111. Cenfemus proprietates conftituentes & diftin- 
guentes perfonas, non pode ede abfolutas , fed ede rela- 
bi tiuas. 
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tiuas, hoc eft relationes ipfas. (a) Probatur primo, quia 
omnia abfoluta funt effentialia & comunia perfonis om- 
nibus,- at conftitutiuum & diftin&iuum debet cfle perfo- 
nale & proprium perfonas conftitutae & diftin&a? ; huiuf- 
modi funt relationes, quae cum fint propriae perfonarum, 
conftituunt perfonas; & cum habeant oppofitionem , di- 
ftinguunt vnam ab alia, cui opponuntur: Paternitas a fi- 
h’atione,cui opponitur; fpiratio a&iua,afpiratione pafli- 
ua. Vnde conftat, relationes creatas, quae funt accidentia, 
fupponere perfonas,quas referunt: At relationes diuinas, 
quiafubfiftunr, & non funt accidentia, non folumreferre 
perfonas inter fe,fed etiam conftituere, non fupponere . 
Probatur fecundo,quia perfonae coftitui debent proprie- 
tatibus, quibus redduntur incommunicabiles,nam ineo- 
municabiJitas eft de ratione perfonae,- fed omnis incom- 
municabilitas in diuinisoritur, ex oppofitione relatiua , 
ergoconftituuntur per relationes, vt relationes funt, 

IV- Cenfemus perfonas diuinas dici debere conftitui, 
& diftingui relationibus potitis, quam originibus, (&) li- 
cet etiam originesintrinfece includant praeter a<ftus efTen 
tiales relationem, vt diximus fupra. Quod eft dicere, Pa- 
trem conftitui in ratione perfonae, potiiisa paternitate, 
quam ab a&u generationis. Tum quia perfona fignificat 
rem in a<ftu primo, ergo re&ius dicetur conftitui per rela 
tionem,quae concipitur vt forma quaeda &a<ftus primus, 

3 uam per originem, quae concipitur vt via,&a&u$ fecu- 
us. Tum quia origines fupponunt perfonas; nam gene- 
rare eft a&io perfon^, ergo fupponit perfonam , non con- 
ftituit. Sed videri portet conftitui originibus perfonas , 
quia Pater ideo Pater eft,quia generat, non ideo generat 
quia Pater eft, ergo Pater coftituitur in erte Patris & per- 
fon^ a generatione , qug fundamentum eft Paternitatis . 
Ad foluendum hunc difficilem nodum , notauimus duo. 
Primum eft, ex diuina natura hoc folo, quod natura fub- 
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ftantialis eft, intcliigi a nobis fcqui paternitatem. Nam 
vnaqu$que natura fubftantialis cft fundamentu proxi- 
mum iu£ perfonalitatis fibiconnaturalis , fed iuxta mo- 
dum quem exigit talis natura ,* quia ergo natura diuina 
communicatur Verbo & Spiritui Sanfto per produ&io- 
nem vtriufque perfon^; ideo natura diuina eft principia 
primum harum duarum perfonalitatu fibi con naturalium 
fed per prod unionem. At quia prima perfona non pro- 
ducitur, natura diuina immediate &per fe ipfam fine alia 
produdione affert fecum talem perfonalitatem. Verum 
quia natura diuina communicabilis erat pluribus perfo- 
nis, non potuit prima eius perfonalitas effe abfolura,alio- 
quin non potuiffet diftingui realiter a fecunda & tertia 
perfonalitate, cum quibus non habuiffetoppofitionem, 
neceffe ergo fuit vt effet refpe&iua, & htiiufmodi eft pa- 
ternitas. * Notauimus fecundo, diurnas relationes non 
habere flmdamenta,fed fe ipfis pra?ftare,quar praftant in 
rebus creatis relationes & ipfarumfundamenta. Quare 
Paternitas vt Paternitas eft. Primo* quia refpondet fuo- 
damento relationis crearae, ideo non fupponic illud, fed 
conftituit; &vt conftituit perfonam Patris, intellrgitur 
ratione praecedere atfum generationis & Fili u,ficut apud I 
nos perfona illa qua? eft Pater, praecedit tempore adotn 
generationis, & Filium. Secundo, quia refpondet relatio- 
ni, ideo refert Patrem ad Filium, & eft fimul omnino cS 
filiatione, ficut apud nos filiatio eft fimul omnino cu pa- 
ternitate. Quare apud nos ejje Patr ? nihil eft aliud, quam 
habere Filiu; at in diuinis,vbi Paternitas conftituit per- . 
fonam, qua? eft principium generationis, ejfe Patrem no 
dicit folfim habere Filium, fed effe ipfum principium ge- 
nerandi Filium, ideft effe per/bnam aptam ad generanda 
Filium, vel vrpoflit generare Filium.Quare ad argume- 
tum refpondeoyfi loquamur de Paternitate, vt refert Pa- 
trem ad Filium, & refpondet relationi noftra? creata?, ve- 
rum 
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rum eft, ideoefle Patrem, id eft, ideo referri ad Filium » 
quia generat: Sed fi loquamur dc Paternitate, non vt re- 
fert Patrem ad Filium, kd vt re/jponder fundamento re- 
lationis creata?* & conftituit perlonam aptam ad gene- 
randum* ideo generat, quia Pater cft; nam cum a&iones 
fintfuppofitorum, generatio eft a fuppofito,& fuppoficu 
Patriscoftitutumeft d Paternitate,vt Paternitas eft. Di- 
ces: quem terminum refpicit Paternitas in illo priori , in 
quo pra?intelligitur generationi? Refp. Refpicit Filium, 
qui tamen fecundum modum concipiendi noftrum pro- 
ducetur, &exiftet in pofteriori figno rationis, quia in illo 
priori figno rationis^ concipitur vt conftituens perfonam, 
qua? in pofteriori figno rationis generabit, & producet 
Filium. In re tamen, omnes perfona? fimul funt in eodem 
inftanti etiam naturae.Et hoc voluit S<Tbom ^.40^.4. vbi 
docuit* Paternitatem, vt relatio eft , ideft , conceptam in 
ordine ad relationem creatam, fupponere ( fecundu mo- 
dum concipiendi noftrum ) a&um generationisj vt tame 
eft forma kypoftatica , hoc eft conceptam in ordine ad 
confticutiuum perfona? Patris, praeintelligi generationi. 

r : De prima Perfona* 

A Duertendum quinto . Deperfonis in particulari , 
Notas, quibus diuinae perfona? diftinguuntur inter 
fe, notiones vocaria Theologis, eft enim Notio>vt definit 
S.Tbo.p p.q.$2.a.3. ratio cognofcendi vnam perfonam, 
vt ab alia* vel ab alijs diftindtam.Cum ergo vna pe^fina 
diftinguatur ab alia per relationem originis , duo funt 
neceflaria, vt aliquid dicatur Notio : Primum eft, vt figni- 
ficetur in abftra&o, eo enim modo fignificatur vt ratio , 
& quafi forma perfona?: Et praeterea pertineat ad digni- 
tatem perfonalem, vt docet S,Tho.q.ii.a.$,ad 4. 
Secundum eft, vt pertineat ad originem.Quare pater- 
nitas 
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nitaseft Notio Patris, qua Pater intelligirur diftingui a 
Filio; filiatio eft Notio Filij, qua intelligitur diftingui a 
Patre, fpiratio adiua eft Notio, qua tam Pater quam Fi- 
lius intelligutur diftingui a Spiritu Sando. Procefliofeu 
fpiratio pafliua, eft Notio SpiritusSandi,qua Spiritus Sa- 
dus intelligitur diftingui a Patre & Filio . His quatuor 
NotionibusadduntS.Auguft. & alij, innafcibilitate,quae 
fit quinta Notio, qua Pater intelligatur diftindus a Filio 
& Spiritu Sando fimul. Sed nos non agemus tantum de 
his Notionibus, fed etiam dealijs nominibus, quae tribui 
folent diuerfis perfonis licet Notiones non fint, vt Spiri- 
tui Sandoeffe donum , Filio effe imaginem &c. 

Igitur prima perfona quia producit caeteras , vocatur 
Principiu Filij & Spiritus Sandi; fecundo refpedu fecu- 
dae perfonae vocatur Pater. Tertio , quia nec generatur, 
vt Filius, nec fpiratur,vt Spiritus Sandus, vocatur Inge- 
nitus & Innafcibilis. 

De nomine principi/. v 

D E hoc nomine quaerunturduo. Primo, an ratio prin 
cipij conueniat Patri refpedu Filij & Spiritus San- * 
di.Secundo, An haec ratio principij conueniat Deo etia 
refpedu creaturarum, & quo modo. 

* De primo: quatuor funt voces de quibus dubita- 
ri poteft an conueniant Patri refpedu Filij & Spiritus 
Sandi : Principium , Initium , iduthor , & Caufa • 
Pafe6 non poteft dici principium potionate refpedu 
diuinae natura: , fed tantum refpedu Filij , & Spiritus 
Sandi. Prior pars probatur, quia fieflet principium 
Notionale refpedu diuinae naturae , diuina natura pro- 
duceretur a Patre, & confequenter realiter differret ab 
illo; at diuina natura, ex cap .Damnamus^ fumma Tri- 
nitate, non producit, nec producitur, & eft idem non mo- 
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do realiter, fed etiam formaliter cu Patre , ergo refpedhi 
illius non cft Pater principium Notionale. 

Probatur fecunda pars,efle fcilicet principium Notio- 
nale refpe&u Filij & Spiritus San&i, quia principium ex 
5.Metaph.c.i.eft id, vnde aliquid eft, fit, vel cognofci- 
tu; fed Filius eft a Patre, & Spiritus San&us a Patre 
Filio, ergo Pater refpe< 5 tu Filij, & Pater cum Filio refpe- 
&u SpiricusSadi habent rationem principij Notionalis. 

Non re&e tamen diceretur Filius,aut Spiritus San&us 
principatus, exS.Tbom.p.p.q.3$.a. 1. quia, inquit, ha?c vox 
fignificat dependentia,qua? non reperiturin diuinisper- 
fonis. Addit Magifter fententiarum i.d.29. no re<fte dici Ma^ntr *. 
Filium, aut Spiritum Samftum habere principium , quia 
habere principium eftlocutio indifferens ad fignificandu 
principium durationis, & originis. Quare cum Filius,& 

Spiritus Sancus non habeant principium durationis, no 
eft dicendum habere principium, vt omnis erroris occa- 
fio vitetur. . 

Initium , non placet Hilario, Patrem appellari initium Lib.+M Tri- 
Ftlij, quia imtium proprie dicitur de principio duratio- ' nit - 
nis, a quo aliquid primum incipit etfe,>quod nulla ratio- 
ne conuenit perfonis diurnis, qua? funt aeterna?. 

oiuthor, nomen Autboris admittit (a) Hilarius prout (* )\lococum - 
tamen fignificat folam rationem principij , noncaufara t0 - 
fuperiorem. 

Caufa:Qtxc\ fineoflfenfione vtuntur nomine Caufa, & 
paffim dicunt, Pater eft caufa F/Yy.(£)Ga?terum quia apud (*; Affert hos 
Latinos nomen Giw/i dicit principium quoddam, a quo Patres s rho. 
pendet id, tjuod eft a caufa, &eft, natura faltem, pofte- Znnrtws. 
rius, quam illa; ideo monet Hilarius lib. 4. de Trinit. non 
efle vtendum hoc nomine, cum fermo eft de diuinis per- 
fonis, * ne videamur fignificare , illas habere dependen- 
tiam, & pofteriores elfe, qnamfit caufa : quod raanifefta 
argueret natura? diuerfitatem inter illas. Quare Beflario 
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Sefs.vIt.Concil. Florent, excufat fe, quod more Graeco- 
rum libere vfus fit nomine rtfw/i.Quamu is in eade Orat, 
cap. 3. fateatur Cyril.Alexand.in Epift.ad Herniam non 
admittere inter perfonas diuinas nomen caufa? . 

De fecudo.Cum duplex fit in Deo ratio principi/: vna 
rcfpe&u creaturarum , & haec dicitur ratio ejjentialist 
quia conuenit Deo ratione eflentia? , non ratione perfe- 
ctionis alicuius perfonalis: altera Notionalis , quae conue- 
nit ratione perfe&ionis perfonalis , vt Patri refpe&u Fi- 
lij,& Patri & Filio refpe&u Spiritus fan&i ; Dubium eft, 
an principium dicatur de Patre refpe&u Filij > & de tota 
Trinitate refpe&u creaturarum vniuoce , an analogice > 
comu- (d) Refpondeo dici analogice: & ratio eft; quia nomen 
I,, principi; eft relatiuum ex AuguJldib.^Je Trin.cap^Adco 
includit refpe&um: & Principium quidem eflentiale in- 
boh». ibii a . eludit refpe&um tantum rationis ad creaturas, Principiu 
iuran C & vero Notionale, includit refpe&um realem ad perfonas 
CMf ibid+i- produ&as; fed nihil datur vniuocum enti reali , & ratio- 
nis ; ergo nec Principio effentiali, & notionali • Dicitur 
( e ) sics.Th. autem^ Principium prius de Notionali, quam de eflen* 
d.29 q I tiali ; tum quia Notionale dicit refpe<ftum realem : ejjen - 
tide verd refpedum rationis i tum quia modus produ- 
dcmdq.u cendi ad intra, eft perfe&ior modo producendi ad extra; 

nam illo producitur fibi flmile ir^ natura , ifto produci- 
tur diffimile . /tt i- tfl 

De Nomine Patris • . » 


N Omen Patris metaphorice tantum conuenit Deo 
refpe&u creaturarum ; quia nonproducir illas fi- 
bi fimiles in natura , quod tamen requiritur ad veram 
rationem Patris : conuenit autem Prim$ perfona? ver£ & 
proprie refpe&u Secunda? , vt per fe patet ; quia produ- 
cit illam fibi fimilem in natura, idque ratione proceffio- 
nis formali ter fu mpta:,vnde fit , vt diccaui generatio , de 

qua 
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qua re diximus fupra Notabili fec\m&o.(f) Quare etiam (f) s.rkpfi 
nomen Patris , vtconuenit Deorefpe&u creaturarum, & *•**•*•$• 
refpe&u Secunda? perfona?,analogice dicitur.Namrefpe- 
dlu Secunda? perfona? dicitur proprie, & ab aeterno,* refpe- • r 
&u vero creaturarum, fecundum fimilirudinem tantum. v * ‘ 

& per metaphoram, & folum in tempore. Rurfus, refpe- - 

diu Secundae perfona? conuenit Patri effe Patrem neceffa- 
rio, & naturaliter : at Deo refpedtu creaturarum conue- 
nic effe Patrem contingenter tantum, feu libere. 

« L * Jp , ii • v - . J 

De Nomine Ingenitu 

Onuenic Prima? Perfonae effe ingenitam:qua? vox 
V^/fufpedla olim fuit Patribus Nica?nis, quia Ariani * u 
per ingenitum intelligebant increatum. Ideo folum Pa- 
trem dicebant ingenitum, ideft,increatum: Filium vero, 

& Spiritum San&um non effe ingenitos,quia iftos aiebat 
fuiffe creatos: poftea tamen recepta eft ab Ecclefia, fed 
in alio fenfu ab eo,quo vfurpabatur ab Arianis. Dicimus 
ergo primo, hanc vocem de perfona dici, non de natura 
Diuinajquia gignere, & gigni fuppofitorum proprie efly 
non natura? ; tribui tamen poflet aliquo modo Diuina? 1 

natura?, quia eftafe, non ab alio.Secundo,fi effe ingeni- 
tum fignificet non efTe fa&um, fic vocem hanc commu- 
nem effe toti Trinitati: (a) Si vero fignificet non effe Fi- 
lium, non folum Patrem effe ingenitum,fed etiam Spiri- EpijlTi dicit 
tum San&umj hic enim licet procedat,non eft tamen Fi- 'fi **• 
lius. Tertio, Si vero fumatur, vt fumitur ab Ecclefia, pro g,miiir 
ea perfona, qua? a nulla alia procedit , fic conuenire foli 
Patri. Quare cum Ecclefia dicit, folum Patrem efle inge- 
nitum, vult dicere, folum Patrem in Diuinis perfonis effe 
ia produdtum quocunque genere produdionisj fic enim 
habetur in Toletano n. Patrem effe ingenitum, quia i 
nullo originem ducit. Verum, quia vox ingeniti,& inna- 
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fcibilis negationem ( b ) fignificat formaliter,& omnis nev 
gatio habet pro fundamento aliquid pofitiuum ; funda- 
mentum illius negationis non eft Diuina natura, fed eft 
relatio Paternitatis, conftituens Primam Perfonam nullo* 
modoprodudam* Sic S.Thom. Et ratio eft; quia haec ne- 
gatio eft propria Patris, ergo fundamentum etiam illius 
effe debet proprium Patris: fed Pater nihil habet propriu 
praeter paternitatem, nam eflentia communis eft, ergo- 
Conuenirautem Patri efleinprodudum ratione Paterni- 
tatiSjquia primus adus naturae pure intellcdualis, qualis 
eft Diuina, eftadus intelledus i ergo prima produdio in. 
Deo debet ede per intelledum.-. ergo perfonafiue prin- 
cipium illud in Deo , quod producit per intelledum r eft 
primum principium omnium, quo nullum aliud fit prius,, 
ideo a fe eft, fiueeft ingenitum y 6c inprodudum ; fed pa- 
ternitas Diuina eft ratio conftitutiua perfonae producen- 
tas per intelledum, ergo eft ratio* conftitutiua primi prin: 
cipij omnium, atque adeo radix eftinnafcibilitatis. Haec: 
de Prima Perfona- 
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Jl Duertendum fexto, Secundam perfonam Diuinamt 
jfxrefpedu Primae,quiaex eius natura; producitur, vo- 
cari Filium. Sccundo, quia producitur per operationem' 
H v . inteUedus,,vocariJ^rfo*/w.. T eriioy quia producitur act 
referendam. Perfonam producentem, vocari? Imaginem . 
De primo^in praefentimihil eft dicendhm; quia.Notabilit 
2\ copiofe oftendimus,Secundam perfonam vere vocari^ 
&efle Eilium,*;quod tamen non humano>moreintellige- 
diim eft: Pater enim aeternus intelligendo' genui ty ideo» 
neque foemina opus habuit ,, nec vll&fadai eft diuinac 
(Ubftantia&decifio.. 
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I N hac re vnum eft certum , & difceptatur de duobus. 

Certum eft, Secundam Perfonam redfce vocar iVerbum* 
quia cum procedat per.a<ftionem intelJe&us Patris, om- 
nia illi conueniunt,qua? requiruntur ad rationem verbi. 

Explico, verbum ex communi vfu loquendi dicitur foe- 
tus & conceptus intelle&us: in rebus autem corporeis id 
«concipidicitur , quod in vtero viuentis animalis virali 
virtute formatur, mare agente, & foemina patiente , in 
cuius vtero formatur foetus, & conceptus ; ita vt conce- 
ptus fecundum fpeciem fit vtrique fimilis,mari fcilicer,& 
foemin#. Idem plane accidit in fpirituali foetu, & conce- 
ptu: nam quod intelle&uscomprehendit,id quodamodo 
in inrelle&u formatur, & ab intelle&u concipitur: in qua 
<conceprione,id,quod intelligitur,fiue obie&um intelligi- 
bile, eft quafi agens,quodimprimitfpeciemfui; & inrel- 
le&useft quafi patiens, qui Ipeciem recipit, eamque fer- 
uat. Itaque intelligibile gerit vices maris , & intelle&us 
foemina?: ipfe.autem conceptus fi ue verbii eft fimile vtri- 
«que: ficut corporalis conceptus eft fimilis patri fimul & 
matri: eft enim fimile inteliigibili, cuius cftfimilitudo 
qua?dara, vt diximus Notabili fecundo: eft fimile iritelle- 
uftui, quatenus informatus eft a fpecie inteliigibili obiedL 
i Uic tamen perpendi debet diferimen aliquod inter 
ipfos conceptus mentis: nam cum id, quod intelle&u co- 
cipitur,ideft intelledio & verbum mentis fitfimilitudo 
faltem intentionalis rei intelle<fta?,quedam.eft quafi pro- 
les ipfius: quando ergo intelletfus intelligit aliud a fe, 
res, qua? intelligitur, fiueobiedum intelligibile eft veluti ^ 

pater. Verbi. concepti in abtelledu; ip/e.auxemintelleftus 
potius gerit fimilitudinem matris, cuius eft , vt in ea fiat ii»*\ 5»**' 

conceptus: quando vero intelledus intelligit /e ip/um, 

lunc verbum conceptum comparatur ad intelle&um, aut >t* 

F f 2 potius 
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potius ad intelligentem,quiaadioncs funt fuppofitoru, 
ficut proles ad Patrem. Nunc afeendamus ad Deum. Ia 
Deo eft primo intelledus Patris: fecundo eft obiedu in- 
telligibile, quod ab eius intelledu intelligirur : tertio eft 
ipfe conceptus, qui producitur,& hic eft Secunda Perfo- 
na, ergo Secunda Perfona habet proprijffime rationem 
Verbi:& quia Pater producit Verbum intelligendo fe ip- 
fum, Verbum produdum comparatur ad ipfum ficut Fi^ 
lius ad Patrem, non ficut filius ad matrem , vt conflat ex 
didis. Caecerum nequis audiens rationem Patris, & Filii» 
carnalem generationem conciperer, qualis apud nos eft; 
ideo S.Ioan.in cap. i. pro Filio pofuit Verbum, vt in Deo 
generationem tantum per intelledum agnofeamus. 

* Not -3 u * Difceptatur nunc primo, An Verbum in Diuinisdica- 
tur etiam eflfentialiter. Cenfemus nos, Verbum, fi tapien 
proprie fumatur,inDiuinis non dici eflfentialiter, fed per- 
(*) sics.Th. fonaliter tantum;(<*) rationem reddit S.tAuguft.lib 5. de 
tM-i* T rinit.cap 6 . vbi ait Verbum relatiuedici,ficutdiciturFi 

tatcZlTn lius/ficut enim Filius eft Patris Filius, ita Verbum eft di- 
traci*uit taci cent j s Verbum;& ficut Filius dicit relationem & origine 
ad Patrem, ita Verbum dicit relationem & originem ad 
q Dicentem. Vnde fit, vt ipfa intelledio,quia non dicit ia 

Diuinis relationem & originem, non enim proprie produ 
fentiaiiter & citur, dici non polfit proprie Verbum;& in hoc pares no 
nosionaiiter . f unt A m0 r,& Verbum: nam Amor vfurpatur in Scriptu- 

(b)$*aremi ris & a Patribus nunc pro ipfa adione amandi ,& eft no- 
rum *(i quod men eflentiale, nunc pro eo, quod producitur per talem 
'Tl'1 77: 1 adionem, & eft nomen perfonale. (b) At Verbum vfur- 


mute perfon* nort debet a nobis extendi , & in alia fignificatione vlur- 
tumpeyppro pari. Quarouis largo modo omnis intellectio, etiam Fili;, 
ftiMimtm. & Spiritus Sanifti» vt eft index rerum intellectarum , dici 

i , pome 


verbum im>t patur tantum perionalitcr. C^uod 11 Scriptura? « Patre 
wnss propri* v f urpant inDiuinis nomen Verbi ad fisnificandum id ra 
ur i secunde tum,quod vej*e producitur, & dicit originem addicente 
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poffir Verbum; ficut apud nos, omnis intelle&io hoc mo- 
do fumpra, ideft,vt patefacit inrelleftu i rem, quam co- 
gnofcic, dicitur, & eft Verbum.(c) Difceprarur Secundo» 
Ex quarum rerum cognitione procedat per feDiuinum 
Verbum. Diximuscnim produci ab intelledu Patris, 
fed ex cognitione eorum, quae cognofcuntur a Patre, haec 
autem funt plura ; videndum eft ex quorum cognitione 
producatur per ie:quae autem cognofcuntur a Patre funt 
haec quinque. Primu Edentia Diuina; 2. Attributa; $.Di- 
uinae perfonae;4. Creaturae poffi biles: 5.Creaturae futurae. 
Et quidem certum eft , faltem idcntice, procedere Ver- 
bum ex cognitione iftorum omnium ; ratio eft, quia vna 
tantum eft cognitio in Patre, qua haec omnia cognofcit, 
& qua producit Vei bum, ergo. Verum quia in vnica illa 
cognitione Parris diftingui polfunt varia obie<fta,quae co- 
gnofci deberent varijs adtibus, fi illorum Deus capax 
edet, cum vnica illa Dei cognitio, & vnicus ille a&us ae- 
quiualeatmulris cognitionibus, & perionarum,& creatu- 
rarum tam pollibiiium,quam futurarum; rc&e dubitatur, 
an produ&io Verbi,cum necelfaria fit (impliciter, proce- 
dat per fe ex cognitione horum omnium, quorum aliqua 
libera tanrilm funt , non neceflaria ; libere enim ftatuit 
Deus, vr creatur* aliquae exifterent, cum ftatuere potuif- 
fet, vt nullae omnino elfent futurae. Alij breuius quaeftio- 
nem proponunt hoc modo: An cognitio horum omnium 
fecudum rationem praecedere intelligatur produ&ionem 
Verbi. Et de Eflentia quidem nullum omnino dubium : 
idem dicendum de cognitione Attributorum. Nam cum 
fint de edentia naturae Diuinae,funt omnino necetfaria,& 
noftromodointelligendi priora produdfcione Verbi.Qua- 
re PateHn ilio priori rarionis aeque ac dTentiam fuam il- 
la cognofcit, &ex illorum cognitione producitur Ver- 
bum.Quod attinet ad Perfonas Diuinas,crederem etiam 
ita ex cognitione Perfonarum Verbum procedere , ficut 

ex 
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ex cognitione Attributoru.(a) Ratio eft, quia Verbu pr<£ 
ducitur ex cognitione perfaftiffima , vt docet S. AuguJL 
lib.i $.de Trimf. cum Verbum ip/um, terminus cognitio- 
nis huius perfe<ftiffimumflt:^t cognitio perfe<ftiflima de- 
bet Primo eflentialis efle , qua /cilicet cognofcatur tota 
eflentia : Secundo debet efle intuitiua ; ha?c enim perfe- 
rior eft abftraTiua.Propterhas duas conditionesdicen- 
dum eft, Verbum procedere per fe exrognitioneDiuina- 
rumPerfonarum. Nam primo natura? Diuinaeeflentiali- 
ter conuenit efle in tribus Perfoni5,ergo non poteft eflen- 
tialiter cognofci, nifiin tribus perfonis. Secundo, non po- 
teft res intuitiue cognofci, nifi cognofcatur vt exiftit/ At 
natura JDiuina exiftit in tribus Perfonis; ergo non poteft 
intuitiue cognofci nifi in tribus perfonis ^ Quare res 
tota ficfe habet. In eodem inflanti, etiam natura? , funr 
fimul re ipfa omnes PerfotweDiuinarln illo tamen vnico 
inftaati reali diftinguimus nos mu Jta inflantia , feu figna 
rationis & intelle&us ,* & in illopriori /ignorationis , in 
quo concipimus nos Patrem eognofcenrem, nondum oc- 
cipimus Filium & Spiritum San&um exiftere ,ied inpo- 
Acrioribus Agnis rationis , Filium infecundo 9 Spiritum 
Sanatum in tertio, cum procedere debeat etiam a Filio * 
* Itaque cognitio Filij eft prior ratione; qua cognitio Spi 
ritus Santfi;& produdio Filij prior xationeyquam produ- 
co Spiritus San&i; cognitio tamen non modo Spiritus 
Sanfti,fed etiam creaturarum poflibilium,vt Aatim dice- 
tnus,eft prior ratione quam produftio Filij, licet ha?c om- 
nia fint in eodem inftatireali,etiam nauirar. Neque hinc 
feqnitur. Filium & Spiritum San&u a Patre non cogno- 
fci intuitiue, aut produci i fe ipfis.Non /equitur Primum, 
quia licet cognitio intuitiuarequirerer, rem exiftere, da 
cognofcitur,omnesDiuinaePer/bna?fimul exiftunt in eo- 
dem inflanti, vt di#u eft; fed cognitio intgitiua efle qui- 
dem debet de re exiftente,fed no fupponit rem exiftere^ 
^ ' * dum 
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Jum cognofcitur: quod conftar, quia Deus aba?ternoco- 
gnouit futura intuitiue, qua? tamen non exiftebant ab a?- 
cerno, fed in propria differentia rem poris. Nec fequitur 
Secudum: nam principiu produces debet exiftere prius ,• 
faltem ratione, quam res produdla;at in illo priori figno,. 
in quo Parer producit, nondum concipere poffumus e(Ie 
Filium,& Spiritum San&um, quia producendi funt a Pa- 
tre in pofterioribus inflantibus rationis ; ergo no poffunt 
efTe principium produ&iuum illius cognitionis, fed folus 
Parer; Qui tamen Pater produxit & Filium & Spiritum 
San&umex cognitione fui,& Diuinarum Perfonaru, & 
creaturarum, etiam poffibilium ; ha?c enim omnia erant 
obie&iue in. illa cognitione Patris. Re<fle ergo dici po- 
reft, Filium & Spiritum San&u cfleprodudlos a Patre ex 
cognitione fui , noni tamen effe produ&os a fe ipfis. 

* Quod attinet ad Creaturas poffibiles, puto, Verbum + Kor 
procedere ex cognitione omnium creaturaru poffibiJiu .• 4< 

ratio eft, quia Verbum procedit ex comprehenfiua co- 
gnitioneDiuinarum perfe< 5 lionum,fed omnipotentia Dei 
comprehendi non poteft fine cognitione omniu crearu- 
rarum poffibilium, quas intrinfece refpicit omnipotetia,- 
ergo: & eft ratio S.Tbo.i.cont.Gertt.c.49 (a) Dicimusnon sic vhLar 
poffie comprehendi fine cognitione omnium creaturaru f***"*s. rh. 
poffibilium,- non quia omnipotentia fit relatiua fecundu 
fe, eft enim abfoluta perfe&io, qua? ramen cognofci non 
poteft fi ne termino a fe dependente. Duobus ergo modis 
poteft aliquid requirere terminum.-Primo, quia intrinfe- Bannes , Z«- 
ce pendet a termino,& hoc modoomniporentia Dei,feu m l 1 ,. 

.* . ... 1 . Moltna,tne k- 

virtus creatiua non requirit terminum creaturarum, quia u C um.Fer . 4 .. 
non dependet ab illis. Secundo 1 , quia terminus dcpen- C0Mra Cgnt - 
detabillo ita, vr pertinear ad perfectionem ipfius habe- ‘oHtufsc*™*. 
re talem terminum a fe dependentem, qua? perfedio no 41.* i.&' 
poteft cognofci nifi cognito termino dependente ,- & hoc 
modo requirit omnipotetia feu virtus creatiua ad fui co-* 

gnitionem^ 
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gnitionem creaturas poflibiles. Exemplo fint principiUf 
& conclufio.Non poteft principium cognofci fine cogni- 
tione conclufionum; & tamen non principium a conclu- 
fionibus, fedconclufiones pendent a principio. Praeterea 
non cognofcitur res comprehenfiue,nifi cognofcantur ea 
omnia, quae continet tam formaliter, quam eminenter .• 
at creaturae continentur eminenter in eflenria , ergo fine 
cognitione ipfarum non poteft cfsentia comprehendi. Ex 
quibus conftat, nullam ponere im perfedionem in Ver- 
bo, qui dicunt produci ex cognitione poflibilium. Quia 
fi (pedetur neceflitas, creaturas efse poflibiles, eft omni- 
no necefsarium; fi fpedeturefsentia, continentur in illa 
eminenter.* ideo repraefentari debent a Verbo, & Veibu 
debet dicere refpedum rationis ad illas tanquam ad res 
repr^fentaras. Deniq; fi fpedetur perfedio Dei , hac co- 
gnitio poffibiliu eft perfedio fimpliciter , qua melior eft 
in quolibet, quam non ipfa. Et in hoc differt ab amore 
erga creaturas; quia bene velle alicui creatura , fi fit effi- 
cax, eft communicare illi bonitatem aliquam, quod dicit 
perfedionem in creatura» no in Deo; at cognofcere crea- 
turas poffibiles, dicit perfedionem non in re creata, fed 
in intelledu Diuino, vt conftat. Quare fi fingamus mete, 
creaturas non efse poffibiles, tunc Deus careret omnipo- 
tentia, ideo non efset idem Deus, qui nunc eft. Immoli 
ex mille creaturis, qua nunc funr pofsibiles, fingamus 
(a) Valentia vnam tantum non efse poffibilem, cognitio Dei non efset 

inq n a]iver eac ^ em cum c l U2e nunc nam e ^ sct m,nor > & ideo 

bTvuit prlce Verbum, quod eft terminus huius cognitionis , non efset 
den t/cctia idem cum illo, quod nunc eft. (a) De creaturis autem,’ 
rifdocetSH?- quas Deus cognofcit fcientia vifionis, maior eft difficul- 
ux. ub.f>. de tas,* credimus tamen, Verbum non procedere per fe ex 
refider ra^o cognitione iftorum futurorum , fed folu concomitanter , 
nibusvtittii: vt dicitur, quatenus eadem eft cognitio realis,quaefsen 
idthabctvaf. t j a CO a n ofcitur,&creatuiafutura. Probamus, ita dicen- 
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dumeffe, fiue fpe&etur Verbum producum, fiuc creatu- 
ra? ipfae producenda?: ratione Perbi produ&i, quia seque 
necefsaria efse debet produdio Perbi,ac Verbum ipfiim; 
fed Kerbutn eft abfolute necefsarium; cognitio vero fu- 
turorum} ex qua ponitur procedere Ferbum , non eft ab- 
folute necefsaria; potuit enim non efse in Deo,fi ftacuif- 
fet Deus nihil producere; ergo ex illa non procedit Ve r- 
hum per fe; Et ha?c ratio probat etiam, non procedere 
Perbum per feex fcientia contingentium condirionaliu, 
quam vocant aliqui fcientiam mediam; quia Perbum 
debet procedere ex fcientia , qua? naturalis eft Patri & 
necefsaria; athate fcientia eft contingens tanrumrnam li- 
cet, pofito hoc vel illo obie&o , necefsario fequatur in 
Deo ha?c fcientia; obie&utn tamen illud (impliciter con- 
tingens elbideo pptuifset aliter fc habere. * Secundo» * n#*.**. 
Idem oftenditur ratione creaturarum futurarum , quia 
ha? fupponunc decretum liberum diuina? voluntatis vt 
finr; at hoc decretum intelligi non poteft efse in Deo nili 
poft produ&ionem Filij & Spiritus Sandli : & ratio eft, 

3 uia decreta ifta & voluntates ad extra , quibus res pro- 
ucuncur,funtindiuifa?,& communes Perlonisomnibus; 
ergo Perfona Filij pra?intelligitur decreto; ergo non po- 
teft per fe produci ex cognitione rerum futurarum, qu* 
fupponunt decretum* Dices ; Deus eft caufa libera , qua? 
comprehendi non poteft,nifi cognofcantur efferus ipfius 
liberi, cuiufmodi funt creatura? futurae ; ergo fi Verbum 
producitur per feex comprehenfiua cognitione Patris, 
producitur etiam per fe ex cognitione futurorum • Sunt 
duo modi refpondcndL 

Primus affirmat, ad comprehenfionem alicuius caufa? 
duo cognofci debere: quid ipfaiit, & quid efficere poffit. 

Ratione primi fCognoici debet omnis intrinfeca perfe- 
&io, qua? repentur in caufa per modum a&us primi, aut 
formaliter, aut eminenter. Ratione fecundi, queeunque 
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ab ipfa effici pofsunr; Et quia nullacreatura cognofcit ea 
omnia, qu$ Deus poteft efficere, nulla creatura compre- 
hendit Deum. Non requiritur autem ad comprehenfio- 
nem caufa, vt ex his,qu$ caufa poteft efficere» cognofca- 
turhoc faduram,& non illud,fedfuffickprimum.Quare 
ex communi fententia, Angeli dicuntur nos comprehen- 
dere, quia cognofcunt, nos pofse facere hoc & illudjicet 
non cognofcant,hoc, non illud nos faduros. Hanc aurem 
cognitionem habet Deus per fcientiam fimplicis inrelli- 
gentiae, qua cognofcit, fe pofse facere h£C,& illa,& qua- 
cunque non inuoluunt contradidionem. Quod fi dicas: 
Caufa in adu fecundo habet aliqua perfectionem adua- 
lem, quam non habet inadu primo, adum fciiicet ipfum 
fecundum, qui eft perfedio quadam realisjergonifi co- 
gnofcatur hac perfedio,non comprehenditur cauf^Ne- 
go confequentiam,quiab«cperfedioeft extrinfoca cau 
fa liber*; ideo non pertinet ad eius comprehenfionem; 
ficutetiareIatiorealisadeffedus,quainfurgit ex adio- 
ne in caufa neceftaria » eft extrinfeca ipfi caufa * neque 
pertinet ad comprehenfionem illius. Eadem ergo cogni- 
tio requiritur ad comprehendendam animam» quando 
homo dormit, & nuilu habet adum,qu*requiritur,qDatt* 
do vigilat» & habet femper aliquem adum>quia hi adus 
funt perfediones*fedextrinfcca. In Deo autem» quia 
, eft caufalibera>fed puriffimus adus^multo minor eft dif- 
ficultas; quia adusiiberi» vt liberi» nullam in Deo diefit 
realem perfedionem, fed refpcdum tantum rationis ad 
creaturas» vrcopiofedifferitur Prima Parte- Quare ad 
comprehenfionem Dei nullo modo requiritur, vx cogno» 
fcantur adus ipfius liberi* 

. Secundus modus eft aliorum, qui dicunt, ad compre- 
henfionem caufa libera requiri cognitionem futurorum 
effeduum liberorum, non formali ter, fed confequenter 
tantum» ideft» ita cognofei debet caufa libera, fi compre* 

i. ' henditur» 
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henditur, ve ex cognitione illa poilit inferri confequen- 
ter quidquid faltura fit: quod qui non poteft cognolcere, 
infertur non comprehendlffe caufam liberam •• quare af- 
firmant illi» caufam liberam proprie a nullo comprehen* 
di pofle , nili a Deo ; quia filus Deus corda ferutatur & 
renes ,folufquecognofcit, quicquid caufa libera faltura 
fit» largo tamen modo fumpto nomine comprehensionis . 
Angeli dicuntur nos comprehendere, & fuperiores An- 
geli inferiores; quia fcilicet vident quicquid per modum 
altus primi reperitur in inferioribus, aut formaliter, aut 
eminenter» licet non cognofcant altus liberos, quorum 
cognitio confequenter requiritur ad comprehenfionem 
proprie diltam. Exemplum eritpaflionis,& eftentia?; ad 
cognitionem eftcntialem rei non requiritur per fe & for* 
cnaliter cognitio paffionis propria?; quia ha?c eft extra ef- 
fentiam rei; requiritur tamen confequenter : id eft , talis 
debet efie cognitio efTenti& , vt per illam cognofci poflic 
confequenter propria paifio: quam qui non poteft reltc 
cognofcere, arguitur non cognouifie eflenrialiter rem « 
Eodem modo ad comprehenfionem caufap libera? non re- 
quiritur formaliter &per fe cognitio altuum liberorum, 
fed confequenter tantum» Et licet Verbum repra?fentet, 
& cognofcat futura,id oritur, quia per generationem ac- 
cepit a Patre non modo ea, qua? fecundum rationem pro- 
cedunt generationem, vt eft cognitio edentia?, poflibi- 
lium,&c.fed etiam ea, quae fecundu rationem confequun- 
tur, vt cognitionem futuroru,pofle creare, coferuare, &c. 


• • 


De Homine Imaginis. 


:;i:r 

f r 


D E Nomine Imaginis aflerimus duo, primum eft, Fi- 
lio Dei conuenire rationem Imaginis, fecundum, 
effe Imaginem refpeltu Patris tantum. 

* Oftenditur primunu Quia, Secunda perfona dicitur, * 

' Gg 2 imago 
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imago Patris, 2 . Cor. 4. Qui ejl imago c Dei. Ad ColofT. 1 .Qui 
cft imago Dei inuifibilis . Ratio etiam eft; quia ea omnia 
reperiuntur in illa, qua? requiruntur ad rationem imagi- 
nis; ergo eft imago. Probatur Antecedens, nam ad ratio- 
nem perfedam imaginis requiruntur tria,; ( a ) primo vt 
imagini Ah- procedat ab illo, cuius eft imago. Secundo, vt fit fimilis 
frica Tj cuius eft imago, & fimilis illi non quomodocunque , 
i. fed formaliter, ratione proceflionis fua?. Tertio, vt proce- 
quodjine fun dat ad imitationem illius, cuius eft imago , ideft ad refe- 
rendum illud* cuius eft imago. Primum requiri, conflat , 
tunt & mtio quia ouum verum eft magis fimile alteri ouo , quam pi- 
^tum ouo vero; ;& tamen vnum ouum non dicitur imago 
alterius, quia vnum non eft ab alio. Secundum requiri 
eft notiffimum;quia imago debet nos ducere in cognitio- 
nem protorypi; at non poflet,fi non eflet fimilis.7 ertium 
requiri, patet ex ipfa voce imaginis, qua? ab imitando de* 
du&a eft,*atha?c tria exadbflimereperiutur in Filio.Nam, 
(b) Hinc con- Primo procedit a Patre;Secundo, eft perfe^Uftime fimilis 
fiat Uberi io. ra tione proceflionis fuar,vt oftendiraus fuperius; 

Duran. i‘d. Tertio, eft ad imitationem eiussquia procedit per cogni* 
*8. q j. dteen tionem intclledus, tanquam Verbum-v at verbum eft re* 
um nm refe- illius, cuius eft verbu* & naturaliter pro- 

ducitur ad repraefentandu, & ideo vocatur etiam Jfectes 
»ii nifi impro f^prefla. (b) Dices, idem conuenire poterit Spiritui San- 
ao. R tfpond. Spiritus Sanflus non eft proprie imago Fi- 
Mui c*pr. 1 , jjj ( ncc Patris; (c ) quia licet procedat a Filio , quod eft 
primum requifitum ad rationem imaginis, & procedat 
nit eque con adeo fimilis illi, vt Filius Patri, quod eft fecundum requi- 
fitum ad imaginem; hanc tamen fimilitudincm non lia- 
bet a proceffione fui, formaliterfumpta,vt diximus, fed 
sthoU/Kti »t q Ua fi materialiter. Sicut ergo hate materialis fimilitudo 
non fuifiert, vt poflfir vocari Filius, ita nec fiifficit, vt vo- 
tum Filii tjjt car j polfit imago: tam eniro ad rationem Fili) , quam ad 

SS rationem imaginis ex S,Xiw»^p.f.3J.«.a.requiritur,vt 

fimili* 
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fimilitudoconueniatilli formaliter, & ratione proceffio- 
nis* Imtno licet procederet fimilis ratione proceflionis , 
formaliter fumpta?; proprie tatnen non effet imago; quia 
deeffet illi terrium rcquifitum ad rationem imaginis, pro- 
duci fcilicer ad imitationem alterius, atque adeo ex ali- 
quo exemplari, vt illud reprxfentet/quod nulla ratione 
conuenit Spiritui Santfo; quia procedit per voluntatem; 
qua? cum non fit cognofcitiua, nullum plane refpicit exe 
plar: quare quantum ad hanc tertiam conditionem per- 
tinet, non magis Spiritus San&useft repr$fentatiuus Pa- 
tris, quam Pater Spiritus San&i: largo tamen modo,etia 
Spiritus San&us vocatur imago* quia fimilis eft produce- 
tificut Verbum ipfum. Haec deprimo: nuncadfecundu. 

Quamuis Verbum producatur ex cognitione non tan- 
tum Patris/ed etiam Spiritus San&i & crearurarum;non 
eft tamen imago Spiritus Sandi, neque creaturarum, fed 
folius Patris. Probatur. ( d) Nam in Scripturis quando 
Verbum vocatur imago* nunquam vocatur imago Spiri- 
tus San&i, aut creaturarum , fed folius Patris ad Colojf. 1 . 
.& ad Heb. 1. Ratio etiam eft, quia de ratione imaginis 
.eft, vt procedat ab eo, cuius eft imago, vt diximus in pri- 
ma conditione; fed Verbum non procedit a Spiritu San- 
.tfo, neque a creaturis, vt per feconftat,fed a folo Patre; 
;ergo folius Parris eft imago. Probatur minor: nam Spiri- 
tus San6his(&.idem a fortiori dicendum de creaturis ) 
ad prodo&ionem Verbi non concurrir, producendo Ver 
bum ipfum, nec conferendo Patri virtutem producendi, 
(hxc duo non egent probatione ) nec tribuendo fpecie, 
qua Parer intelligar.ficutobiedum concurrit ad noftrum 
verbum, tribuendo fpeciem intentionalem ( qua? proccf- 
fio ad rationem a&iui principi; reducitur.) Nam inpro- 
du&ione aeterni Verbi, fola Patris fubftantia concurrit ex 
parte obie&i ad intellectionem notionalem , per quam 
procedit Verbum; quae fubftantia licet eflepoffit princi- 
' . - , . . - pium 
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pium cognofcendi creaturas , quas continet eminerttef » 
& Spiritum Sanftum; tum quia cum Perfonis habet iden 
citarem, & neceffariam omnino connexionem, tum quia 
relationes, feu perfonalirates cotinet eminenterjaut qua- 
fi eminenter, cum relationes fint infinita? tantum in 
nere, vt diximus iV^A.^.eflentia vero fit infinita (impli- 
citer; non eft tamen fpeciesproprie, & imago Spiritus 
San&i, aut creaturarum. Quod vel ex eo colligitur, quia 
intelligi non poteft,obie£tum tribuere fui fpeciem intelli* 
genti, prius quam fupponatur e(Ie. At in ilio figno ratio» 
nis,in quo Pater ex cognitione fui & Perfonaru m produ- 
cit Perfonas, nondum fupponuntur efle Filius , & Spiri- 
tus San&us; ergo non poteft Diuina edentia habere rap- 
tionem fpeciei refpe&u Fili;, & Spiritus Sandi: ergo no 
procedit Verbum a Spiritu Sancio, neque a creaturis, fi- 
cut procedit verbum noftrum ab obie&o, quod tribuit 
fpeciem intelligenti. Adde,defiderari etiam tertiam con 
ditionem imaginis; vt fcilicet producatur ad repratfentan 
dum aliquid, qua? conditio eft maxime propria imaginis^ 
at Verbum non producitur ad repnrfentandum Spiritu 
San&um, & multo minus ad reprefentandas creaturas, 
fed folum Patrem; non eft ergo imago creaturarum:imo 
eft exemplar creaturarum omnium, & creatura? funt ima 
ginesipfius. Dices; verbum mentis eft imago eorum om 
nium, ex quorum cognitione procedit; fed Verbum Di- 
uinum procedit ex cognitione Spiritus San&i, & creatu- 
rarum omnium; ergo eft illarum imago. Nego maiorem .• 
Nam Verbum illius tantum obiefti eft imago, quod ad 
eius produftionem concurrit, vel per feipfum, vel per 
propriam fpeciem. Exemplum primi eft fubftantia Azt* 
geliinintelle&ione, feu in verbo mentis, quod producit; 
cognofccndofe iplum; Exemplum fecundi eft fpecies aJ- 
teriusAngeli in intelle&ione, feu verbo tnentis $ quod 
producit cognofcendo alium Angelum : neutro modo 

coa- 
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• concurrit Spiritus San&us ad produ&ionem «terni Ver 
bi, fed fola Patris fubftantia* vt diximus 5 ideo «ternum 
Verbum non eft imago Spiritus San&i , neque creatura- 
rum» fed foiius Patris. 

/>1 'G C T V *T 

De tertia Perfona. >, i n . f 

A Duertendum feptimo,TertiamPerfonam Diuinam 
refpe&u principi/, a quo producitur, vocari Spiritu, 
ideft fpiratum, quod nomen refpicit fpiratorem. Secun- 
do, refpeftu proceftionis per voluntatem, per quam pro- 
ducitur^ cuius eft terminus, vocari Amorem . Tertio, re* 
ipe&u donorum, qua? ex amore dari potiunt creaturis in* 
telle&ualibus vocariT)0/w*0,hoceftprimum»& maximu 
omnium donorum; 

* i -t/v « v. \ •, J 

De Nomine Spiritus • 

^TOtandaefunt quatuor propofitiones.Prima eft, Ter- 
l\ltia Perfona vocatur Spiritus Santius. Et quidem, fi 
hoc nomen deducatur non a fpirituali natura, fed a fpira* 
tione,non eft commune omnibus Perfonis,fed ioli tertiae; 
quia hate foia fpiratur; fi autem deducatur a fpirituali na 
tiira, eft nomen commune omnibusPerfonis; accommo- 
datur autem rerti^, quia Spiritus in rebus corporeis figni- 
ficat impulfura,& motionem; aerem enim flantem & im* 
pulfum vocamus fpiritum. Quia ergo amoris proprium 
eft raouere, & impellere voluntatem* ideo nomen Spiri* 
tus accommodatum eft ad fignificandam tertiam Perfo* 
nam Trinitatis, quar per voluntatem procedit, & amoris 
rationem habet» 

Secunda, Procedit Spititus Sanflusiioni folo Patre, 
led etiam a Filio» vt fatemur in fymbolo, Qui ex Patre, 
filio^} procedit > licet in Scripturis exprimatur folum no* 

men 
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men Patris loan. x 6. Spiritui, qui a Patre procedit : quia 
quamuis procedat a Filio ; procedit tamen per virtutem 
acceptam a Patre.Idem plane fuadet ratio; quia fi Spiri- 
tus Samfhis non procederet a Filio, non diftingueretur 
• realiter ab illo. Probatur,* quia in Diurnis omnia funt 

vnu.vbi non eft relationuoppofitio, qus oritur ex origi- 
(«) su fm. ncJa) hoc eft ex eo, quod vna Perfona eft ab alia,fed in 
eocafu Spiritus Sandtus non eflet a Filio; ergo non oppo 
cJ.u.bL». neretur Filio; ergo non diftingueretur realiter ab illo,ied 
Dur ’ fff eflet vna & eademPerfona cum illo,ficut non diftinguu- 
tZ™./"* ! tur vt duaePerfona? nunc, generans, & fpirator.Ex his ha- 
ibide om- bemus tria. Primo, difcrimen inter filiationerr*quam nuc 
ZZZmes”.' habet Filius, ab ea, quam haberet incalu hypotefis;nam 
Henrieus ta- per hanc filiationem diftinguitur nunc Filius a Spiritu 
Sandorealiter,& hypoftatice,* quia ifta diredd & imme- 
ji.*, diate opponitnr paternitati, mediati vero opponitur fpi- 

iT 'ufeTnw rat * on * conftituit enim nunc Filium, a quo proce 

*Focfd!!it*l dit,& fpiratur Spiritus Sandus: qu* oppofitio mediata» 
nuo. & indirecta fufficit ad diftinguendum realiter & hypo- 
ftatice Filium a Spiritu Sando. Secundo, longe aliter di» 
cendum efle, fi Spiritus Sandus procederet a folo Filia; 
tunc enim diftingueretur realiter etiam a Patre, quia cu 
illo haberet oppofitionem indiredam tanquam cum eo, 
qui dat efle Filio, & efle fpiratoris. Cum enim Pater eflet 
principium Filij, eflet indirede principium etiam Spiri- 
tus Sandi, qui produceretur a Filio. Atii Spiritus San- 
dus non produceretur a Filio > nullo modo opponeretur 
Filio, neque direde, vtconftar,nec indircde;quia neque 
filiatio tunc conftitueret Perfonam fpirantem^vt confti- 
tuit modo ifta filiatio, neque a Filio haberet efle Pater, & 
efle fpiratoris, a quo produceretur Spiritus Sandus.Ter-. 
tio, in eo cafu, filiationem diftinduram Filium; a Patre 
quidem realiter, a Spiritu Sando vero tantum ratione. 
Quare non eflent tunc dua? procefliones diftindse reali- 
ter, 
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ter, licet fumerentur paffiue,fed ratione tantum>ficut nuc 
diftinguuntur generatio, & fpiratioadiua in Patre • Ne- 
que eflent duae Perfonae Filius, & Spiritus Sandus , fed 
vna & eadem ab intelledu fimul & voluntate ; quae , vt 
effet ab intelledu, diceretur Filius; vt vero eflet a volun- * 

tate, diceretur Spiritus Sati flus. 

(6)Tertia;QuamuisauteSpiritu$SandusaPatre,&Fi- £jp e j utp 
lio fpiretur;funt tamen Pater & Filius vnum tantum prin Jrim. 
cipium SpiritusSandi,non duo: ratio eft, quia principium our!mld.x^. 
eft nomen fubftantiuum; at fubftanriua nomina non mul- 
tiplicantur nifi multiplicata forma; forma autem, fcu vir l * 
tusfpiratiua SpiritusSandi non eft duplex, fed vnica & nolet. 
eadem omnino in Patre & Filio . At Perfonae funt duae *• 

Ira eft; fed licet fint duae in genere Perfonae , funt tamen 7 n*ff/vnum 
vnum in genere principij :ficut tres Diuinae Perfonae in prin- 
ratione Perfonae funt rres;in ratione tamen Dei fune vnus q.i* 
tantum, non tres Dij, ob vnam numero Deitatem in tri- a. 4 Bonna. 
bus illis Perfonis. Pone vnam & eandem formam ignis, 

& vnum & eundem numero calorem in duobus fuppofi- 
tis ignis, -fi hoc vtrumquefuppofirum admoueatur ligno, 
erunt vnicum tantum principium calcfadionis,licet fint 
duo fuppofita ignis. * Dices. Pro quo ergo fupponit no- 
men principij,quando dicimus, Pater & Filius funt vnu * 

principium Spiritus Sandi : Refpondco cum communi 
lententia, hoc nomen efle nomen fubftantiuu & concre- b ^ 

tum,ficut & nomen Deus . Primo ergo , quia eft nomen L$g$ suartz, 
fubftantiuum , & nomen fubftantiuum fignificat praeci- 
pue formam; ideo principium fignificat virtutem fpirati- 
uam, quae vna eft,* ficut & nomen Deus fignificat Diuina 
Naturam, quae vna eft. Secundo , quia nomen hoc eft no- 
men concretum, & non abftradum; ideo connotatimme- . .> 

diate quidem habentetn talem virtutem, quod eft quid 
commune per intellcdum Patri & Filio; ficut etiam hoc ... 
nomen Dea/connotat immediate habentem NaturaDei, 

' ,, t Hh quod 
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«quod eft quid commune per intellectum omnibus Diui- 
nis Perfonis. Quoniam vero ij,qui talem virtute habent* 
funt Pater & Filius; ideo mediate nomen illud principe 
connotat Patrem, & Filium; vage tamen, ideft, aut hunc, 
aut illum: ficut& nomen Deus mediate connotat Patre* 
Filium, & Spiritum Sanctum, qui habent DiuinamNatu- 
ram; vage tamen, aut hunc, aut illu. Diuus tamen Tbom . 
qu<eft.$6 ^.4.ait,prsedicatum illud principi 'j fupponere pro 
Patre & Filio, non vage, fed fimul : quia fumit forralfe 
principium fpirandi Spiritum Sanctum , pro eo quod in* 
eludit non folum rotam & perfectam virtutem , fic enim 
quaelibet Perfona Diuinacxillis duabus feorfim fumpta 
continet rotam & perfectam virtutem fpirandi;fed etiam 
omnem conditionem requifitam adfpirandum Spiritum 
Sanctum. At tunc principium Spiritus Sancti funt Pater, 
& Filius fimul, non fcorfim ,* quia Spiritus San&us,vt di- 
cemus, procedit vt nexus duorum, & vt tertia Perfona 
Diuina: ideo praeter virtutem illam fpiratiuam, qua? tota 
eft in qualibet ex illis duabus Perfonis, requirit etia vtra- 
que Perfonam Patris, & Filij ad productionem lui; alio- 
quin non effet nexus, feu amor duorum, nec realiter di* 
ftingucrccurab vtroque, vr paulo ante probauimus. 

* Not.3?. * Quarta- Requirit ergo SpirirusSanctus duo fuppofi- 

ta,Patris,& Filij ad productionem fui; non tantum per 
. accidensex parte producentium; quia nimirum virtus it- 

\d la fpiratiua reperirur in duobus illis fuppofiris, fed etiam 
Cjuet.p p . q» necclTario, & perfe* ex parte producti; ( a ) tum quiapro- 
lel %um*L prieras perfonaiis,qua Spiritus Sanctus conftiruirur , di- 
&c. ftinguir illum realiter a Patre & Filio; ergo nece(Iario& 
trlc *m/ts P cr p r °c c dita Patre & Filio; nam,vt d ix imus, in ter Di- 
cnuTMuit*- uinas Perfonasvna non diftinguirur realiter ab alia, nifs 
quia ab aJia procedit /rum quia Spiritus Sanctus proce* 
i Dur A tl. dit vr amor Notionalis, ideft produtus,& vt talis amor 
f *• fupponit cognitionem Notionalem , ficuc amor comunis 

fupponit 
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fupponit cognitionem comunem. Cum ergo per cogni- 
tionem Norionalem producatur Filius,& omnia illi, quae 
Patris funt, communicemur, communicatur etiam virtus 
fpiratiua: quare, vt Amor Notionalis exigit procedere a 
virtute fpiratiua communicata per cognitionem Notiona 
lem Filio, ac proinde exiftente in duobus fuppofitis : tum 
denique quia procedit vt Amor mutuus,qui ad minus re 
quirit duo.Quare, fi fingamus mente effe folum Patrem 
fine Filio, tunc intelligerctur quidem habere vim fpira- 
tiuam, fed incommunicabilem, ideo non effet eadem cu 
illa, quae nunc eft,* haec enim eft communicabilis ; quare 
nec produceret Spiritum Sandum cum eadem caraderi- 
fiica proprietate ( ficenim loquitur Damafcenus) quam 
nunc habet, fed cu alia. Immo,fi fingamus aduenire poft 
produdum Spiritum Sandum Patri Filium, Spiritus San- 
dus per proprietatem illam fuam non diftinguerctur a 
Filio realiter, quia non procellit ab illo. Dices. Ita per- 
feda eft virtus fpiratiua in folo Patre, ficut in Patre fi- 
mul & Filio; ergo Pater eft principium fufficiens ad fpi- 
randum: ergo ficutfpiratur^Spiritus Sandus a Patre & 

Filio; ita poteft fpirari a folo Patre: Concedo antecedes, 
dc primam confequentiajquia principiu dicitur fufficiens , v .V 
a perfeda virtute producendi ,*fed nego fecundam con- 
fequentiam; quia vt lpiretur Spiritus Sandus , requirit 
non folum virtutem perfedam fpitatiuam , fed conditio- *c 

nem etiam necelTario rcquifitam ; hoc eft , vt virtus illa 
fpiratiua fit in duobus fuppofitis : alioquin terminus fpi- 
ratus, fcilicet Spiritus Sandus non elletidem cum illo,’ 
qui nunc eft. Neque id mirum videri debet, quia in Deo 
nihil eft per accidens, fed omnia per fe: quare fi Spiritus 
Sandus procedit a duobus, id illi conuenit necefiario,& * 
per fe. Quare fi fingamus alium Spiritum Sandum , qui 
procedat tantum ab vno, non poliunt non differre in pro 
prietate charaderiftica/ quia hic habet per fe elle a duo* 

H h 2 bus. 
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bus, & ille haberet perfe efle tantum ab vno ; ergo dif- 
ferunt . <; • • 

De Nomine iAmor is. 
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D E hoc nomine duo docet Scholaftici. PrimorQuod 
ficut in humanis Amor duo fignificat, & amorem 
quo diligimus, & terminum, feu qualitatem , quam dili- 
gendo producimusjfic in Diuinis, Amor non fc/lum figni- 
ficat a&um voluntatis , quo tres Perfonae denominantur 
formalirer diligere; fed fignificat etiam terminum a Pa- 
tre & Filio, diligendo produCtum, qui eft Perfona Spiri- 
tus SanCii.ln prima fignificatione dicitur Amor EJJcntia - 
liter t 8ce(l communis tribus Perfonis; in fecunda vero 
fignificatione dicitur Notionaliter> & eft nomen propriu 
Spiritus SanCti,& fignificat fpiratum,& diligendo prodii 
^tum, ac proinde quid relatiuumad principium Produ- 
cens & Spirans, quod eft Pater & Filius fimul, vt funt vnfi 
in virtute fpiratiua. Secundo docent , Redte dici pofle , 
Patrem &. Filium diligere fe Spiritu Sandio. (a) Huius 
rei ratio eft , quia adtionum duo funt genera : quaedam 
refpiciunt folum terminum, vt aedificatio, generatio; aliae 
piarer terminum refpiciunt fubiedtum, vel obiedtum;fu- 
biedtum refpicit calefadtio,dealbatio, & fimiles; nam fu- 
biedtumeft quod proprie dealbari & calefieri dicitur* 
quare productio caloris &albedinisfeorfim extra fubie- 
dum non proprie dicetur caltfa(ftio,veldealbatio.Obie- 
dtum autem refpicit intellectio & volitio; ha? enim adtk* 
nes praeter terminum refpiciunt obiedtum per illum ter- 
minum, quod proprie intelligi, & amari dicitur; igitur in 
aCtionibus, quae nihil refpiciunt vitra terminum, non po 
teft principium adtionis denominari a termino, neq; cum 
illoconftrui irtablatiuo. V.g. dicere non poftumus: tAc - 
dificator adificat domo:zux: Pater filio generat . Sed in his 
actionibus, quae praeter terminum refpiciunt fubiedtum* 
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aut obie&um, hoc fieri poteft. Dicimus enim, ignem ca- 
lefacere, non folum calefactione, led eriam calore, •& vo- 
luntatem non folum amare, & propendere in obic&um 
actione ipfa vitali produCtiua amoris , fed etiam amore 
ipfo per voluntatem produCio. Quare reCte dici poterit. 

Patrem & Filium diligere fe Notionahrer , tum aCtionc 
ipfa Notionali, tum termino ipfius,ideft, Spiritu Sadto ,* 
hic enim eft terminus aCtionis illiusNotionalis.* Non re- * n^m». 

Cte tamen diceretur: Pater eft diligens fe Spiritu S an Flo , 
fit ut Don reCte dicitur: Pater eft fapiens fapientia genita ; 
quiaquilic loquitur, fignificat tam Verbum, quam Spi- 
ritum SanCtum efie formam fapientis, & diligentis.Sed fi 
dicatur,* Pater fapit fapietia genita, & diligit fe Spiritu Sa - 
f?o,n6tc dicitur ex S.Tbo.q.zj.a. 2. (b) licet hx Quxftio- * 

nes fint de modo loquendi. Ob eandem plane rationem *i. 
licebit etiam dicere; Patrem & Filiu diligere Spiritu San 
<fto creaturas; poflibiles quidem necefiario; futuras vero, 
aut exifientes, libere; quia ad hanc locutionem, & fimiles 
fufficit, Spiritum SanCtum efie terminum dile&ionis No- 
tionalis « 

De Nomine Doni . 

i-.. fvV; 

E hoc nomine id folum dicendum eft,pofie conue- jsTot. q.i. 
nire nomen hoc Pcrfong procedenti, & efie propriu 
Spiritus SanCti. Primum probatur.-quia ad rationem doni 
requiritur, vt donetur ab aliquo, alicui, & gratis ; is, cui 
donatur, vel donari poteft Diuina Perfona, eft creatura 
inteiJeCtua lis, quae lola capax eft doni, tefte ^Arift^Ethu 
1 5. A quo donatur, eft Perfona, a qua procedit; nam Per- 
fona procedens eft illius , aqua procedit per originem, 

Ioan. 14. Sic Deus dtlexit mundumsvt Filium fuum vni- 
genitum daret. Gratis autem dari certum eft , cum exce- 
dat merita & facultatem crearurae,cui donatur, aut dona- 
ri poteft. An vero donum efie debeat femperre dfttn&u 

a do- 
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a donante, & eo, cui donatur, quaeri folet: fed probabilius 
eft, non effe ncceffarium; (c) quia loatt. 5. Patcr t inquit» 
Chrijlus quod dedit mihi , maius omnibus eft ; eft fermo dc 
Eflenria Diuina, qua? neque re differt a Patre donante » 
nec a Filio, cui dicitur donari: quare relatio doni ad do- 
nantem, & eum, cui donatur , non fempeteft realis, nifi 
quando donum re differt a donante, & recipiente. Secun- 
dum probatur, Quod fcilicet donum , fi Perfonaliter fu- 
matur, conueniat proprie Spirirui San&o. (d) Ratio eft, 
quia prima ratio donandi aliquid alicui eft amor,ratione 
cuius ca?tera omnia donantur . Quando ergo res aliqua 
non folum donari poteft, fed includit etiam amore^ in- 
trinfece, fingulari etiam modo includit rationem doni : 
cum ergo Spirirus San<ftus procedat a Patre, ficut proce- * 
dit Filius,- ideo donari poteft, ficut 6c Filius : cum vero 
procedat, vt amor, quia procedit a voluntate, non abin- 
telledu, vt Filius; ideo inrrinfece , & formaliter includit 
rationem amoris, qua? eft prima ratio donandi: atque ita 
Spiritus San&us ratione fua? proceffionis fingulari modo 
eft donum. 

* * '» * 

De his tfua confequuntur PerJonas. ^ 

A Duertendumodlauo, Tria fecundum modum intel- 
ligendi noftrum confequi Perfonasiam coftiruras. 
Primum eft immanentia Perfonarum.Secundumeftfimi- 
litudo, & a?qualitas ipfarum. Tertio eft Milfio. Agamus 
de fingulis. 

Dc Immanentia* 

I Mmanetia Perfonaru.qua Damafc.li.i.c.i 
ideft circuninceflionem vocat, eft intima illa inhabi- 
tatio vnius Perfon* Diuina; in alia, de qua loatt. 14. Ego 
in Patre > & Pater in tneejl. Ad hanc autem immanentia 

duo 
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duo faltcm neceflaria funr. Primd,vr qua? immanent, rea- Not. 4 ^l 
iiter inter fc diftinguancur, quod habent Perfona? d Diul- 
nis relationibus, vt diximus. Secundo,requiriruraliquod 
vnum, quod fic ratio & fundamentum huius immanen- 
tia?, ideft, cur vna Perfona in alia fit; & hoc habent Per- 
fona? ab vna numero eftentia , qua? in ipfis eft . Quibus 
pofitis fequitur,vt veri dici pofiitiPT/* Perjonaejl in alia* 
vt docent HenricusQuodii.5.q.6.& Duran.i.d.ip.Nam 
ob hanc rationem fpecies efie dicitur in indiuiduis v.g. 
eadem fpecies humana in Petro & Paulo ; quod multo . • ' 

magis verum eflet,fi eadem natura numero eflet fimul in 
duobus indiuiduis,in Petro & Paulo; tunc enim dici ve- 
rifiime poflet, Petrum efie in Paulo, & Paulum in Petro. 

Ca?terum Diuina? Perfona? aliquid habent amplius, vt 
notauitScotus,2.d.i9.q.i.Bonau.q.4.& Gab.q.2. ratio- 
ne cuius vna eft in alia, non folum ratione narura?,fcd etia 
ratione Perfona?, quod non eflet in Petro & Paulo, licet 
haberent eadem numero naturam; Nam cum relationes, 
quibus conftiruuntur & diftinguuntur, fint omnino idem 
re,& formaliter cum efienria; hinc fir,vt Parer fit in Filio 
'non folfi ratione narura?,fed etiam ratione Perfona?;(£) & W ***”' **- 
fic docet Damafc.lib. i .de Fide cap.g. Patrem efie in Filio 
vt fuppofitum in fuppofito; & Ecclefia in hymno,/» Pa - q * s.va- 
tre totus Filius , & totus in Verbo Pater • Vbi illud {totus) ?££££ 
figmficat efie Filium in Patret e conuerfo; non tanrnm i.adi. 
ratione efientix, fic enim non efifer torus , cum adhuc fu- ..i\ 

perfit relatio; fed etiam ratione hypoftafis & Per/ona? ; 
quia nimiru hypoftafis Filij eft idem omnino cum efien- 
* tia; vnde fit, vr filius, ratione etiam hypoftafis fit intime 
pr^fensPatrb&ParerFilio.Alij id deducurex immefitate* 

Cum enim qua?libet Perfona fit immenfa , etiam ratione sujtrezt.i.dt 
perfonalitatis, neceflario fequicur, vt omnes Pcriona? fint Tr * mu e ' 
intime fibipraefentes » ; 

De 
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Imilitudo & aequalitas inter Diuinas Perfonas reperi- 
tur,cum in omnibus Perfonis fit eadem omnino eflen- 
tia, quae fundamentum eft fimilitudinis & aequalitatis in- 
ter ipfas. Eft autem haec relatio fimilitudinis & a?qualita 
. s Th tls ‘ nter ^ er f° nas I^ u i nas no realisifed rarionis:(a) ratio 
qix.M. i 4^ eft, quia in his relationibus, in quibus ipfa fundamenta 
4 , Dur. / <*. primo referuntur, vt fu nt relationes fimilitudinis & aequa 
diuliliiu i. litatis,* ad hoc, vt relatio realis fit, dtbentipfa fundame- 
q u&Miq. ta mu tiplicari realiter, & diftingui ; fed hic non multi- 
fJn&t ‘fcoLs plicantur, nec diftinguuntur, vtconftar, ftd eft vnum& 
t.tUs i.+ vni idem in omnibus Perfonis,eadem fcilicet NaturaDiuina: 
**' quare ficut relatio eiufdem ad f(*ipfum,non eft realisjed 

rationis, ita relatio fimilitudinis & aequalitatis inter Per- 
+ Not. 4 ?. 44 . fonas Diuinas non poteft efle realis. * Dices . Videntur 
Diuinae Perfona? efle inter fe inaequales aliquo modo, 
fiiltem in duratione; quia Perfona producens debet efle 
prior produ&a, aut tempore, autfaltem natura,* eft enim 
producens principium produfiae* 

Refpon. Ab aliquibus concedi , vnam Perfonam efle* 
(b) sic loqui- priorem altera inftanti naturae ,* (b) dicunt tamen, hoc 
fimeiuUzs. non obefle aeternitati Perfonarum ; quia Perfona produ- 
&4 u.q.t. cens non eft prior produda inftanti aliquo inquo,fed ra« 

^%%uo4l tum * 9 U0 » <l uo d non to ^ lt perfedam coexiftentiam in- 
lib. 4 . ter producentem, & produ&am.Sed hic loquendi modus 
non probatur alijs; quia prius & pofterius natura, fiuefit 
inftantis in quo, fiue d quo , efle foiet tantum inter ea, quae 
e/? communis habent rationem caulae & efft&uss at nulla ex Perfonis 
fhtetia scoti habet refpedu alterius rationem caufae, nulia rationem 

Gabr iU cre e ^ c< ^ us * ^ us er g° dicemus cum S.tAuguft.hb. de Tri - 

i*n d plici Habitaculo c. 6, P erfonam producente m efle pi iorem 

cmniu recen- produ&a, tantum origine, non duratione, neque natura* 
nam cum in eodem omnino inftanti fit producens & pro- 
M 3 *ca. dufta. 
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du&a, vna non eft prior altera,duratione ; & cum idem 
fit omnino eflfe in producente & produ&a , vna non ha* 
bet refpe&u alterius rationem caufae; ideo non eft altera 
prior, natura, fed origine tantum; nimirum» quia licet in 
eodem inflanti fit Pater, & Filius; a Patre tamen eft Fi- 
lius. Habemu s Immanentium, & Aequalitatem Diuinaru 
Perfonarum : fupereft tZMiffio. 

De Mifsione • 

T Ria dicemus. Primo, Quid requiratur ad tUMiJJio- 
ttemin communi. Secundo, Quid fit xJMiJfw Inuifi - 
bilis . Tertio , ^uidV ifibilis . 

De Primo. MiJJio Diuinae Perfonae includit duo. (< a ) (») sics.rh . 
Primo, aeternam proceflionem eius ab alia; ratione cuius, 
cum Pater a nullo procedat, a nullo etiam dicitur mitti: Tm^^cm 
at Filius, quia procedit a Patre, a Patre etia dicitur mit- ** G ' n “ * ?• 
ti; & Spiritus San&us, quia a Patre & Filio procedit, nuc * 3 ' ■ 
a Patre dicitur mitti, nunc a Filio. Secudo, includit Miffio • * 

temporalem produ&ione alicuius effetfus, ratione cuius 
Perfona Diuina fpecialiter dicitur etfe in eo, ad que mitti 
tur;& ratione huius teporalis effe&us femper Miffio dici- 
tur efle temporalis/ Nam ad Miffione non fufficit egref- 
fusab aeterno a Perfona producente , fed completur per 
produ&ionem effedus temporalis: ante hanc produ&io- 
nem temporalem effe&us, aeterna proceflio non habet ra- 
tionem Miffionis . Et id* , MiJJio (impliciter dici folet te* 
poralis, vt notat S.Thom. a. 2. Quamuis autem effe&us* 
qui producitur, communisfitomnibus tribus Perfonis; 
dicirurtamenin eo mitti vna Perfona potius, quam alia: 
nam Pater, quia a nullo procedit, a nullo dicitur mitti • 

In Incarnatione vero mi(fus dicitur folus Filius ; quia fo- 
la Perfona Fili; terminat Humanitatem ; in caetens.veron 
Mifftonibus dicituf mitti potius vna Perfona, quam alia^ 
quando praeter internam fan&ificationem producitur ef- 
ferus aliquis externus, ad fignificandam vnam Perfona • 

V ; /T Ii po: 
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porius,quanfi alianvv.g, in die Pentecoftes dicitur miflus 
Spiritus Sandus, non filius; quia illa figna fada funt ad 
fignificandum aduentura Spiritus Sax*Qtt:(b) In Mijfione 
autem inuifibili nunquam mittitur vna Perfona fine alia; 
(b) Arim. u q u , arnu j s ratione donorum, qua? pertinent ad voluntate , 

d.iA.q.Vntca i . . r . . \ «... Q 

Conci, tertia, potius dicatur mictrSpmtus Sandus, quam Fihus;oc ra- 
Mime^i 0 ' tlorte< i onorum » quse pertinent ad intelledum, potius Fi- 
Uhs ' donimit- hus, quam Spiritus Sandusex S.Thom.a.s. Nam Spiri- 
npojfeinutji- tui Sando,quia eft amor, aptantur dona pertinentia ad 

h namDiuin&. voluntatem; Filio, quia eft Verbum, dona pertinentia ad 
confutatura intclledum • 

capr.ud,^. j^ e 5 £ClMlc { Q Miffio inuifibilis non fit per quaecun- 
D.ibom q, que dona naturalia , neque per gratias gratis datas , led 
43 : *.s-& s. per folum donum gratiae fandificantis, ex D. Tbom.a.j* 
• . Ratio eft, quia per folum donum gratiae fandificantis di- 

citur Deus nouo modo in nobis efle, & tanquam ip tem- 
plo, in quo colitur i. Corintb. 3. Templum Dei vos eftis : 
& tanquam cognitum in cognofcenre, & amatu in aman 
tem; non quomodocunque,fed fecundum amorem habi- 
' tualem, vel adualem eiufraodi,qui ftare non poflet cum 
peccato. Eft praeterea in nobis tanquam peculiaris prote- 
dor>& redor:quia per gratiam efficimur filij Dei,& amici 
eius,dignique proprerea cuftodia,& protedione Diurna;, 
adeo, vt veriffimum fit quod dicitur loan.\^,Adeum ve* 
viemus , & man/sonem apud eum faciemus . Quod aurem 
per alia dona non dicatur nobis mitti Perfona Diuina 9 
probatur ; Quia nec per dona naturae, nec per dona gra- 
tiae gratis datae dicitur Deus in nobis fimplicirer effe & 
manere ; imo nec per fidem informem ; quia haec om- 
nia dona efle pofliintcum peccato , cum quo non dicitur 
manere Deusjimmo ab homine exiftere in peccato dicitur 
Deus fugere.Sapicr.i.Sp/W/«i^«/w Saflurdifctplin* ejftt* 
giePjtflum . Cum ergo per hec dona non dicatur Deus efle 
fim pliciter in nobis fpeciali modo ; neque per collatione 
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eorundem donorum dicetur ad nos mitti , fed folum per 
gratiam gratum facientem, & fan&ificantem, & charita- 
tem illi annexam. Dices. In die Pentecoftes dicitur Spi- 
ritus San&usmiflus Apoftolis:& tamen non contulit il- 
' Iis gratiam iuftificantem, quia iam habebant, fed folum 
dona linguarum, & alias gratias gratis datas; ergo per 
collationem folius gratiae gratis data? dicetur mitti Perfo- 
na Diuina.Refpondeo, Apoftolis in die Pentecoftes vna 
cum gratia linguarum au&am fuifle gratiam gratum fa 
cientem, qua? iuftificaflet illos, fi fine illa fuiflent; ideo re 
&e dici, illis mifiumSpiritum San&um:at cum huiufmodi 
dona gratiae gratis datae conferuntur fine infufione 
gratiae gratum facientis , non dicitur (impliciter mitti 
Spiritus San&us , fed communicari Spirjtus/Prophe 
tia?, vel donum miraculorum, aut linguarum, aut quid 
fimile. • * 

De Tertio. Circa Mifsionem Vi/ibilem 3 quaeri folet." 
An ligna, fub quibus vifibiliter mitfiis eft Spiritus San- 
cus, fuerint res vera?, ah apparentes tanthm . Quatuor 
• funt ha? Mifliones: dua? ad Apoftolos. Prima, fub fpecie 
flatus /0**». 20. Infufflouit , & dixit : Accipite Spiritum 
Sanfium . Hic flatus,verus,acreali$fuit: de quo nemo du 
bitat. Secunda, Sub fpecie linguarum ignearum in die 
Pentecoftes, Att. 2. Ha? lingua? non fuerunt vera?lingu£, 
nec ignis ille erat verus ignis, fed tantum apparens , ex 
communi Doftorum fententia ; & ideo dicitur in: textu 
(tamjuam ignis) Dua? aliae Mifliones fuerunt ad Chriftum 
Dominum: V na Mattb . 1 7. fub fpecie nubis: Ecce nubes 
lucida obumbrauit eos . Et hanc f uifle veram nubem, om- 
nes fere femtiunt; quid enim impedit? Altera fuit fub fpe- 
cie columba?, Luc. 3. ‘Defcendit Spiritus fanttus corporali 
Jpecieftcut columba in ipfum. De hac autem columba, va- 
ria eft lententia. S. Greg.Na^ianz Orat. 3 9.6* S.tAmbrof, 
Ub.i.Dc Sacramentis cap.$. dicunt fuifle tantum appareo 
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temrquod ihdicari videtur illo verbulo ( jficut ) eodem 
modo ioan. c* i . Vidi Spiritum Sanftum defcendcnte quafi 
columbam. At S.AuguftJib. De tAgone Chrifliano cap. 2 2. 

& S.Tbom.j.p.q 39. a. 7. putant fuiffie veram columbam. ^ 
Ftrumque fine periculo defendi poteft. . > »4 ; . ? 

An autem ha? apparitiones vifibiles fa&a? Chrifto Do 
mino dici poffint ^Miffiones Spiritus Sanfli, merito dubi- 
tatur: nam diximus, non mitti Spiritum Santfum, nifiper 
infufioncm gratia? fandificantis; at Chrifto Domino ni- 
hil gratia? fan&ificantis additum eft ab inftanti concep- 
tionis, in quo pleniffimus fuit gratia & veritate. Refpon- 
detur. De ratione Miffionis vi/ibilis Spiritus Sanfti , e(Ie 
proceflionem SpiritusSan&i aeternam cum produ&ione 
temporali exrerni figni, quod fignificet internam fpecia- 
lem pra?fcntiam Spiritus San&i in illo, ad quem fieri de- 
bet Miffio:{\\ie illa fpecialis pr^fentiatuc primo incipiat 
per vt/ibilcm rnijjtoticm tunc fadtam; fiue augeatur tanru, 
vtin Apoftolis; fiue diu ante permanferit, & tunc folum ' 
conferuetur,&declaretur,vtin Chrifto Domino. Quare 
Leo Magnus Sermon. 5 . de Natiuit . definit, Mifftoncm hac • 
<ui/ibilem Diuina? Perfone effe manifeftatione illius;quafi 
hoc folum fit de ratione Miffionis vifibilis, vt per illam 2 
manifeftetur interior fpecialis pr£fentia,& exiftetia Per- 
fon£ Diuin?, qu£ mitti dicitur, in eo , ad quem mittitur : 
fecundum quam rationem^tiam fi auCta non fuiffiet grar ' 
tia gratum faciens Apoftolis in die Pentecoftes,dici pof- 
fet miffius Spiritus Sandus ad illos ; quia per illa externa 
figna tunc miftamanifeftabatur interior hofpes Spiritus 
Sandus,& gratia gratum faciens , quam poffidebanu 

" jh - * * r # f ► " C — ’■> f , > JS| i ^ \ < 1 1 ^ ^ jA J 
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De modo loquendiinbac materia* i 

A Duertendum vltimo, valde caute Ioquedum, ra Di- 
/putatiooe de Trinitate ; quia» vt icribit S. Hieron* 
t .* citatus. 
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citatus a Magifirod, i i.c ir d S.Tho.p.i.q.^i.d 2.Fx*ver~ 
bis inordinate prolatis incurritur h arefis \ nullibi autem pe- 
riculo/sus erratur , inquir Auguft. Jib.i. de Trinit. cap. 3. 
quam in hac materia . Tria ergo funr genera nominum , 
quibus vtimur in hoc myfterio: Quaedam fignificant di- 
ftin&ionem Perfonarum : Quadam vnitacem effenti^ : 
Quadam denique a&iones illas > quibus vna Perfona 
procedit ab alia. 

Quod attinet ad Nomina primi generis , Diftin— 
ctionem Perfonarum exprimimus aliquando per vo- 
ces , differentiam indicantes: aliquando per Relatiua : 
aliquando per terminos Numerales. Modi fignificantes 
Diftinctionem, fiint ifti. Primus. Vna Perfona differt ab 
alia. Secundus. Diuerfaejl ab alia. Tertius. Separatur ab 
alia. Quartus. Diuiditurab alia. Quintus. Di/linguitur ab 
alia . Hic vltimus loquendi modus nullam habet difficul- 
$atem>& admittitur plane ab omnibus. Priores autem il- 
los quatuor non probat S. Tbo. q.$i.di. Primus tamen 
modus admittitur a Magiftro i.i.24. & vfurpatur dNa- 
zianz . Orat.3$.& d Damafc. lib. 1 . de Fide cap. 1 o. Ter- 
tius etiam videturadmitri poflein bono fenfu . Quia Co- 
rii Later an. in Cap.Firmiter> dicit Perfonas ‘Dtuinas efie 
diferetas inter fe . Quarto etiam modo vtitur Lattantius 
lib. 4. c.9. Cur autem fobrie admitti poflint hi tres modi; 
eadem eft ratio: nam indicant quidem diftinctionem ali- 
quam in forma, fed in forma Perfonali,non inEfsenriali. 
Quare cum fecundus modus videatur omnino fignificare 
diftinctionem in forma Efsentialif ea enim communirer 
dicimus efse diuerfa» qu£ habent diuerfam efsenriam . ) 
merito reijcitur ab omnibus, olb Hilario 4. de Trin. ab 
jt/luguJldib.j de Trin.c.vltimojd S.Tho.iy alijs. 

Relatiua diuerfitatis funt h$ c: zAlius,& Alia : tAlter , 
& Altera. Et h$c vfurpari pofsunt vel abfolute,vel addi- 
ta alia yoce;fi addatur aliquid ,iudicium ferri debet ex 

addito: 
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addito: nam fi dicas:Filiuseft alius Deus , vel alter Deus 
d Patre , eft falfa locutio; fi vero dicas : efl Alia Perfona , 
vel aliud fuppo/itum d Patre, eft vera: at fi proferatur ab* 
folute, tunc in mafculino>tuto dici potiet: Filius eft alius % 
vel alter d Patre: Sic loquitur Hilar 1. \.de Trin. at in neu* 
tro dici non poteft , Filium ej]e aliud, vel alterum d Patre; 
quia hoc modo loquendi fignificaretur efle alterius Ef- 
fentia?, vt notat Concilium Toletanum i.iridnConfefsionc 
>m » ftdei, & Auguftindib. n. dc Ciuitat.cap. n. 

Termini Numerales funt duplices ; quidam funt 

S uafi collecliui: vt,Trinitas: quidam vero diuifim figni- 
canc: \x,duo, trcs,&c. De his pofterioribusnon eftdiffi- 
* cultas: nam Pater, & Filius (impliciter dicuntur efTe duo. 

Hicramenobferuandum quod dixi fupra demafculino, 
& neutro . Nam licet Pater, Filius > & Spiritus San- 
atus rede dicantur efle/rer, in neutro tamen non dicun- 
tur efTe tria\plures, non plura ; Quod monet S. Bernardg 
Eptft. i po.ne fignificari videatur diuerfitas natura?:quan« 
do autem vfurpantur hi termini in mafculino , & ad-» 
ditur aliquid , locutio iudicerurex addito ; Nam fi di- 
ca s: Pater , & Filius , dr Spiritus Santlus funtplures Dij 
‘veltresDjj , falfa locutio :Sunt plures Perfona , vel plu- 
re s relationes in Deo , re&edicirur • 

J ‘ Quoad nomina colle&iua, Trinitas eft nomen recep- 

tiffimum,& proprie accommodatur numero Perfonarum, 
vt videre eft ex praefatione Ecclefiae in fefto Trinitatis f 
v (Sed in vnius Trinitate fubft an t i a )dc dicitur Catholice > 

Deus trinus, & non Deus triplex , ex S. Thom queft . j i. a 
i . vt conftat ex communi vfu loquendirneque, De/w mul- 
•* Nfgat,jtc di- tiplcx(a) ne videamur multiplicare Diuinitatem : fed fi 
MiotMss dicamus :ln Deo eft triplex relatio , duplex procefsio \ 
& Ambrof multiplex fubftftentia relatiua , re&e loquimur . 
hb. i ?dc t i dt: Quod attinet ad fecundum nominum genus, quo ex- 

primimus vnitatem Edentia:; Loqui poftumus de his no* 

mini* 
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minibusin vniuerfum,&fpeciarim;fi loquamur in com- 
muni, dicendum eft , nominum quardam efle adic&iua, 

& quaedam fubftantiua ; adie&iua tribui polle Deo in 
plurali fine pra^iudtcio vnius Edentia?» Ratio huius eft, 
quia ha?c nomina fignificant formam per modum adia- 
cenris alteri, quare licet forma fit vna , fi tamen fuppofi- 
ta fint muka>quibu$adiacet forma>vti poflumus his no- 
minibus^ in plurali : fic dicimus , ejfe tres dominantes y 
ideft , poteftarem dominandiadiacere tribus fuppofitis, 
fiue haberi a tribus fuppofitis ; tres etiam creantes , ideft, 
creationem prodire a tribus Perfonis ,* duos ettam fpi - 
r antes , ideft fpiratiuam virtutem haberi a duobus , licet ^ ] f*. fu- 
f orma fit vna . At nomina fubftantiua tribui non poflunt & e v *h- 
Deo in plurali fine prafiudicio vnius Eflcntia: ( a ) Ratio 
huius eft , quia Jubftantiuum nomen non fignificat for- (b) 
n\3m per modum adiacenris alteri, fed fignificat illam 
ad modum perfeftantis : ideo licet talis forma fit in teti*,&defen 
multis fuppofitis , haec tamen fuppofita fignificantur per ditur « Mar - 
illam,folum, vt habent vnitatem in tali forma; ideo non \ 
multiplicantur ha?c fubftantiua nomina , licet plura fint 3-d.i.q » .* 
fuppofita, in quibus eft forma, nifi etiam forma ipfa mul- ^ 

tiplicetur : ob hanc caufam non dicuntur tresPerfona? q.3 **.&?. 
efle tresUij , kdvnus , quia omnipotentia eft tantum 
vna in tribus Perfonis: Pater, & Filius non dicuntur « Suarez. co - 
duo , fed vnum principium Spiritus fantti : vnus fpirator , 
non duo quia virtus, & forma fpirandi in his duabus & 'JiLdttnt 
' Perfonis eft tantum vna . ex pluribus io 

Quamuis- autem ad vnitatem fubftantiui nominis fuf- fenuntUnds. 
ficiat vnitas forma?, licet fuppofita ipfa fint plura; tamen rho. v*fy t* 
ad multiplicanda fubftantiua nomina vrrumque requiri- ^^dmui 
tur, & piures forma? , & plura fuppofita •* (b) quare fi in tiplicationem 
vno homine fint piures artes , non dicuntur elle pldres f uh P a1,1 jf t rt 

• ^ / j + t • 1 QUlTi jOlti pltt 

artifices, led vnus tantum ; quia licet forma? fint piures , res for mas. nS 
fuppofitum tamen eft tantum vnum . Eadem modo, licet 
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in Chrifto Domino fintduae natura? fubftantiale$,& rea- 
liter inter fe diftin&ae, non dicitur tamen duo, fed vnus 
abfolute,quia luppofitumeft vnum. Deniqucfi abvna 
Perfona Diuina aftumerentur fimul dua? natura? humanae 
indiuidua?. V.g. natura Petri » & natura Pauli; ficut 
nunc vere dicimus:K*r6«#w eftlefus propter vnum fup- 
pofitum , ita tunc vere diceremus: Petrus eft Paulus : ob 
eandem rationem ergo tunc Petrus,& Paulus non edent 
duo homines , fed vnus , ficut modo, non duo , fed vnus 
eft Chnftus. Haec de nominibus adie&iuis, & fubftanti- 
uis di&a fint in vniuerfum . Nunc de particularibus no- 
minibus id obferuandum,vthis tantum vtamur, quibus 
nullo modo minui videatur vnitas Diuina? Natura?, neq; 
tamen negati confortium Perfonarum. Nomina autem, 
quibus fignificari folet natura? vnitas , ha?c fere funt.Pri- 
mum( Idem ) Secundum (V nicus) Tertium (, Singularis ) 
Quartum ( Solitarius ) Prima vox in nc utio/umpta, tuta 
eft , in mafculino non item ; fi enim dicam": tres perfona 
funt idem* in mafculino , confundere videor Perfonas; at 
fi in neutro, fignifico,vna meffe Efsentiam trium Perfo- 
narum.fi vero vociY fi/*w)addatur aliquid , iudicium fer- 
ri debet ex addito . Nam fi Perfona? dicantur efse idem 
fuppo/itum ; propofitio eft falfa; fi ddemDeus, vera. Ea- 
dem ratione vera eft haec Propofitio : Chriftus eft idem 
Deus cum Patre & Spiritu fando ; haec tamen alia non 
admittitur;/)*#/ pater eft Deus Filius; videmur enimex v- 
fu loquentiu velle dicere, Patrem efse Filium . Secunda 
voxf vnicus ) vfurpari poteft,fi cadat in Deum, feu Dei- 
tatem : quare dici poteft : Pater,& Filius eft Deus vnicus: 
at fi cadat in Perfonam, non poteft admitti, quia tunefen 
fus efset ;Pater eft Dcusfineconforrioalterius Perfonae. 
(c) Idem plane dicendum de voce ( Singularis ) admit- 
tendam videlicet, fi intelligaturdeDiuina Natura, explo- 
dendam, fi de Perfonis. Vocem ( Solitarius ) Patres om- 
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nes excludant quali reiicientemPcrfonarum Ibcieratem , 
ideo noneft recipienda.^^Qua?ritur,Andici poffit: Per- (d) 
fona vnitafunt in Deitate . S. Bcrnard. ltb.$.ad Eugen . 

4 Deus , tnquit y^unus eft , non vntttts . r F£azian%> tamen gu/lM.d. d* 
Orat . -13. dicit, Eifentialia Dei nomioa ede vnira : tutior ** in '**t' *• 
eft modus loquendi S.Bernardi ; nam illud [finita] vi- 7 ' 
detur facere diftin&ionem inter Perfonas vnitas & dei- 
tatem, qu* nulla eft: fi tamen velimus vti hoc modo 
loquendi, dicamus, Perfonas efle vnirasnon in Deitate, 
vel Deitati*fed Deitate ; vt fic non fignificetur vnitas 
inter Perfonas Sc Deitatem , fed indicetur vnio inter 
ipfas Perfonas.. 

Quantum attinet ad tertium genus nominum , quo 
exprimimus a&us Notionales, A<ftus ifti tribui poffunt 
Deo, fignificato vel per nomen Notionale , vel per no- v! 
inen Efeentiale* * • >' 

Prima regula . A&us Notionales proprie praedican- 
tur deDeo, fignificato nomine Notionali in cocreto, V.G ? * jfo * 

re&e dicimus.'P*/<?r gener*t:Spirator fpiratiFilius gener a± * 

fur:&c.Si quid addatur, illud fit terminus illius asionis . ( 

V.G. P ater generat Filium: Spirator fpirat Spiritum San - ' ' 

jFlum: hi enim funt termini , ad quos tendunt illi adus . 

De proprietatibus autem Perfonarum jn abftrado non 
praedicantur a<ftus Notionales: quare nonreffce dicimus: 

?*> Paternitas generat . Huius xei ratio eft, quia anftus . W 
non pofsunt praedicari nifi aut de fuppofitis ( funt enim S £\um?' 1 * 
fuppofitorum). aut de formis, quas funt principia for - ibid.c*iet. 
xna lia illorum a&uum : vtj cum dicimus :Volu?itasvult: lorres ^ al ^ 
Intelleftus intelligit at Paternitas in abftratfo non figni- 
ficatur vt fuppoiirum, fed v.t forma ; & non eft princi- , 

pium formale generationis, fed complementum tantum ' 
potentias generatiuae; ergo de illa non poteft prasdicari 
generatio . Dices. Cum Paternitas fir identice idem cQ 
patres cur non poteft ilii tribui generatio, ficut tribuitur 
? - “ ' “ Kk Patri? 
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Patri * Refpondeo. Verbum fubftantiuum ( eft ) re&e vfur 
pari in liis , qua? idem funt inter fe; ideo hae omnes Pro- 
' s ' politiones admittuntur : Paternitas efl Pater : Paternitas 

eJl'Deitas>vc\ Deus,&e . At Verbum Adiediuum figni- 
• ‘ fieansadionem vfyrpari non poteft nifi rcfpedu illius 

,T iiippofiti , aut formae, a qua formaliter eft ; itaq,* quam- 
ui^idem fit iuftitia, & mifericordia in Deo; non licet 
tamen dicere; mifericordia punit j fed iuftitia : eod eoa 
modo, licet paternitas lit pater, paternitas fit potentia 
gencratiua; non licet tamen dicere : Paternitas generat 2 
fed .* pctentiage?ieratiua generat . u i 

Secanda regula. Adus Notionales rede praedican- 
tur deDeo*fignificato per nomina Efsentialia in concre- 
(*) to : at de Deo,fignificato per nomina abftrada , proprie 
»!! s°T^m. non prodicantur, (a) Probatur prima pars, quia rede di- 
<j 3 6 . a . 4 m* cimus : Generat "Deus : nam adio haec,qu£ foli conuenk 
%ln* scoti X ^tri > reftringit vocem (Deus) ad figmficandum Patre: 
aliorum eu- quod fi terminof Dens ) aliquid addatur, id efse debet 
dem difiin- terminus illius adionis. V. G. Deus generat F ilium yVtl 
* IOn (b) Verbum . Pofsct etiam dici: ‘Deus generat Deum , non ta~ 

suarex. ub. 6 . ni en alium Deum , fed alium , qui ejl idem Deus, {b) 
* Trtn ' c. 7. fecunda pars ; quia non rede dicitur ; Deitas r 

vel Ejjentia generat: vt definitur in Capite Damnamus 
de Summa Trinitate : & ratioeft ;• quia generans, & ge- 
' ‘ v nitum realirer diftinguntur; fi ergo rede diceretur:. 
* k V" EJJentia generat Filium; ergo Efsentia realiter diftingue; 

retura Filio: quod eft contra fidem . Dices, Rededici- 
1 r>ius : Intellegas intelligit , & voluntas vult, vt princi- 
pium quo; ergo eodem modo licebit dicer tsEJ/entia ge- 
nera^ faltem vt principium quo. Nego Conkrquentiami 
4 * quia inier intelledum & rem mtelledam fufiicit dtftin 

dio rationis; at inter produdum & potentiam prodiit 
c:ntem requiritur diftindio realis, vt diximus fupjra % a~ 
- gentes de potentia ; qu£ diftindio realis non tft inter 

Efscn 

• A 4 d % _ 


Digitized by Googl® . 


kV 


Liber Secundus. 


75 


i 


Efsentiam & Filium. ( c ) Dicendam ergo erit: Pater ej - 
-fcntia generat , vel imeUt&u generat: quod fi aliquando 
inuenianrur apud Patres modi quidam loquendi, qui 
non videntur conformes huic regula?,pie funt exponen- 
di .V.G. cum dicunt : Filius natus ejl ex innafcibili ejfen- 
tia , id accipiendum eftfano modo ; nam cum abftra<fta 
in Deo per fe fubfiftant, fumuntur interdum pro concre 
to, vt D ettas , pro Deo , & fimilia . 

Tertia regula. Quando adus NotionaJes vere praedi- 
cantur deDeo>fignificatofiueperBomen Effentiale,fiue 
perNocionale, no poflunt de eodem vere negari. V.G.fi 
dicam: Pater generat: non pofsum dicere : Pater non ge- 
nerat : quia fi prima Propofitio eft vera , fecunda eft fal 
fa. Eodem modo fi dicam : Deus generat : dici non pote- 
rit vere ; Deus non gencrateiob eandem caufam. Gontra - 
riutn multi putant : (e) Quia , inquiunt* in prima Pro- 
poli done,^#.* fupponit pro Patre>& in fecunda pro Fi- 
lio ,& Spiritu Sanfto } qui non generant ; tamen regula 
affignaca optima eft, qua? affertur a S. 32.4.4. 

Fundamentum huius regula? eft: quia in duabus illis 
Propofitionibus eft contradi&io; ergo fi vna eft vera , 
altera debet effe falfa : eft autem contradi&io in illis 
Propofitionibus . Primo , quia iuxta regulam Diale&i- 
corum termini in affirmatiua, & negatiua Propofirione 
fupponunt pro eodem: fi ergo in priori nomen ( Deus) 
fupponit pro Patre j ergo etiam in pofterioi i. (/J Se- 
cundo, eft contradi&io , licet nomen ( Deus ) fumeretur 
indefinite pro hoc Deo* qui eft in tribus Perfonis : nam, 
vt aliquid de illo vere affirmetur, fatis eft vt in vna Per- 
fona illi conueniatj vt autem vere negetur , neceffeeft 
vt in nulla Perfona illi conueniat: (g )& ratio huius eft ; 
quia quando de lingulari, cuiufmodieft bicDeus >z\i- 
quid (impliciter negatur , fit fenfus diftributiuus : ficuc 
cqgo haec Propofitio eft haeretica : "Deus non ejl vnitus 
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cami , quia particula (non) diftribuit, & facit hunc ferv 
fum : In nulla ‘Perfona Deus eft vnitus carni; eodem mo- 
do haec alia eft falfa : Deus non generat : quia fenfus eft/ 
tn nulla P er fona generat . Dices * Si hoc eft verum , eo- 
dem modo»cum d ico i Deus generat: deberet diftribui 
terminusille(Dmf)quiaeft idem terminus» & eodem 
modo lingularis, ficuteftin negatiuaPropofitione;ideo 
fenfus efle deberet ; ‘Deus in omni Perfona generat . 
Refpondeo,non efle parem rationem > quia in aifirmati- 
ua Propofitione nullum eft fignumdiftributionis/quare, 
vt vera fit Propofitio>lufficit vt Deus in vna Perfona gc 
neret; at in Propofitione negatiua eft particula C non ) 
qua? eft lignum diftributionis * Explico rem exemplo • 
Si ponatur a Deo Petrus in tribus locis r vt vera fit hape 
Propofitio ; Petrus loquitur: fatis eft vt in vno tantum 
loco loquatur /quia in hac Propofitione nullum eft fi- 
gnum diftributionis ,ideonon requiritur vt in omnibus 
locis,in quibus eft Petrus, loquatur . At fi dicam: Petrus 
non loquitur , quia particula (?ton) diftribuit; vt vera fit 
Propofitio» deberet Petrus, innullo loco ,vbifir, loqui • 
Ob eandem rationem hic fyllogifmus non concludit t 
Filius non eji Pater :Filius eft c Deus\ergo Deus non eft 
Pater ; quia eft a non diftributo ad diftribu- 
tum ; nam terminus ( Deus ) in Mino- 
ri non diftribuitur >inConclufio- 'i 
ne vero propter paniculam » 

( non) diftribuitur : 

fenfus illius Pro- f 
politionis eft: 

Deus in 
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. zArtin Deo fit potentia produttiua refpeftu Pcrfotia- 
. 1-i.r i rum , quct producuntur . 

oi&* >no.- fct* p r j,. ^rr; r 

E hac patentia agunt Schola flici i.d. y.S»Tbom <r Nomi/p /- 
p. p. q. 41« <1.4. <3r 5. & ibidem omnes eius Di- 
fcipull < (/tietan. Torres , 7 ! annes , Zutnel, Molina. 

Henricus in Summa a. ^y.q.yMarfilius i.q.n ,Fer* 

• rarienfis 4, contradentes cap . 15. Valentia q. 15. 

F/wtfo 1. dr 2. Pafque^Dtfp. 16$. Suare^libr* 6. de Trinitas. 

Aureolus apud fopnol. i.d.j.q.x.v\i\t,\n Deo, neque ref- 
pe&u a&ionum Notionalium , neque refpe&u ipfarum Per- 
fonarum e fle proprie potentiam , fcd folam non repugnan- 
tiam terminorum. Sicut enim cum dicimus xJE ternus Pater 
habet potentiam, vt iit Pater t vere nihil aliud dicimus , 
quam, Patri non repugnat efle Patrem; ita, cum dicimus: 

Pater habet potentiam producendi Filium ; nihil aliud di- 
cimus, quim , Patri non repugnat producere Fdium. Pro 
hac lententia referunt Gregor. sAnm* 1 ,d. 7. 6 c Caprcolin plures 
rationes Aureoli .* potiores funt iflas . 

Prima. Authoritas *driflot. ia.Ato./exrjo.vbidiferte negat,' 
to Deo effe potentiam ; ergo non debet a nobis admitti . 

* ' ' * Rcf- 
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Rcfp6dco,co locofermoncm efte de potentia, quat aliquandb 
eft fine aCtu ;& hanc efte negat Ariftot. in Deo . qu^ And. 
fententia vera eft refpe&u eorum , quae funt intra ipfum De- 
um : femper enim Deus feipfum, 6c perfe&ionem fuam co- 
gnofeit fe ipfum amat, &c. At refpc&u creaturarum non 
eft vera: quia quicquid extra fe Deus producit, producitlibe- 
rej ergo producit quomodo ,& quando vult : quare potentia 
crcatiua Dei ante initium temporis fuit line a&u; quia ante 
initium temporis nihil produxit, cum mundus non fuerit fe- 
cundum veritatem ab aeterno. 

Secunda probat , non efte in Deo potentiam refpettu a&io- 
num Notionalium- Quia fieffet in Deo potentia rcfpeCtu 
illarum asionum , deberent hae a&iones elici ab illa potentia, 
& realiter ab illa diftingui : fed neque eliciuntur > quia funt 
omnino idem cum Edentia Diurna , neque potentia intelle- 
ctus^ voluntatis realiter differt ab illisobfummam Dei fim- 
plicitatem \ ergo re vera rcfpe&u aCtionum Notionalium non 
eft in Deo potentia. NegoConfequentia Maions.*Quia ad 
potentiam, etiam realem, fuificit , vt lit principium alicuius a 
fe realiter diftinfti , quod media aCtione producatur, licet aCtio 
ipfa vere non producatur . Hoc totum habemuf in Diuinis 
productionibus, vbi potentia diftinguitur realiter d termino, 
& virtualiter tantum ab aCtionc , qua producitur terminus . 
Quare argumentum non probat , potentiam produCtiuam a- 
Ctionum Notionalium efte folam non repugnantiam , fed ad 
luminum probat, efte potentiam fol iim rationis. 

Tertia. Eodem modo dicuntnr poftibiles Filius, & Spiritus 
Sanctus, quo dicitur Pater poftlbilis.» fed Pater dicitur poftibi- 
lis, non quod habeat veram potentiam, vt (it, fed folum, quod 
non repugnet eum efte ; ergo eodem modo Filius, & Spiritus 
.SanCtus erunt poftibiles folum , quod non repugnet eos efte* 
Refpondeo (pcffibile)( umi multis modis. Primo , pro eo , quod, 
non eft neceisarium, fed contingens ; & hoc modo nulla Per- 
fona Diuma eft poftlbilis ,vt docet S.Tbom.q 41.4. 4. adi. quia 
omnes funt ens neceisarium . Secundo , pro eo, quod non re- 
pugnetcfse ? & fic etiam omnes Perfonas funt poftibiles ; 
quia non repugnat illas efse . Tertio, pro eo , quod po- 
teft produci : & fic folus Filius, & Spiritus SanClus funt pof- 
fibiles, & idcirco habent veram potentiam, iqua producun- 
tur 
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tur /quam non habet Pater, quia eft a fe,&a nullo poteft pro- 
duci,- & propeerea non dicitur m hoc fenfupotfibilis. 

Quarta ratio fumitur a definitione potenti*. Sicftin Deo 
~potentia,erita<ftiua,vcl pafiiua - non poteft etfe pafiiua, vt per* 
ie condat , quia dicit imperfe&ionem-* neca&iua; quiaa&iua 
potentia eft principium rei, quae fit ; fed nulla Perfona Diuiita 
fit,alioquin eflet creatura; ergarnulla eft inDeopotentia^ctii 
refpc&u Diuinarum Perionarum . Rcfpondeo primo ,diuiuo 
nem potenti* in a&iuam & pafliuara,efle diuifionem poten- 
ti* creatae . A t potentia produ&iua Dei non eft creata , ideo 
non eft paftiua;neque tamen proprie a&iua,fcd dici debet, quafi 
aftiua, vel,vt loquitur S.Tbom.q.j. de Totentia a .1 .ad 1 . fupera- 
ttiua , licet nomine attiu* potenti* fignificetur . Quare mir 
tucn non eft , fi illi non conueniat definitio potentiae, quae re 
peritur in rebus creatis. Refpondeo fccundo.Si admittamus,po 
tentiam produttiuam Dei comprehendi fu b nomine attiu*, 
nego , potentiam a&iuam tam ample fumptam definiri , vt af- 
fumitur ( principium rei, qua fit ) fed definiridebet, vt dixi- 
mus in TheOria : Totentia aftiua eli principium rei procedentis , 
feurei , qua producitur . Et fic potentia a&iua in genere dicet 
folum ordinem ad rem, qu* procedit , non ad rem , quae fit ; 

Perfon* autem Diuin* > licet non fiant , du* tamen illarum 
procedunt • 

Quinto. Cuilibet potenti* a&iuae refpondet pafiiua.-fi efgo n y 

datur in Patre a&iua potentia refpeftu Fili j ergo in Piliocd- " 
cedi debet pafiiua refpe&u Patris, & in Spiritu Santo rcfpe&u 
Patris, & Filij ; at hoc videtur abfurdumi ergo & illud. Ali* 
rationes , fi qu* funt , qu* pondus habeant , luo loco referci» 
tur. Nego prima Propofirione,Cuilibetpoteti*a<ftiu*ref- ♦ 

pbndere pafiiuara: quod coftyt in creatione, vbi eft vera poten- 
tia a&iua ; & tamen illi non refpondet potentia pafiiua ; quia 
creatur* non creantur a T>eo ex fubiefto, fed ex nihilo. Quado 
autem dicimus: Filius genitus eft de fubftantia Patris, & Spiri- 
tus Santtusde lubftantia Patris & Filij, licet Hcnncus Quod? 
lib.5 q.p.& Dur. i d. 5q. i. dicant, hac forma loquendi fl- 
gnificai 1 , fubftantiam Patris habere rationem quandam prin- 
cipi j quafi patfiui; regius tamen loquuntur Bona.i.d. 2. a. I. 
q« 3- & S cotus eadem d.q.x. afierentes habere rationem quan~ 
dam principi; quafi formalis (fi tamen dc principio aliquo in- 
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trinftcoPropofitio illa exponi debeat .) Cauterum probatur 
mihi fenttntia Magiftri i. d.J. proprie intelligendum effe de 


principio a&iuo,& extrinfeco, quod tamen fit confubfiantiale 


fuo termino: nam creaturas ab hanc caufam dicimus cfse i 
Deo, non tamen de Deo>fi proprie loquamur , quia non funt 
confubftanuales Deo . Sic autem efsc dicendum, probo. Quia io 
hac Propofidont; Filius eft genitus de fubftantia Patris; per 
particulam illam (dejfignificatur ratio principi; realiter diftm 
Aia termino, vtnotauit S. Thom.q.-ft .a.3. quod deducitur 
cx Aug.l1b7.de Trin c.d. Quo pofito, facile oftenditur quod 
dicimus ; nam lubftantia Patris , non poteft realiter i Filio di* 


ftingui, nifi vtfumitur modifica» Paternitate; at cfscntia, fi 

ySl 


ue fubftantia Patris , vt modifica» Paternitate , non poteft ef- 
fe principium intrinfecum Filii , neq; quafi materiale , neque 
quafi formale ; akoquin Filius effer Pater , fed folum princi- 
pium aAiuum .extrinfecum ; & idem dicendum de fubftantia 
Patris, & Filii refpcAu Spiritus SanAi ; fumi enim debet , vt 
modificata relatione Spirationis aAiuae * quomodo fump», 
non poteft e fle mfi prmcipiqm aAiuum, & extrinfecum Spiri- 
tus SanAi » 


4|l 


•j: 


Quid fit in Deo potentiu produftiua 


4 • * : | | f| « / ' 4 

D • T hom. p.p. q.4.1 . <x. 5 . & ibidem omnes eiar! Difcipuli , C 4 e~ 
tan . Torres , B annes , z tanti , Molina . libertus 1. d. 7. q. z, 
Scctas,Mairon.I{iccard,(jab.CaprjbidemBotta*l.d.7> q . l-Durand, 
eadem d.q.f . Henricus Quodl. 3 7.3 ,F errat, ^contra (jentes cap, 1 3. 
V alentia q . if.Tunft 1. y afq % T)ifp. I d^Suare 1 ^. lib . 6* de Trini?* 
cap . 5. 

S.Bonauent . & Durand . 1 *\d. 7. q . z. volunt * potentiam pro^ 
fiuAiuameiTefolam relationem . Probatur hasc fententia. 

Primo. Generare eft folius Patris; ergo eft tantum a Pater* 
nitatc,quae eft propria folius Patris. Admitto Antecedens,dC 
nego Confequentiam/quia.ad hoc vt potentia gencradua fit fi* 
lius Patris, fufficitvt praeter Edendam includat etiam Pater* 
nitatem , qua; propria eft folius Patris > 

• Secundo, 1 ta dicitur generare folus Pater, ficutfolus Fili- 
us terminare Naturam Humanam; fed Filius terminat Natu- 
xagi Humanam [ola fubfiftenua Verbi 3 ergo Pater genera* 

Pola 
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fola Relatione paternitatis.Nego paritatem, quae aflumitur in 
Maiori, nam fola Sublidentia Verbi, cum fit terminus natur*; 
fola etiam terminare poteft naturam humanam ; at generare 
attio eft, quae neque poteft efle d fola paternitate, neque d fola 
natura Diuina,fcd ab vtraque fimul, vt oftendimus in Theoria* 

Tertio. Pater generat, non vt Deus, quia fic, etiam Filius 
generaret, cum fit Deus; ergo vt Pater; ergo principiu(quo) 
generandi eft fola Paternitas. Refpondeo. Si fit fermo de 
principio (quo) totali (de quo agimus in prafenti ) falfum eft 
Antecedens quoad vtraraque partem.* Pater enim neque gene- 
rat vt Deus, neque vt Pater, fed vt Deus Pater ; Et ratio eft, 
quia principiu (quo) totale, fcu completa potentia ad gene- 
randum, neque eft fola Deitas, neque lola Paternitas, fed vtra- 
que fimul fumpta* 

Quarto. Sicut ab Eflentiafunt a&iones eflentiales , ita a 
Relatione perfonales; fed generare efta&io perfonalis; ergo 
proficifcitur a fola Paternitate. Refpondeo, negando Maio- 
rem; omnium enim aiftionum principium ,faltem principale, 
eft Edentia. Dicunturtamen quaedam eflentiales, quiaconue- 
niunt Pcrfonis omnibus, vt intclligere>& velle ; quaedam per- 
fonalcs, quia propriae funt, & non communes ; fic generare eft 
folius Patris ; non quia a fola Paternitate fit, fed quia ad poten 
tiam generatiuam nccelTariorequiritur etiam Paternitas, quae 
eft folius Patris, 

Quinto. Idem eft principium efl*endi ac operandi : fed 
Pater eft Pater per Patcrnitatcm;ergo operatur per Paternita- 
tem. Refpondeo,diftinguendo illud ( efle ) quod afTumitur in 
Maiori; nam fifumatur pro exiftentia, Maior eft falfa : quia 
nec exiftentia, nequeipfius differentiae , fubfiftentia , & inhae- 
rentia funt aftiuae ( quod ialtem certum eft de propria ipfarum 
a&ione, quae fitdiuerfaab aftionc naturae) nam fimul cum na- 
tura concurrere ada&ionem, etiam fingularem exiftentiam,eft 
opinio multorum. Si vero fumatur pro Eflentia , admittitur 
Maior; & fenfus eius eft: Res iicut habet Eflentiam d fua for- 
ma, fic habet ab eadem, vtpofiit operari; at in Diuinisid,quod 
habet rationem formae eft Dei tas;ideo argumentum concludit 
potius contrarium . Hxc de Maiori. Nunc ad Minorem. 
Concedo Patrem efle Patrem Paternitate; nego tamen, folam 
Paternitatem efle principium producendi Filium j quia Pater 

pet 
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per id producit, per quod (impliciter cd : Omnes autem f)iui-^ 
nx Pcrfonae funt (impliciter per Deitatem; ideo per illam pr$- 
cipue producunt Praedo eft exemplum: Sortes cd Sortes Sor- 
teitate; non tamen generat per SorteitatS,fcd per id,pcr quod' 
fimpliciter eft.* hoc antem cd forma fubftantialis cius* 

tAn potentia produftiua J it fila BJfentia •• 

4 * • 
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Scotus&tjabr.i.d y quaft.x* afTeruerant, potentiam pro- 
Sit*? turum jfo&iuam e(Te folam Eflentiam Diuinam i Relationes vero efler 
tantum conditionem ad producendum . 

Probatur pnmo.Quia RelatioDiuina conftituit Pcrfonato ii r 
Diuinis; ergo concurrit ad agendum» (icut perfona humana in* 
humanisjfed perfona humana cocurrit tantu vt coditio;ergo 
Diuina Relatio tantu vt conditio. Refpondeo ad Maiorem . Re 
latione Diuina non vnu tantu praedare, fed plura; namcodituit 1 
Perfonam; & hoc modo cd folum conditio ad agendum? Prae^ 
terea complet potentiam produ&iuam; & hoc modo vna eunt 1 
intclle&u & volutate etiam producit* At relatio ndeft a&kia#- 
* De creata concedo; de Diuina nego; Nec mirum;quia Rela*» x 
tioedeadem res, eadem formalitas cum intelle&u &volunta~ 
to Dei; quare fi has funta&iuae, cur non illa? : 

Secundo. Filius eft Verbum, Spiritus San&us eft Amor* ‘ 
fed illud ed a folo intclle6lu,idc i fola voluntate;ergo Relatio^ 
non pertinet ad potentiam* Nego Minorem? fatis cftemm j* 
Verbum efse praecipue ab intclle&u , & Amorem praecipue ^ 
Voluntate,- fed minus praecipue funt etia aRelatione:ficut apud" 
nQsintclJe&ioeft praecipue ab intdlc&u , fed minus praecipue : 
cd -etiam interdum ab habitu, qui ed in intellectu : diferimen- 
tamen cft in eo, quod habitus informat intelle&um noftrum y- 
at Relatio non informat iatelle^ura Patris, fed vna cum-intci»' 
kdu complet potentiam generatiuam*' • 

Tertio. Si potentia includit RclationenHergo nddifFtrt- 
i Perfona. Nego Confequetiam, vt expofitumeftin Theoria*- 
Quarto. In generatione perfc&a &vniuoca genitum efb 
flmile generanti, non folum in principio ( quo ) primo & radi»" 
cali* fed etiam in principio ( quo ) proximo , & potentia r AtJ 
Filiuseft fimilis Patri in intelle&u tantum, non in Paternitate; * 
ergo hac non pertinet ad potentiam* Nego Maiorem .-nam* 

ad 
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ad generationem per fe&am dt vniuocam Tatis eft , fi genitum 
fit fimile generanti in principio ( qu6 ) pnmo & radicali , licet 
non fit in potentia generatiua,vt oftendimus in Theoria ex ge- 
neratione foeminae . 

Quinto, Si Deus produceret alium Deum, Efsentia foh 
.efset potentia* ergo etiam nunc. Eft Scotid. 7.7. i. Admitto 
Antecedens, & nego Confequentiam; ratio eft; quia potentia 
realisdebet realiterdiftmgui a re produ&a i tunc autem diftin- 
gueretur, quia efsent duae Elsentiae Diuinas: At nunc, cum fit 
eadem Efsentia in Perfona producente &inprodu&a; nifi po- 
tentia includat relatione, nodiftinguetur a Perfona produ&a. 

Sexto. Derogamus efficacitati Diuinasnaturas, afseren- 
tes, requiri ad potcntiam>etiam relatiofiem,ac fi ipfa non fuffi- 
cerct; ergo non debet afseri. Nego Antecedens. Illud enim f*. 
queretur, quando Relatio cftet alia res d Diuina Natura: at eft 
eadem. Sicut ergo non derogamus Diuinas Naturas, cum dici- 
mus, illam intclligere, vt intellcttus, & velle , vt voluntas eft ; 
ita non derogamus, cum dicimus , requiri ad potentiam com- 
plendam, vt Paterni tas,& yt Spiratio eft. Quare S.Tkom.i.d.j. 
q. dicit, Naturam Diuinam generare, vt Paternitas eft, 
& S . A thanafius multo prius ; Tater, inquit , bypoflaft fua gignit • 


An Perfona Diuina producantur proxime per affionesin - 

tcllcftus & voluntatis* 


Omnes Schohftici fentiunt , dicere, & fpirare , quifunt KotatU 
a&usNotionales,cisea£tiones mtelle<ftus& voluntatis. Sic 
S.Thom.p.p,q.iq % a.q, &• ibidem eius difcipnli.Caietan . Torres y r Ban~ 
nts, Zumely ^Molina. Bona. 1 .d.iy. q. \ . Scotus Quodlib. 1. a. i. & 
in 1 . d.z.p.i.q.q.. Henncus Quodlib. 6 . q. 1 0/9, quos refert Vtf- 

que^ Difp.i 1 1 . cap.x. Suare^y Ub. 1 .dcTrinit. cap.q . Solus Duranda 
l.d 6 .qj.. vult, Perfonas Diuinas proxime produci a Diuina 
Natura, vt Natura eft, non,vt eft intclic&us & volutas. Argu- 
menta pro hacfententia funt haec. 

Primum. A< 5 hones intelle&us & -voluntatis funt cora-' 
munes omnibus Perfonis; ergo non funt ipfar produ&iones, 
quas funt proprias aliquarum tantum Pcrfonarum. Concefso 
Antecedenti, ad Confequentiam dico, productiones Diuinas 
praeter aCtioncs intelieftus fc voluntatis, requirere Relationes * 

11; L1 z Pater- 
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Paternitatis & Spirationis adiuae, per quas contrahitur noftro 
modointelligendiadiointelledus& voluntatis ad rationem 
produdionis, vt dicemus in fequenti Quasftione . Addo , hoc 
argumento vrgeri etiam Durandu, fiquam haberet vim: nam 
etiam Efsentia Diuina communis eft omnibus Perfonis ; ergo 
non poteft eise proximum principium earum produdionura > 
quas non conueniunt nifi certis Perfonis . 

Secundum. Fcecundi tas in rebus creatis oritur i natura % 
ergo eodem modoconuenie Deo, non per intelledum, & vo- 
luntatem* Refpondco, faecunditatem oriri d natura tam in 
Deo, quam In rebus creatis; fed immediate exerceri per virtu- 
tem ahquam,& potentiam, vt docet experientia in rebus crea- 
tis; & idem afccrendum in Deo . Quare argumentum contra- 
rium concludit. 

Tertium. Adiones intelledus & voluntatis funt imma- 
nentes; ergo infoecundascx Ariftot.p.Metaph. Nego Confc- 
quenuam, (i loquamur de adionibus immanetibus Dei; noftras 
1 'unt infoecundae, quod oritur ex imperfedione rerum creata- 
rum ; Adiones immanentes Dei, qui eft perfediftimus,foecu- 
dsefunt* ‘ 

w q .1 ; s v; • 7i. : i oil- . n suit i rmfr i * 

tAn dicere & fpirare fint eadem attiones, ac intelligere & 

velle, an vero diftintta • 

Nctatis quin- Scotus i.d. z.q.j. vult, efse diftindas adiones; fed confuta* 

/#. . tur a multis, d Caiet.&Tor.p.p. q. ij. a.fJ Palent, q . i •punft. 

d Vafq. ‘DifpHtA i z c.z.d Suare^l.i.deTrinit,c.6. &ab alijs . Rf 
tiones pro Scoti fententia funt hae. ^ ? * 

Prima. Dicere eft folius Patris, ergo non eft idem ac intel 
ligere, quod eft commune Perfonis omnibus 4 Refpondco • 
Hoc argumentum efse idem cum illo Durandi in praecedenti 
Quasftione; ideofolui debet eodem, modo: concludit enim , 
dicere non ciTe diuerium adumabadu intcJligendi, fed inclu- 
dere aliquid aliud, quod non includit adus inrclligendi ; quod 
verum eft ; includit enim relationem Paternitatis , ficu t jpiraro 
includit prastqradum voluntatis,relationem fpirationis adiu^i 
Differunt ergo intelligere & dicere, Pelle, & fyirare , non vt adii 
ab adu, fed vt includens ab inclufo. 

v . Secundo. Intellcdio, vt intelledio,nd eft produdio ter* 

.-v.;,/! ± iw mini, 
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mini, ficut eft di&io; ergo di&io non eft ifitellc&io. Confir 
matur. Intellcftio eft in agente ^^a eft a&io immanens; at 
produftio eft in paticte,hoc cft in Perfona produ&a: aftio enim 
producentis cft in patfo;ergo nonfunt idem . Ad Antecedens 
refpondeo . Si fumatur iritelle&io fine Paternitate, non efiie 
produ&ionem, neque duftionem ; at cum illacft produ&io &C- 
dtfho, v t explicatum eft. Ad Confirmationem, nego, produ- 
ftionem, li attiue fumatur, efle in paflb ; nam fi fumatur paffi- 
u£> quis dubitet efle in paflb ? ratio eft , quia produttio praeter 
i&um intellcftus & voluntatis, qui funtin agente &produ ceu 
te, includit relationem Perfonae producentis, quae cft etiam in 
producente, non in Perfona produ&a • Quare in rebus creatis 
a&io agentis cft in paflb, quia producit per a&ionem tranfeun- 
tera;atiu Deo, qui Pertonis producit pera&ioncm immanen- 
tem, a&io agentis eft in ipfo agente, non in paflo . 

Tertio* ln nobis intelligere & dicere funtadiones diuerfae; 
ergo etiam in Deo. Probatur Antecedens. Quia nos dicimus , 
formando verbum, intelligimus vcro,adliasrendo quodam mo- 
do ipfi verbo. Nego Antecedens • diurno Patres aperte faten- 
tur,idem cfledicere, quod inteUigere.^o/e/m.w Monologx.^' 
Quoniam, inquit, idem eft fummo Spiritui [cire, quod intelligere , [eu 
dicere, &e fulgent. Ub^^adMommum cap.z. 'Hibil eft aliud inquit 
apudfe. dicere, quam apud [e cogitare. Idem habet u luguflin.lib . 1 5 * 
de Trinitat.cap. i O. vbi id probat cx cap.p.iJWattb. Dixerunt Tba - 
mfiti intrafe, hic blafpbemat. Quibus rcfpondit Chriftus Domi- 
nus: Quid cogitatis mala in cordibus veflris} ergo dicere eft cogitare. 
Philofophi etiam communitcrfentiunt,in nobis verbum men- 
tis non differre ab intcUe&ionemam cademraet a&io>vt tendit 
in obiedum, vocatur mteUe&m eadem, quatenus reprafentat 
rcs.iotcllc&ui, dicitur verbum, (c u diffio. Probant ex verbo vo- 
cali, cui fuo modo fimile cft verbum mentis : nam eadem attio 
exterior palati didentium dicitur verbum, quatenus nobis &C- 
alijs aliquid manifeftat;crgo idem omnino erit de verbo men- 
tis, de qua re agitur lib.x.dc Anima. Verum tamen eft, in Di- 
uinis, tam ( dicere ) quam (verbum ) non vfurpari i Patribus 
m fi Notionalitcr. Quare foli Patri Acerno tribuunt dicere,^ 
foli Filio dic Verbum, vt infra oftcndexxwsfuoloco* 


Rotatio /exta 


So Natationes breues 

Curproeejjto Verbi fit generatio , & proeejfio Spiritu / San^ 

Hi non fit. 

Huius differentiaMnfinitaspropemodum afferutur raticv 
nes i S antas Patribus» &a Scholafticis: fcd nulla plane fatrf- 
facit. Scotus iJ.i $. Quafi.vnica, dicit, has duas proceffiones dif- 
ferre feipfis,vt vna fit generatio, & altera non fitfidcirco no efle 
huius rei quaerendam aliam rationcm.Sed Primum. Hoc, quod 
dicit Scotus, nihil eft aliud, quam id, quod credimus; quare 
non explicat difficultatem. Deinde. Cum proceffiones lftaein 
aliquo conueniant,v t re&e docet (fapreol. i .d. i j .funt enim am- 
bae proceffiones Diurnae, quibus communicatur Diuina Natu- 
ra, & in aliquo etiam differant, quod fcilicet vna fit generatio» 
akera no fit, -explicari aliquo modo debet, quidfit iliud, ratione 
cuius vni conueniat ratio generationis, & alteri non cdueniat* 
Et de hac differentia loquuntur Patres , quando dicunt -. ratio- 
nem, cur procefiio Spiritus Santa non fit generatio, & proccf- 
fio Verbi fit, fciri non pofle in hac vita ; ac proinde petendum i 
vt reucletur , aut exf pedandum , vt videatur. Sic Athana fi ad 
Serapionem, nsfmbrofilib.i. deFidecap. 5 . ^tuguflin. lib. 5 . contra 
Maximinum, cap. 14 . & alibi faepe. Atproceflionem Filij efle ge- 
nerationem» & proceflionem Spiritus Santa non efle, quod fo- 
liim affert Scotus,omnesFideles fatemur;& huiufmodi efle per 
fe, quia nihil in Deo eft per accidens : neque huius rei alia ex- 
fpe&anda eft reuelatio. Sic docet his verbis ‘Damafc.hbA.de Fi- 
de cap x. Quoniam quidem e fi di ferentia generationis & proceffmis 3 
didicimus: quis vero fit modus huius differentia , nequaquam • idem 
oftenderunt Patres re ipfa.-varias enim affignant rationes huma 
rei, eofque imitantur Scholaftici. 

Pnm6 igitur S.^thanaf Spifi.x. ad Serapionem ? Si Spiritu* 
fandus, inquit^ generaretur, Filius effet Ttaer, nimirum Spiritus SS 
Si\. Santtus etiam BafiLlib.f. contra Sunom. negat, Spiritum Saa- 
tann dici Filium, ne multitudinis filiorum inducatur fuipicioJ 
Sed hoc, vt patet, non eft reddere rationem,cur proccffio Spi- 
ritus Santa non fit generatio, fed ad fummum,cur Spiritus Sa- 
d us non debeat vocari Filius, neque eius proceffio generatio? 
at quaeritur, cur non fit generatio » cur Spiritus Santa» non 
fit Filius • 

Sccund6. Sandus rfuguftmus lib. 5 * de Trinit.cap. 14 » Tn- 

ccjfio, 
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< effio, inquit, Spiritus Santii non efl generatio, quia Spiritus Santius 
procedit , vt datus , & Filius y vt natus. Sed hasc ratio non latisfacir. 
Frim6^ quia efle datum, nihil addit procertioni nifi refpeftum- 
ad eos, quibus datur: qui refpeftus pofterior eft proceffione lp- 
fa, neque facit illam non efle generationem. Secundo . Vide- 
tur petere principium; hoc eft enim, quod qua;mur;Cur etiam 
Spiritus Sanftus non procedat, vt natus , cum habeat eandem 
numero naturam, quam habet Filius , qui procedit , vt natus . 
Tn hb.p. de Trintt.cap 1 z. dicit,^ erbum generari, quia inue fligat ionc 
quadam muenitur, quod esi quafi parturiri; quod non accidit in amore* 
Swd hasc differentia eft valde raetaphonca , & in Deo locunon 
•fcabet, quia non vtitur ratiocinatione. 

Tertio. Inlib 16 dc Trinit, cap. z6» erbum dici 
Filium, quia procedit ab vna Verfona, Spiritum S antium nor. efcquia 
procedit d duabus; non potcft autem Filius procedere d duabus Tcrfonis,- 
*rifi tanquam d patre & matre, quod in Deum cadere non poteti. Idem 
docttAnfclm.in JMonolog.cap.5 ; Neque haec ratio fatisfack; 
Quia fi Spiritus Sanftus procedit a Patre & Filio tanquam ab* 
vno principio, quod tamen in creaturis locum non habet; cur 

trgo nonpoflct procedere ab iftis duobus tanquam d Patre ? 
Deinde, efle plura fuppofita producentia non variat rationem 
formalem produftionis : quare fi produftioni Spiritus Sanfti 
-conuenit definitio generationis, non apparet, cur non debeat 
dici vera generatio, licet fit a pluribus* 

Quarto. Alexander Menfisp.p t q.q.z.mmb.z.$A.&zWu 
Maior i.d.i£.q.i. dicunt. Spiritum Sanftum non cfse Filium-, 
quia non poteft communicare naturam, quam accipit, alteri: 
at de ratione fili/- eft, vepoflk communicare naturam accepta* 
Hanc rationem- videtur hi Authores acccpifse i Bjccardo lib. 6. 
de Trinit. cap. 18. Sed neque hasc fatisfack . Primo,- quia fine 
fundamento afscritur, de ratione fili/ efse, vtpofSt communi- 
care naturam. Secundo. Si id requireretur , deberet Filius 
pofse commonicarc Naturam per generationem, vt videre eft 
iAftli/s rerum creatarum. Athinc fequerctur, Verbum Dei 
non efse Filium, quia non potcft communicate Naturam fuarn 
alteri per generationem. 

Quinto. S* Bonauentura r.cr.rf.f.r. didt, produftionem 
Spiritus Sanfti non cfse generationem, quia non eft* per modu- 
Mtur#) ficutcfecdcbctgencrauo,fcdcltpcr voluntatem. Id& 
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fcrc docet pl ures alij Scho\&ic\.ts£gidius ini,dti$>q.i.a.i.I{ic 
cardus eadem diftintt t q.}.Henricus Quodltb.^.q.^.Durand. I. d.6 . 
q.z.&alij. Sed neque hasc ratio mihi probatur . Peto enim , 
quid fit, productionem Filij efse per modu naturae. Si dicant, 
nonefse neque violentam, neque liberam; eodem planemodo 
produCtio Spiritus SanCti erit per modum naturae , quia noneft 
neque violenta, neque libera. Si dicant, efse a Natura Diurna 
tanquam a principio ( quo ) principali, vtraque procefiio habet 
Naturam Diuinam pro principio ( quo ) principali; nam prior; 
cipium ( quo ) proximum tam in produCbione Spiritus SanCti, 
quam in produOionc Filij, funt intelleCtus, & voluntas. *£& 
dius loco citato, addir, has productiones diftingui ex termmisfor 
malibus. Sed hic Author non explicat, quomodo lfti termini 
ita differant, vtexillffpoffimusdiftingucre produ&ioncs ne- 
que aliter id explicari potcft,nifi dicatur, efse produCtos per di- 
ftinCtas productiones, quarum vna fit generatio, & altera non 
fit; quod eft petere principium: hoceft enim, quod quaerimu*. 

Sexto. Canarienf. &alij p. .alserunt, ad lationem filij y 
formali ter loquendo, non fatis efse produci fimilem genitori 
in natura, fed requiri, vt producatur tanquam imago produ- 
centis; & hoc fignificari illis verbis, In fimilitudinem natur a y qu& 
ponutur in definitione generationis : Ejl origo viuent is d yiuente^ 
a principio intrinfeco in fitnilitudinem natura , ex 5. Tbom.^cont* 
Gent.c . 1 1 .& p.p.q.zj-a.z. Differt autem fimilitudo ab imagi- 
ne; quia imago non cft quaelibet fimilitudo, fed folum illa,qu£ 
exprefsa eft ad alicuius imitationem, vt illud rcprgfcntct, vt 
docet ex jtnguH.S.Tbom.q.tf .a. % . Afferunt ergo, VcrbumDi- 
uinum ex vi fu<e proccffionis non folum produci fimile in na- 
tura, fed etiam vt imaginem Patris; quia producitur per intel- 
lectionem, quas eft exprefsa imago rei intellectae , & ideo pro- 
ductionem eius efse generationem . Haec etiam femtentia non 
probatur multis. Nam prf terquamquod videtur inuenta folii 
adfoluendum hunc nodum, cur procefiio Spiritus .SanCti non 
fu generatio;habet. praeterea difficultatem in Philofophia.Vei 
enim hoc intelligit tantum de generationeDiuina,vel de qua- 
cunque generatione; fi tantum de Diuina , reddenda eft ratio* 
cur ad eam generationem hoc requiratur , vt produCtu fit ima- 
' go exprefsa producentis, nec fufficiat efse illi fimile innatura» 

cum hoc in caetcris generationibus fufficiat; fi vero dc quacu-. 

que 
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que generatione neque hoc dici poteft i quia ad generationS 
in communi, facis eft, producum ede fimile producenti in na- 
cura, falcem fpecifica; & racio colligicur ex fine gencracionis , 
•qui eft, vtindiuidua loco fui fubftitucdoalia eiufdemfpecici, 
illam conferuent: quare fatis eft, vtvi generationis produca- 
tur id, quod habet fimilem naturam: quod docuit sArijlot. z.dc 
jlnima text. 34 & 37. Idem dicitur Ecclefo o. ^PVCortuus eft 7 a- 
ter> & quaft nor.ejl mortuus' reliquit enim fimilem fibi poft fe. Quod 

> ii genitus praeter naturam fimilem , quam habet cum genito- 
\ . re, referat etiam figura & lineamentis gemtorem;id confequi- 

cur generationem: eflet enim generatio ,etiamfi id noneffet. 
Prasterea mutatio illa ad terminum fimilem in natura produ- 
centi, etiam in illo priori, antequam intelligatur habere ratio- 
t nem imaginis, eft vera generatio : quia eft origo viueneis , &c. in 
fimilitudinem natur#. Aduertit id S.Tbom.q.tf.a*!.. vbi ait, Spi- 
I ritum Sandum non efle imaginem , quia ex vi productionis no 
I procedit fimilisin natura: ergo ratio imaginis eft aliquid con- 

iequens. Confirmatur. Quia fi contendas, omnino requiri hac 
rationem imaginis ad generationem, in filiis creatis fufficit ra- 
tio imaginis, quas oritur ex fimilitudine tantum naturas; quare 
1 fi filius non referat patrem , fed alium; non proinde tollitur, 

, quin fit filius illius, i quo accepit naturam. Cum ergo Spiritui 

Sando communicetur eadem natura, erit in illo etiam ea ratio 
imaginis, quas fufficiat ad veram ratione generationis. Deniq; 
fi produdum habeat folum rationem imaginis , fed non fit fi- 
mile in natura producenti, non poteft dici genitum , nec habet 
rationem filij,vtpatet in verbo noftras mentis. Eft igitur ofte- 
1 ciendum, ex vi intelledionis Diurnas Verbum procedere non 

folum vt imaginem, fed etiam fimile in natura, vt probetur, 

> intelledionem Diuinam habereveram rationem generationis. 

, • Septimo. Alij ex recentioribusdodiflirai afferunt, pro- 

celGonem Filij e(Tc generationem,* Quia intelligere aduale, in- 
quiunt, eft Effentia Dei, non identice tantum ( fic enim etiam 
velle eft Effentia Dei) fed formalifiime. Vnde fit, vtcomrau- 
nicatio intelledionis formalis , fit communicatio Effentias, & 
Naturas formalis. Cum ergo Verbum fit terminus intelledio- 
nis formalis, non Spiritus Sandus; Verbum proprie eft Filius, 
non Spiritus Sandus. Antecedens probatur, & explicatur fic. 
l Efie lntcllcdiuum eft de Efsemia .Dei, quod nemo negat; hoc 

Mn autem 
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autem efseintelle&iuumin Deo non poteft intelligidepotea 
tia & habitudine tantum ad intelligendum; quia cum Deus fit 
a<ftus purifsimus, excludit omnem potentialitatem; quas tamen 
admitti deberet in illo, fi in illo daretur ratio intelle&ionis ra- 
dicalis fiue potentialis,quae tanquam per adum vltimum com- 
pleatur aquali intellc&ione: ergo, cum dicimus .cfse i ntellecti- 
uum cfse de Efsentia Dei,& illam conftituere,intelligi hoc de- 
bet de ipfamet actuali intellectione* Hanc fententiam Autho- 
res ifti tribuunt S.Tboma: faepe enim afserit, intelligere effeipfum 
effe Dei» Et q.zy.a2*. Jd circo ait proceffionem V erbi effle generatione , 
quia per illam communicatur intelligerc , quod e fi ipfum effe Deu Quae 
ratio nihil concludit, nifi velit efse idem formali ter, non tantu 
identice: alioquin etiam procefsio Spiritus Sancti efset gene- 
ratio, quia per illam communicatur velle, quod identice eft idc 
eum Deo. Haec tamen fententia non placet pluribus. Quia 
loqui pofsumus de intellectione, fapientia , &c. vel vt fiint in 
Deo, vel vt concipiuntur d nobis; fi primo modo, omnia Attri- 
buta funt paria: quia non tantu actus intclligendi,fapietia,&c. 
fed quicquid eft abfolutum , vt eft a&us volendi , iuftitia , &C- 
eft (impliciter infinitum in genere entis. Ratio eft, quia qutc- 
qutd eft huiufraodi,eft increatum,& d fe,ac proinde non habet, 
vnde limitetur. Quare ficut fapientia in Deo,ita eft fapientia, 
vt fit etiam iuftiria, alioquin non eflctabfolute infinita in gene- 
re entis, cum non comprehendet ecomnia; ita iuftitia ob ean- 
dem rationem comprehendit fapientiam, nec minus eft fapien- 
tia, quam fit iuftitia. Hinc fit, vt omnia Attributa Dei non fo- 
lumfintipfa Edentia Dei, fed fint etiam de EflentiaDei;neque 
potiores in hac re partes fibi vendicatintelligere, quam velle, 
fapientia, quam bonitas, aut iuftitia . Quod oftendit S. Tbom m 
p.p. <7.3. ex fimplicitate& infinitate Efientiae Diuinx. Quod 
ergo aliquando docuit S.Thorn, de intellc&ionc , cficfcilicet 
Eflcntiara Dei, & de Edentia Dei, idem dicit de voluntate & 
eius a<ftu: nam <7. 13.4.1* Sicut, inquit , intelligere , ita & velle eft 
ipfum effe Dei . Et q » 10.4.3 . ad i. dicit adum voluntatis ede ip- 
iam Edentiam Diuinam,& <7.2 1 .a. 1 .ad 4. dicit de iuftitia, quae 
pertinet ad voluntatem, ede Edentia Dei ,& de Edentia Dei. 
Si vero loquamur de intcllettu, & intelledtione, de voluntate, 
& aftu volendi, non vt funt in fc, fed vt concipiuntur d nobis ; 
ficut Dminus intellc&us ratione diftinguitur ab Edentia, ita» 
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te inteiligere ratione diftinguitur ab Efientia , & ab intellc&u. 
Et ficutpriusrationeeft ejfe , quam efie intclleftiuum ; ita prius 
ratione cft efie intelle&iuum, quam efie intclligcntcm. Huius 
rei ratio cft infinitas Diuini Efie • Sicut enim Efie Diuinum , 
cum fit vnum te fimpliciffimum, perfere tamen efficit quic- 
quid in rebus creatis efficitur d multis rebus realiter inter fedi- 
ltin&is; fic idem vnum Ens te fimpliciffimum obfuam infini- 
tatem eft fundamentum» vt in illo intelle&usdiftinguat varias 
perfettiones, quandoquidem aequiualet perfectionibus omni- 
bus creatis ; te eo ordine, quem cernit in rebus creatis ; & appre- 
hendat quasdam vt principiate origines extero rura. V.g. Li- 
cet in Deoidem fit velle te inteiligere, efie intelle&iuum te^ 
efie intelligentem; quia tamen in nobis velle te inteiligere di- 
^fhngtmtur realiter, ideo intellectus ratione difiinguit haseduo 
in Deo: te quia in nobis prius eft efie intclle&iuum, quam efie 
intelligentem; idcirco etiam in Deo prius concipitur efie in- 
telle&iuum, quam efie intelligentem. Ita loquuntur perpetuo 
Patres: diftinguunt enim Efientiam Dei a fapientia, ab lntcllc- 
Ctione, & ab ali js perfectionibus, quas funt circa Efientiam;ra- 
tione nimirum, vt diximus. *AugufUib. i 5 *de Trmit. cap. 7. Tfa- 
fiLlib, 1 . contra Eunomium y & alij ptures. Multas rationes contra 
hanc fententiam congerunt alij „• nobis videtur haec fuificere , 
cum breuitaticonfulamus. 

Ad Argumentum confiat ex dictis. Si enim fermo fit de re» 
vt cft infc, tam aCtus intelligendi, quam volendi funt ipfa Ef- 
fentia Dei, te de Elsentia Dei: fi vero loquamur de his, vt con- 
cipiuntur d nobis, vterque aCtus ratione diftinguitur a Dei Ef* 
fentia; ac proinde par, dt vtriufque ratio, quocunquc modo 
fumantur. 

Ad S-Thomd. Refpondeo.Non dicit, procefiionem Filij efie 
generationem, & proceflionem Spiritus SanCti non efie, quia 
intelligcrceft Efie Dei;tunc enim confcquenscfset, velle non 
efie ipl um Efie Dei; fedait: Cum ad generationem requiratur 
fimilitudo in natura cum producente, inteiligere Dei efie ip- 
fum Efie Dei; ac proinde ex hoc capite, Verbum habere pofse 
rationem Filij, no efie accidens, vt cft in nobis;quia tamen ctia 
Amor eft ipfum Efie Dei,aliquid aliud obferuatp^terea repe 
riri in proceftione Filij, ratione cuius fit generatio, te illa Spui 
lus San&inon fit.-quodnos attulimus in Theoria. 

r ^ Mra z Contra 
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Contra rationem illam , quam affert vbiq; S. Thom. & nas 
/equimur in Theoria , htc ferme obijci /olent. Vitietur 
enim ojl endi po/le , proce/fionem Spiritus Sanfli L 
effe generationem, his argumentis . J 

A' 1 m «fi f 

Primum deducitur ex Scripturis. Nam Scripturae vocartt 
Chriftum Dominum primogenitum , ad l{om.8. ergo & Spiritus 
SanCtus potcft efse genitus, fed pofterius origine, quam Filius. 
Immo / oan . i . non vocatur Chriftus abfolute vnigenitus , feti 
qyafi vnigenitus : Vidimus gloriam eius gloriam cjuafi vnigeniti d 
Patre. Adde, Salomonem Prouerb. 4. vocari vnigenitum matris, 
licet materalios haberet filios, quia diligebatur,acfi eiset vni- 
genitus y ergo eodem fenfu dici poterit Chriftus vnigenitus $ 
quando ile appellatur in Scripturis. Refpondeo. AdRom.S. 
Filium Dei vocari primogenitum refpe&u fratrum adoptiuo- 
rum, qui funt caetcri elcCti. Vt fit ipfe Primogenitus , ait Apoflo* 
lus , in multis fratribus. Notat S.PafiUib.q,. contra Eunomiumfm 
Scripturis pro eodem fumi primogenitum, & vnigenitum, cum eft 
fermo de Filio Dei. Sic Luc.x. vocatur primogenitus Maria Vir- 
ginis , id cft, Vnigenitus. Ad fecundu.Refpondeo.lllud(^yi) 
cx Chry foftomo non addi ad fimilitudinero, fed ad veritatem; 
qua ratione dicere folemus, incedit quafiRcx, id eft, vt decet 
Regem. Ad illud Trouerb.^. licet Salomon vocetur vnigenitus 
matris , id eft, dilc&us.ac fi efset vnigenitus; heee tamen expoli- 
tio conuenire non pote fi Verbo; nam in Symbolo *dpoflolorumf 
& csfthanafii Verbum Dei dicitur Filius vnicus.ldem habet 
finalium J^y canum, Toletanum 1 i.&l Florentinum. Quare re ile 
S. tsfugusiJib. 1 5 . deTrinit.cap.z 7. fic argumentatur; Filius cft 
vnigenitus: ergo Spiritus San&us non eft genitus* 

Argumentum fecundum oftcndir^aBdemcfse rationem in* 
telle&us & voluntatis, St eodem modo de vtraque phijofopba- 
dum: quare fi Spiritus San&us non eft Filius, nec Verbum dici* 
pofse Filium : & fi poteft Verbum, pofse etiam Spiritum San 1 - 
£tum. Argumentum efthuiufmodi. Loqui pofsumus de a&io*- 
fiibusintelle£lus& voluntatis, vel fecundum propriam rationi 
vtnufque, vel, vt funt in Deo. Si loquamur de intellectu 
▼oluntate priori modo, par eft vtriufque ratio; nam primo gt- 
ncratio requirit in genito fimilitudincm neurale , fimilitudo 
* ^ : autem. 
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autem, quae e ft in aCtione intellectus, eft tantum intentiona 1 1 s; 
vndefit, vt nec verbum noftrum, nec Angelorum vocetur Fi- 
lius; fecundo, in generatione requiritur fi militudo geniti cum 
generante; atfimilitudo verbi eft cura obieCto; ergo verbum, 
fi fumatur in communi, non poteft habere rationem filij. Econ 
tra vero fi verbum mentis poteft dici filius, poterit dici etiam 
amor; nam primo etiam amor cftfimilis operanti, quia omne 
agens hoc fpe&at agendo, vt producat fibi fimile, quod conue- 
nit tam intclleCtui, quam voluntati; fecundo, ficut cognitio di- 
cit efsentialem ordinem ad obieCtum,ita & amor : ergo ficut 
.cognitio dicit ordinem ad obieCtum, quia eft fimilitudo illius; 
ita& amor, cum dicat ordinem ad obieCtum, erit fimilitudo il- 
lius. Confirmatur, quia ficut intelle&io producitur ab intelle- 
ctu informato per fpeciem, ita & amor producitur £ voluntate 
determinata per iudicium praCticum, quod efi fimilitudo quae- 
dam obicCli ; ergo par ratio amoris, & verbi . 

Ad Primum. Refpondimus in Theoria, fimilitudinem hanc 
in intellectione creata efse tantum intentionalem , quas non 
fufficit ad rationem generationis ; idcirco neque verbum no- 
ftrura, neque Angelorum’efse filium; in intellectione autem 
Diuina efse fimilitudinem naturalem, quae fatis efi ad genera- 
tionem . . 

Ad Secundum. Si aCtio in tel leCtus efi fimilis obieCto, erit 
etiafimilis intellcCtui producenti; quia intellectus debet prius 
efse informatus fpecie obieCti, quam producat intellectionem, 
▼t diximus in Theoria. Adde, in productione Diuini Verbi, 
obieCtum quod cognofcitur, non efse aliud a Deo , fed efse ip- 
fum Deum; quare ex hoc etiam capite erit fimile producenti ; 
quandoquidem idem efi producens St obieCtu , ex cuius cogni- 
tione producitur. Ad primam difficultatem de volutate , Ne- 
go, amorem efse fimilem producenti. 

Ad illud Axioma: Omne agens producit fibi fimile . Refpodco. 
Si fumatur in vniuerfum, efse falfum ; quod confiat primo in 
agentibus per aCtionem immanentem, per quam aCtione agens 
non id fpeCtat, vt producat fibi fimile, fed vt perficiat feiplum 
actionibus immanentibus , quae remanent in ipfo; huiufmodi 
aCtiones junc intelligerc & velle; quare fi per intelleCtum pro- 
ducitur aliquid fimile, id non efi ex eo, quod omne agens pro- 
ducat fibi firailc;fcd quiahaec efi natura intellectionis, vtfit 
' - - - - • fimili- 
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fimilitudo rei, qux intelligitur. Secundo, In a&ione etia tfaiN 
feunte non femper eft verum illud Axioma; nam motus clemfe 
torum eft aftio tranfiens;& tamen per illum elementa no con- 
tendunt producere fibi fi mile, nec producunt . Verum eft er- 
go illud Axioma in ea tantum a&ione tranfeunte,in qua agens 
contendit communicare fuam naturam :Sc haec a&io vocatur 
generatio, fed agens debet efse vniuocum : nam fi iit aequiuo- 
cum, difficile poteft explicari, quomodo contendat producere 
jQbi flmile« Verius ergo multo eft illud aliud Axioma; Omne 
agens contendit producere effettum fibi propor donatum. 

Ad Secundum. Concedo Antecedens, & nego Confequea 
tiam;quia non quicquid dicit cfsentialem ordinem ad aliud, eft 
fimileilli, vtconftatin multis relatiuis, quae dicunt efsential€ 
ordinem ad inuicem, licet non fint femper fibi fimilia. Quare 
poteft amor dicere cfsentialem ordinem ad obie&um, licet no 
fit fimilis illi. Intellectio autem habet fimilitudinem cu obie- 
ro, non ex eo quod dicat cfsentialem ordinem ad illud; fed 
quia natura fua eft fimilitudo obic&i. 

Ad Confirmationem. Nego, iudicium pra&icum efse fimi- 
litudinem obiefti; nifi forte, quatenus eft cognitio obie&i. 
Praeterea hoc iudicium fuppomt amor, non includit; ficut etia 
fupponit cognitionem obic&i, non tamen includit . 

Argumentum tertium. Si conferatur Verbum & Araor,vt 
funt in Deo, par eft etiam vtriufque ratio ; nam ficut in Deo 
Verbum procedit eiufdcm naturae cu intelligente,ita& Amor 
procedit ciufdem naturx cum amante. Et ficut Verbum pro- 
cedit hoc modo ratione produ<ftionisfux;ita etiam Amor pro- 
cedit hoc modo ratione produ&ionis lux : quicquid enim ha- 
bettam Verbum Diuinum, quam Amor,acccperuntperpro- 
du&ionemfuam; ergo ficut Verbum eft Filius , ita & Amor. 
Admifio Antecedenti, nego Confequentiara: & ratio eft, quia 
ad rationem Fili j praeter illa duo requiritur tertium; vtfcilicet 
procedat eiuldcm naturae cu producente, no quomodocunque^ 
fed ratione produ<5Uoms fux, formaliter fu m prae, quomodo 
procedit Verbum. At Spiritus San&us procedit quidem fina- 
lis “acione productionis lux ; non tamen formaliter fumptx» 
(eu materialiter tantum, ficut explicatur in Theoria* 

Ad explicationem huiusdifficultatis conferamus hxc tria » 
Verbum, Spiritum Sancum, Si creaturas : fed ponamus, quo4 

opi- 
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opinantur multi, Creationem a&iue fumptam, efTe asionem 
Diuinam in Deo manentem. Hoc polito, fifpc&emus princi- 
pium, haec tria funt paria: nam vbique is , qui producit , Deus 
eft; aftiones, quibus producit, funt Diuinae, & manent inipfo 
Deo, intelligere, & velle, & etiam creare, exiliorum fenten- 
tia. Atii fpedemusterminos,nonvnaeft omnium ratio. Nam 
Verbum procedit fimile producenti ex duplici capite. Primo, 
quia producitur in i pfo Deo,vbi quicquid eft, habet Naturam 
Diuinam . Secundo ratione produdtionis fuae,formaliter fum- 
ptae, quia producitur peradionemintellcdus,& eft terminus 
Illius; at intellcdio eft fimilitudo rei intellectae , & in rebus 
creatis eft fimilitudo tantum intentionalis ;in Deo eft fimili- 
tudo etiam naturalis, quae fatis eft ad rationem generationis. 
At Spiritus San&us procedit fimilis producenti ex vnico tantu 
capite; quia videlicet producitur in Deo , in quo quicquid eft, 
habet Naturam Diuinam; fed ratione produ&ionis Tuae , ii for- 
mali ter fumatur, non procedit fimilis; quia amor non eft fimi- 
litudo rei amatas, fed impulfus in illam, & ideo no eft Filius, vt 
diximus. Creaturae ex nullo capite habent limilitudine in ea- 
dem natura cum Deo; nam producuntur extra Deum, non in 
ipfo Deo; ideo non fune Deo fimiles in eadem natura, vt eft 
Spiritus San£his;& creatio non eft fimilitudo creantis: ideo 
neque ratione produdioms procedunt limiles Deo , ficut pro- 
cedit Verbum fimile producenti ratione produdionis,vtexp!i- 
catum eft. Atque haec de hac difficillima Quasftione dicta, fint 
fatis . 

oin aflus 'Hptiotiales fent voluntarij . 

S.T bom.p.p.q. 41 . ibide omnes eius difcipuli: Scottts i.d. 6 . 
4. I . Qrtg . I . d. 6 .q. I 4.3 . Capr. eadem diflintt.q. 1 .Ferrar.q. contra 
Gentes ,cap. 1 1 .Henric.Quodlib.') <7.4. & inSmnma a.^ 9 .q.x.^afq. 
Dijp» 1 6 o.Suare 7 ^ lib. 6 .de Trimt.cap.y& 4. 

Certum eft primo, adus Notionales non cfle liberos, fed ab 
intrinfeco neceflarios: ratio eft, quia id eft liberum , qued eft 
in facultate voluntatis, & ita eft ab illa, vt pollet non elle* At 
adus Notionales ita funt iq Deo, vt repugnet, eos non efTe; 
ergo non funt adus liberi, fed naturales, cum eorum neceffitas 
non ab extrinfeco, fed ab intrinfeco nafcatur. Ariani affere- 
bant, eiTc liberos, ficut funt produdiones rerum creatarum ; 

quia 
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quia Filium, & Spiritum San&um inter creaturas numeraBat. 

Certum eft fecundo ( quod pertinet ad modum loquendi) 
magis proprie dici, produ&ionem Spiritus San&icfTe volunta- 
riam, quam produftionem Filij .- ratio eft, quia voluntarium 
proprie eft, quod elicitur a voluntate, aut certe imperatur ab 
illa,- hoc eft, quod a voluntate proficifcitur tanquam i princi- 
pio proximo vel remoto: at produ&io Spiritus San&i proximi 
& immediate elicitur a voluntate, cum Spiritus Sancus pro- 
cedat proxime perarum voluntatis* ergo eft proxime volun- 
taria: Producito vero Filij non elicitur proxime d voluntate* 
fed abintelle&u; neque imperatura voluntate; quia in Patre» 
nec ratione quidem, praecedit a6lus voluntatis generationem 
Filij, vt mox dicemus; ergo non poteftdici voluntaria, nifi vo- 
luntate concoinitante, vt docet S.Tbom. quia nimirum (ibi Pa- 
ter complacet de produ&ione Filij , ficut etiam complacet ft- 
biipft de fua Deitate» 

His politis, notanda funt duo. Primum, Quid in duobus Co- 
cilijs habeatur de hac re. Secundum , Quid fit conrrouerfum 
inter Scholafticos. Quod pertinet ad Primum, In Concilio 
Sirmienfi Can.i8. dicitur : Vatrem neque coafte, neque naturali 
HcceJJitate,fedmox, vt voluit, genui fte Filium. Refertur ab Hilar* 
in lib. de Synodis. Sed conftat, hoc Concilium non fuiffe legiti- 
me congregatum, led Arianura, vt notat Baromus, Bellarmi- 
nus,&alij. In Concilio autem Toletano i i.in Confcflione Fidei 
fic habetur.. Filius "Dei, natur a eft Filius , non adoptione: quem ' Deus 
Vater neque voluntarie , neque ne ceffitate gcnuijjc credendus efl; quia 
neque vlla in Deum nec effitas cadit, neque voluntas fapientiam prauc- 
nit,fed natura . Hic aperte docet Concilium , Filium a Patre 
fuiftc genitum naturaliter, non coa&e, nec volutarie.Sedquid 
inrelligit per vocem illam ( voluntarie ?) Quidam, idem quod li- 
bere. Alijfumuntpro voluntate, licet non libera, quae tamen 
generationem pnecefterit; hocemm fignificare videntur 'illa 
verba: F{cquc voluntas fapientiam prauenit: quam voluntate ne- 
gat Concilium praecdfifsegenerationem Filij. Quare id, quod 
habet Concilium LaodiCenfe relatum ab Hilario in lib. de Syno- 
dis, Vatrem confilio & voluntate genui f e Filium, intcW\g\ debet de 
voluntate, fed concomi tante, & vt dicunt, complacentia in gene 
ratione Filij. Generat enim Filium non coa<5lus;immo & vult» 
&approbat,&fummGpercfibiin ea generatione complacet. 
HasccxConcilijs. ^ i Quod 
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Quod pertinet ad Secundum, dubium eft inter Scholafticos* 
Num voluntas illa, qua Pater vult generationem Fili;, fit prior 
ratione generatione ipfa, an vero pofteriormam fecundu rem, 
certum eft,in Trinitate nihil efse prius,autpoftenus,vt dicitur . 
in SymboIo:quare fine detrimento, inquit Valentia, pocuilscc 
omitti hasc Qua;ftio;quia non agitur in ea de aliqua re Diurna, 
fcd de ordine, quem feruat intelle&usnofter in concipiendo; 
quid nimirum concipiat prius. Patrem generantem, an volen- 
tem generare. Idem non raro quaeritur in alijs Quacftionibus 
huius raateria&ilicec videantur else quasftiones de re. Scotus ergo 
in i . d. i. & Caiet. p.p. dicunt, voluntatem illam, priorem efse 
generatione fecundum rationem. At S. Tborn. de Votentia q.z, 
a.$.ad z. vult efse pofteriorem ratione* Nam loquens de ge- 
neratione F ihj s aiX:I{eJpeftu illius non cfl voluntas pr secedens, neque 
tempore , neque intillcftu,fed foU voluntas concomitans. Idem con- 
flatex exemplo, quodaffere, p.p <7.37.4.1. aitenim, Patrem 
velle generationem Filij eo modo, quo quilibet homo vultfe 
efse hominem; at confiat, hanc voluntatem in homine efse pa« 
Acriorem iplo homine; ergo . Fundamenta prioris fenten- 
tixlunthaec. 

Primum. Efsentialiain Deofunt priora Notionalibus , ex 
S.Tbom.q.fj .a.j.ad i. fcd voluntas illa, qua Pater vult gene- 
rationem Filij,& fibi in eacoplacet,eft Efsentialis;ergo prior. 

Ad hoc argumentum varia efifolutio. Canarienfis refpon- 
detvno modo,Zumel & Molina alio. Confule ipfos. Refpo- 
deo brcuiteradMaiorem. Efsentialiain Deo cofiderari pofse 
dupliciter* Pnraoabftrahendo d Perfonis,& conferendo tan- 
tum fifsentialia cum Pcrfonalibus in Deo, vt faciunt qui con- 
ferunt fpccies cum generibus; & tunc priora ratione funt Ef- 
fcntialia,quam Notionalia. Ratio eft, quia de cfsentia Perfo- 
oalium funt EflentiaIia,non i conuerfo: atquod cfide edentia 
alterius &conftituit , eft prius ratione quam fit confiitutum ; 
ergo» Secundo. Efientialia& Perfonalia confideran po fiunt, 
Ytluntin hac velilla Perfona, in Patre, vel Filio; & tunc Per- 
fonalia funt priora ratione Effcntialibus. Ratio eft; quia nihil 
efle poteft in Patre antequa Pater inteliigatur efle ; fed Pater, 
▼t Pater, conftituitur per aliquod Perfonale, nimirum per Pa- 
ternitatem; ergo in Patre, vt Pater eft, priora funt Perfonalia, 
quam Eftcntiaiia. Hinc fcquitur. Verbi generatione dici pofle 
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volitam i Deo,& a Patre. A Deo voluntate Eflentlatt, 8cJ 
quodammodo antcccdete; quiafiepriora funt Eflentiaha,qui 
Pcrfonalia;a Patre autem voluntate concomitante , &, fecun- 
dum modum concipiendi noftrum, confequcnte. 

Dices.lnipfo Patre priorem efle a&um EiTentialem, quam 
fit Notionalis. Rcfpondeo, non ita effe; quia in Parre intelli- 
gere, & velle eo ipioquod funt comunto Paternitati, funt No 
tionalia, non Eflentialia. Q^are a&us vel concipiuntur vt di* 
fiintoi Paterni tace, &fic non funt Patris; vel vtfunt coniun- 
fti Paternitati, & fic non funta&us Eirentialcs , fed Notiona- 
les.-nam vtdiximus» A&us Effentialis non differta Nocionali, 
vta&us aba&u, leda&us Efientialis coaiun&us Paternitati cfl 
No cio na Iis. 

Secundumargumentum prohaefententia. Paterprius ra- 
tione quam generet, eft Deus,&perfe<fte beatus ; ergo prius 
ratione quam generet , habet aftutn intelletois & voluntatis 
Eflentialem:in his enim atobus Eflcntialibus proprie confiftit 
beatitudo: Sed voluntas illa, qua vult Pater generationem, & 
alias omnes perfe&iones Diuinas,cft voluntas Effentialis , 
communis Pcrfomsomnibus (omnes enim Pcrfonx volunt ne* 
ceflarioperfctoonemcurushbct Diuinae Perlonae ) ergo haec 
voluntas praecedit ratione generationem Fili j. 

Refpondctur.Patrcmm nullo priori fi gno rationis intelligi 
poffe beatum,& non generantem. Ratio eft,quiaattus ille co^ 
gnitionis, quo Pater redditur beatus, non poteft reddere illum 
beatura, antequam fit in illo. -at fi fit in Patre, generatio eft^ 
nam cognitio Effentialis coniuntta Paternitati eft generatio » 
Quare in Patre, vt ratione pneintelligitur generationi , conci- 
pitur tantum Natura Diuina,vt natura eft, cum fuis potentiis 
intelIe<Shis& voluntatis ad modum a&us primi, a quo denomi- 
natur Deus; cum primum vero concipimus in illo a&um fecun 
dum cognitionis, concipi mus in illo generationem, quia cogni 
tio in Patre generatio eft, quae reddit illum fimul beatum, fit** 
generanWn. 

Tertium Argumentum. Haec voluntas eft communis om- 
nibus Perfoni9; ergo communicatur Filio a Patre per genera- 
tionem; quicquid enim commune cum omnibus Perfonir ha- 
bet Filius, id accipit a Patre per generationem ; ergo haec vo- 
luntas ncccflano intelligi debet in Patre ante gcncrationeifl j 
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aHoquin quomodo pofset per generatione comunicari Filio? 

Rcfpondctur. Primo. Argumentum non concluderc;quia 
Filius accipit i Patre per generationem etiam a&um fpirandi ; 

& tamen attus fpirandi in Patre non praecedit generationem • 

Secundo, negatur vltimaConfequentiaj & ratio eft, quia ge- 
neratio Patris eft naturalis quaedam communicatio non relpi- 
ciens modum concipiendi noftrum. In hac autem naturali co- 
municatione communicat Pater Filio quicquid illi non repu- 
gnat. Quare cum in re haec volu tas, de qua loquimur, fit fimul 
cum Natura Diurna, cum voluntate & cum a&u cognitionis 
EfTentialis,qui in Patre habet rationem generationis»illam Pa- 
ter per generationem comumcat Filio. Terno Reipondetur. 

Hunc actum efse idem adaequate cum Natura & voluntate Di- 
uina. Et prout intclligitur a&us Diuinae voluntatis fecundum 
fe,nonconfidcrando illam,vt modificatam Paternitate, praece- 
dit ratione noftra generationem. Et ideo Pater communicans 
Filio naturam & voluntatem Diurnam fecundum fefumptatn, 

& non vt modificatam Paternitate, optime lntclligicur com- 
municare fimul Filio p aedi&um a&utn voluntatis, quo Filius 
fibi complacet de generatione Patris. 

Ve formali termino attiomtm Notionalium . 

> 1 . J ; 1 ' 

DehacreagitS.77;owf.i.d.5 q.q.Scotus i.dj.q.z Gabr.l.d.f. tteutioK** 
i.Greg.i d.q.q 1-0.%. Dur.i.d.%,q zfaprjademdift.q.i* na* 
a. i . Caiet q <f i a $. Pafque^ . 1 6 z. c.$-& alij . 

Scotiis & Caiet. locis citatis aifinnant, terminum formalem 
attionum Notionalium efse Elsentiam. 

Probatur haec fententia. Primo. Quia *Arift,z. Thu 1.14« 
dicit, generationem efse viam ad naturam, id eft, ad formam: 
at Efsentia in Diurnis eft, quae habet locum formae. Refpon- 
deo. Generationem in rebus creatis proprie efse viam ad natu- 
ram integram, & m omnibus ali js generationibus, excepta ge- 
neratione hominiSjdici poteft efse ad formam; in humana vero 
cfsefolum ad naturam integram, quae per illa rcfultat; ad for- 
mam vero non efse viam , qua productio eft, quia anima non 
producitur, fed creatur: dici tamen poteft via ad illam, quate- 
nus eft coniun&io & vnitio qusedam, vt ita dicam , illius cum 
corpore, vt mox dicam. 

N n z Pro? w r 
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Probatur fecundo. ACtiones iftac Notionales funt a&iones 
vniuocae; ergo formalis illarum terminus eft Natura Diuina. 
.Probatur Confequentia, quiaina&ione vniuoca formalis ter- 
minus eft ille, in quo produ&um eft (imile producenti, vt con- 
fiat indu&ione.-ac Filius eft Patri firailisin Efsentia,non in Re- 
latione; ergo. Rclpondeo, & nego primam Confequen tiara» 
Ad probationem dico, non efse necefse vt id,in quo produCfcu 
efi firnile producenti, fit formalis terminus a&ionis vmuocas, 
▼t produ&ioeft; fedfuificit (i (it terminus formalis illius, qua- 
tenus communicatio efi, vel alio fimili modo , f\ quis (it alius. 
Confiat hoc in generatione hominis, quas cft vniuoca; & tamc 
in ea non producitur forma, fed creatur a Deo,& virtute agen 
tis naturalis vnitur tantum materiae. 

Probatur tertio. Terminus formalis produ&ionis cft for- 
ma produdti, licet haec per illam aCtionem, neque producatur» 
neque comproducatur, fed folum communicetur; ergo Natu- 
ra Diuinaerit terminus formalis procefiionum, licet non pro- 
ducatur, fed tantum communicetur. Probatur Antecedens ia 
generatione & refurreChone hominis : quarum duarum aCfcio- 
num formalis terminus efi anima, licet non producatur per il- 
las a&iones, fed folum vmatur vel communicetur corpori. Re- 
fpondeo. Antecedens efi fallum, (i intelligatur de produCH o- 
ne, vtprodu&io efi, terminus enim productionis, vt produCtio 
.. efi, aut produci debet, autcomprochici* vndelequitur, Efsen- 
tiara Diuinara, quae neque produci tur, neque comproducitur» 
non efse formalem terminum aCtionum Notionalium , vt pro- 
ductiones funt. Ad probationem Reipondeo , formalem ter- 
minum generationis humanas, vt productio efi, efse modum il- 
lum vnioms inter animam & corpus , qui per generationem 
producitur; animam vero non efse terminum formalem gene- 
rationis huius, nifi quatenus vnitio quasdam efi animas cu cor- 
pore, & communicatio quasdam illius; vniendo enim animam 
rationalem cum corpore, communicat illam corpori, unde in- 
furgit tota natura compotita ex anima & corpore , quas efi ter- 
minus totalis generationis. Et idem dicendum efi ad illud de 
, rcfurrcCtione. Ex his confiat. Relationem Diuinam, cum fit 
formalis terminus produClionis, terminari per fe ad Relatio- 
nem oppofitam • 

Dices» In rebus creatis relatio terminatur ad abfblutum* 

quod 
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quod efi fundamentum relationis, non ad relationem ipfam; 
ergo idem dicendum in Deo. Nego Conlcquentiam . Ratio 
«It, quia m Deo Relationes ite funtfubfiftenccs , & praeftant 
id, quod in rebus creatis praeftant fundamenta relationum: va- 
tie fit, vtficut creatae terminantur ad fundamenta relationum, 
4ic Diuinse terrainenturad ipfas Relationes ; praefertim cum in 
Dcomhil ficabfolutumdiftin&um realiteri Relationibus, ad 
quodpoflit Relatio terminari, quae femper requirit terminum 
diftm&um-realuer, ad quem terminetur. 


tAn Jint in Deo Relationes aliqua r cales . 

S.Thom, cum fuis <7.18.4.1. Caietan.TorrfBann**S\eolina.AU 
her . ‘Difp.ft.q.jj Capr.iJ per totam. Fer. 4 contradentes c, 14. 

Suare^lib. 5. de rnnit.cap. 1 . V alentia <7.1. de Trinit. puntto. 1 . 

Non videtur. Primo. Quia Hoctius Itb.i.deTrinit.cap 6 . 
dicit, io Deo no efie ad aliud. Retpondco. Vult dicere ,in Deo 
non infurgere Relationes r«ales ad res diuerfae naturae , neque 
permutationem aliarum rerum, vt explicat cap.y. Relationes 
vero ad intra admittit, & de ill 1 sdifputace 4 p.il. i fias autem 
proprie ex Boetii fententianon funt ad aliud , idefi , ad rem , 
quae habeat dijerfam naturam; fedfuntad alium, id eft,adalii 
Perfonara,habetem eandem Naturam & E dentiam Diurnam. 

Secundo. Deus elt re uera,& realiter Dominus ; & came 
relatio dominij m Deo refpcttu creaturarum non efi realis; er- 

f o poterit eHe realiter Pater, licet Paternitas non fit realis. 

Lcfpondeo, Deum dici realiter Dominum, non quia relatio 
dominij in Deo realis fit;fed quia creatura habent realem fu- 
bie&ionem erga Deum, & realiter fubijciuntur illi; quod latis 
cfivt Deus d.catur realiter Dominus, idefi, fi inaltero extre- 
morum fit relatio realis. At fi Paternitas non efi realis, nec Fi- 
liatio ob eandem rationem erit realis; cum Pater & Filius fine 
ciufdera ordinis/ atque ita,fi in nullo ex hk terminis eflet Rela 
tio realis, nullo modo Pater eflet re uera & realiter Pater • 
Capr.i.d.32 ait Relationes Diuinas effc quidem reales ratione 
refpeftus ( in ) vtfunt idem cum Edentia; non tamen ratione 
sefpe&us (ad) vt vnam Per fonam ad aliam referunt .* fumpfir 
autem occafionem ita opinandi exverbkquibufdam.S.Thom; 
q.i8.a« 1 . quae Umcnmhil faciunt pro hac fentenua, vt often- 

dujut 
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'dunt multi. Fallitur ergo Capreolus; quia fi Relationes Diui- 
nae, vt Relationes funt, id eft, vt referunt, non funt reaies ; ni- 
hil efiet in Deo reale praeter abfolutum; quare, cum omnia ab- 
foluta fint communia tribus Pcrfonis, nihil reale habereu t Di- 
uinae Perfonae proprium, per quod pofient diftingui ; ac proin- 
de nec realiter diftinguerentur, quod eft haereticum . Confir» 
matur. Quia rclationescreataefccundum-cflfc(ad ) funt reale»,* 
alioquin relatio non effet vnum ex Praedicamentis realibus;er- 
go multo magis Relatio Diuina, etiam fecundum efie (ad) 
erit realis . 

Contra. Omne ens reale in accidentibus refpicit fubie- 
&una; at relatio, vt relatio, id eft fecundum efle (ad) abftrahit 
i fubicfto, fit refpicit tantum terminum ; ergo lecundum efle 
(ad) non eft realis. Nego Minorem. Quia rejatio fecundum 
vltimam rationem fuam eft forma relatiui,vt Paternitas Patris; 

• ergo intrinfecc fecundum vltimam fuam rationem refpicit no 
tantum terminum, ied etiam fubie&um, fi re uera fubie&um 
inferat, & non tantiim per operationem intcllc&us ad termi- 
num. Quare licet mente polfimus concipere relpeftum ad ter- 
minum fine refpe&uadfubic<ftum,&cflc(ad) fine efie (in)tn 
re tamen efie ( ad ) fi re vera referat fubie&um , non pot eft non 
includere ordinem ad lubie&um, quod refert. 

, i" « •# , ‘ J t • ‘ # fr % 

An quatuor tantum /int Relationes reaies in Deo , 

Vam S.Thomas . p.p.q.zS.a.^su fuis. *Aegidius d.zf.q z .V dentia 

q*Z.deTrinit. punffo i .Suar, hb 6. de Trin. cap.z . 

Non videtur. Argumentum primum. $i funt quatuor 
Relationes propter duas reaies produttiones j ergo etiam qua- 
tuor res; quod nullo modo admitti poteft. Nego Confequen- 
tiam, yinoULuitS.Tbom.q.^z. a.z. re&e enim dicimus, in Deo 
efie quatuor Relationes tcales, non tamen quatuor res:quia li- 
cet Paternitas, & Spiratio a&tua non fint exftiatura rei diftin- 
£tx inter ie ; habent tamen terminos diftinftus : & quia relatio- 
nes figmficant ordinem ad terminos, quos includunt, faltem 
connotatiue; ideo pofiunt, & debent dici plures propter folam 
^ dUtin&ionem terminoru , licet inter fe diftinctae no fint: atque 
ita refte dicere pofiu mus, efle in Dcoquatuor Relationes rea* 
les, & duas produ&ioncsattiuas, licet non mfi ratione differat 

inter 
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inter fe. At vero nomen ( rei ) non includit in Tuo conceptu or- 
dinem ad aliud: quare fi debent dici plures res, necefse efl vc ex 
fe,& ex natura rei, non per ordinem ad ahud diilinguantur ; 
quod cum non habeant praedidae Relationes, non polsuntdici 
plures res, fed vna tantum res rei pedi ua, duplicem tamen ha* 
beas refpedum ad terminos reahter diflindos Lege Suar.lib 
cap. 7 Illa: autem tres relationes diflinguentes Perfonas,dicun- 
tur tres res; non quia funt tres relationes tantum , fed quiafunt 
tres relationes realiter difl.ndae inter ie,-quod non habet Pater- 
nitas & Spiratio adiua in Patre. 

Contra. Multiplicato inferiori, multiplicatur fuperiusf 
ergo, (i funt plures Relationes, funt plures res . Refpondco . 
A ncccedens efse verum, quando multiplicatio in inferiori , & 
in fuperiori fit fecundum eandem rationem ; quod non fit hic ; 
nam hic multiplicantur relationes tantum ratione terminoru.* 
fi vero multiplicentur res, multiplicari debenf , non per ordi- 
nem ad terminos, fed in fe« Cum ergo varietur ( vt loquuntur) 
appellatio; ideo admifso Antecedenti, negatur Confcquentia. 

Secundum Argumentum. Omnis Relatio realisin Deo 
coftituit Perfonam; ergo fi quatuor Relationes reales,quatuor 
etiam Perfonae. Nego Antecedens. Nam Relatio Spirationis 
adius neque conflituit, neque confli tuere potefl Perfonam; 
quia de ratione Perfonae eft incommunicabilitas, & Relatio 
Spirationis communis eft Patri & Filio. Cuius rei ratio efl, 
quia incommunicabilitas omnis in Diuinis oritur ex oppo Titio- 
ne direda, aut faltem indireda* Cum ergo Relatio Spirationis 
adiuae opponatur folum Spirationi paffiuae, folum Spiritui San 
do communicari non potefl; potefl autem Patri & Filio, quia 
cum illis non habet oppofitionem. At aliae tres Relationes osn ’ 
nes opponuntur inter fe, ideo incommunicabiles funt: Filiatio 
opponitur Paternitati, Spiratio paifiua feu proceflio direde op- 
ponitur Spirationi adiuae» mdirede vero Paternitati & Filia- 
tioni, quia conftuuunt Pcrfonas fpirantes. 

tAn Relatio diftinguatur ab Effentia realiter , vel ex 

natura rei» 

S.Thm.q.zti.a.$. cumfuis. Caietetn. 7 cr.Ban . Zutnel, Molina. 
BcnmMAd.iya.z. Ibtd . Capr.q. i. Sectus x v d. z. <7.4 Ibidem 
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Nominales. Gabr.& Okam, Durand.i*d.^.q.l»nJifarftl. l <f.6* 
4 . 2 ,. Hennc-QuodUbj .q 6 Valentia q.l$ .pun&o l .Pafq.Difr. 1 2.9 
Suartxjib. 4 . de Trinit.cap.q~ 

Scotus t .d.isiq vultdiftinguiex natura rei, feii formali- 
ter ab Efsentia. 

Probatur primo. Quia de Efsentia & Relationibus prae- 
dicantur Propofitiones contradicentes; dicimus enim, Eisen- 
tia communicatur, Relatio vero non communicatur; ergo, 
faltem formaliter, debent differre; alioquin de eadem plane 
re verxefsentduae Propofitiones contradicentes. Refpondeo* 
Hanc difficultatem & huic fimiles oriri ex Myftcrio lpfo, quod 
praedicamus , da eft incomprehenfibilc : nam in hoc Myfleno 
elKumma Vnitasfimul cum Trinitate pcrfetta; ita tamen, vt 
neque Trinitas obfit Vilitati, neque VmtasTnmtati. Itaque io 
Deo lunt vere tres Relationes diftin&ae, quia in Deo eft perfe- 
cta Trinitas; fed quia Tnnitas non obeft Vnitati, has tres Rela- 
tiones funt idem cum Efsentia non modo re, fed etiam forma- . 
liter. Itaque ad argumentum, admitto Antecedens, & nego 
Confequentiam. Et ratio eft. Quia licet Efsentia & Relatio 
fintvna res,& vna omnino formali tas;aequiualettamfc illa vna 
formali tas, quas eft fimul ahfoluta & refpeCliua , duabus rebus, 
&formalitatibusdiftin£tis;ideo prasftatea,quae pratftarentdug 
res, & duae for malitates diftin&«. Quare, vr eft abfoluta,habec 
rationem Eiscntiac, vtrcfpcdhua, rationem Relationis; vt ab- 
foluta, conftituit Deum; vt refpe&iua , Perfonam Diuinam a 
neque ad hoc requiritur, vtattu fa&a fitdiftinttio a noftro in- 
telleCtu; ted fatis eft 11 poftit fieri, vt notat hic Canarienf. hoc 
eft, fufficit ciiftin&io virtualis, vel fundamentum dtftin#ionis; 
na a vere ante omnem diftin&ioned noftro intelle&u Deitas 
eft in Filio, & non Paternitas; illa communicatur, & ifla non 
communicatur. Diftinguitur ergo Relatio ab Efsentia re ,& 
ex natura rei, non ablolutc, fed virtualiter. Ad probationem 
dico, Propofitiones illas non efse contradicentes; quia dicua- 
tur quidem de eadem re, fed non fub eadem ratione, vt expli- 
catur in Theoria. 

Secundo. Si Relatio non differt ex natura rei ab Efsentia; 
ergo no magis differt Relatio ab illa, quam fapietia ; ergo ficut 
no poceft communicari Efsentia quin communicetur lapjetia, 
ita non poteft i Patre communicari Efsentia, nifi communice- 
tur 
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tur Paternitas? at tioc eft falfum,vtconftat;ergo. Confirmatur/ 
Quia fi tantum ratione differt Efsentia i Relatione ; ergo non 
magis differt a Relatione, quam a feipfa.quoddicinondcbec. 
Refpondeo,concedcndo primam Confequcntiam. Ad fecun- 
dam autem Confequentiam dico, Relationes non magis diftin 
gui ab Efsentia, quam Attributa: fcd Relationes nonfuntidc 
adaquate cum Elsentia, vt funt Attributa: ideo Efsentia com- 
municari non poteft line Attributis 4 poreft tamen communi- 
cari fine Relationibus. Non eft autem idem adaequate Relatio 
cura Efsentia: quia Relatio habet oppofitum terminum , cura 
quo non poteft cfse idem: at Elsentia , cum fit fimpliciter infi~ 
mta, & nulli opponatur termino relatiuo, poteft cfse idemcu 
vtroque termino relatiueoppofito. Exempli caufa. Efsentia, 
cum non opponatur Paternitati, neque Filiationi, poteft efsc 
idem cu m vtraque: at Paternitas, quia opponitur Filiationi, no _ 

potelt else idem cum Filiatione, nec repcriri in eadem Pcrfonr- 
cum illa. Hinc apparet, «Paternitatem non efse idem adxquate 
cnm Efsentia, ac proinde pofse reperiri in aliqua Perfona Efsea 
tiam, in qua tamen non fit Paternitas. Addit Ferrar. z. cotum 
Gentes cap» ip. magis diftingui Relationes ab Efsentia , quam 
Attributa: non a&uali ter quidem, cum tantum ratione diftin- 
guantur, led fundamentaliter: quomodo pofsuntea,qu<£ fola 
ratione diftinguuntur , magis vei minus diftingui. Eft enim 
maius fundamentum diftinguedi Relatione ab Efsentia , quam 
Attributa abfoluta? nam ad hasc diftinguenda fundamentum 
eitilJa plenitudo Diuinse Natur», quaeasquiualet infinitis per- 
xedhoivbus cieatis? at fundamentum diftinguendi Relationes, 
praeter plenitudinem illam Diuinx Naturas, eft eul rcalis op- 
poutio,&diftin6fcioipfamm mterfe. Ad Confirmationem Rc- 
fpondeo, Efsentiam differrei feipfa ratione ratiocinantis , & d 
Relatione, ratione ratiocinata. . % 

- r ^ cr *°- Relatianesexcommuniorifententianonfuntde 

elsentia Diuinx Natur*;ergodiftinguunturfornaaliter> fiue 
cx i.atUi a rei abilla.Tranfeat Antecedens, fcd nego Confcquc- 
ttam. Quia, vt diximus, in hoc Myrterio Trinitas non obeft 
V ni tati; at obeiset, ii tres Dium» Relationes diftinguerentur 
torraaliter a Diurna Natura; quia Deus non cfset ffmplicifli- 
m us, led compofi tus ialtera Metaphyfice* Quare dicendum 
«ft# vnicura illud cn$,quo4 cftfimulabfolwum&refpc&iuu t 
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Habere vniczm formalitatem comprehendertteni tam EfseTr- 
tialia, quam.Perfonalia, licet Perfonalia non fiat de Edenti* 
Diuinaj Naturae. Quod fi capi difficile po te ft , expe&andum , 
inquit AugnHuiuiMhq\ de Trinio donec dies . illncefcat in cordibus • 

nolim . ..... _ ‘ 

Qiuarto. Pater «ternus i vel intelligit Edentiara& Per- 

fonam tanquanLduas- rationesformales, vel tanquam vnara ra^ 
tionem: fi primum: ergo eaiiatura rei Perfona diftinguiturab 
Effentia:/Sirecundum;.crgp intellig.it , Perfonam pofTe' com- 
municari perinde ac Edentiam; quod eftfalfum. Refpondeo ~ 
Patrem videre Diuinam Edentiam > vt eft ; ideevidet non di* 
ftingui a Relationibus; fed videt, eandem rem fimpliciflimam 
commuoicabilcm-cffc quoad Effcntiam>nonquoadproprteta- 
tes Perfonales; vel, quod idfem eft, eandem remedeabfolutam,, 
& fub hac ratione ede.cammunicabilem,\& refpc&iuam, & fuk 
hacjatione: nonpode communicari.. 

Quinto; Implicat, per idem a parteTei aliquid’ conuent* 
& differre ab codem:at fi Relationes non differant ab fidem 
tia, cunvper hancPater conueniat cum Filio>& differat per Re : 
lationem Piternitatis;;per idem conueniret,& differret. Nego> 
Maiorem Naraper eandem rem poteft aliquideonuenire , & 
differre ab alio, fed non fub eadem omnino- ratione ita fit: 
hic; nam per hocidem ens, vtcftrefpe&iuumy differunt inter 
fe Pcrfon» Diuinae;per idem, vtcft abfoliitum y conueniuntv 
Quare, quando res eft a&u vna,^virtute multiplex , vtuccidit: 
hic; tunc poteftede principium>conucnicndi,quatenuscft-vn* 
perfc&iov& principium differendi; qpatenus eft altera ., 

Sexto* Edentia & Relationestfiucrfo modo * deferibum 

turi Patribus; Nzm^ugHSi.rMTmituap^^ Deu r 

& aliud efie Tdtrem; IdemhabetS.7ta/i/. libiZ* contra Eunom.tty 
qp*ditferuntdefinitioneidifferunt formaliter,& ex natura rei*. 
prgo: ConfirmatUr. Qbia D^wa/c./^. K de Fide cap. p. dicit, Re- 
Utionesedc modos exiftendi DiuinaeJMaturaB;xrgp cx* natura* 


rei ab illa differunt; ^ * 

Rcfpondeo. Quado Patres lbquuMUrhocmodOjloquuni 
turde Edentia; & Relationibus* vt mente diftinguuntur a no- 
bis* hoc enim modo dicimus; fidentiam effead fe; & Piterni* 
tatem ede adaliud ;quod eft dicere; conceptum, qpem nos fior* 
mamus defiffentia, ede^ aliumiconceptu , qpcm formamus ; 
.:'s ' “ - dte; 




.< ad Theoriam* iai 

-dc Relatione: fcd 11 loquamur.de re , vt eft in feipfa, non vt.sl 
nobis concipitur \ hocmodo fumpta, eft vnum ens, vt diximus, 
& vna formalitasin re fimui abioluta & refpc£iua. Quarcfi 
poffet definiri Deus, definitio explicaret EfTentiam , vt eft in 
tribus Perfonis. Dices. Licet cflc in tribus Perfonis fitef- 
fentiale & intrinfecum Diuinae Naturae , ipfae tamen Pcrfon^ 
jion funtde Efientia: ergodiftingu untur formaliter, & defini- 
tione. .Ad hanc difficultatem reipondimus in folutionc terti/ 
argumenti. Ad Confirmationem. -Concedo Antecedens*# ne- 
go Confequentiam. Diftcrtemm «Relatio virtualitcr tantum 
.ab Efientia, vt diximus: licet enim fit idem omnino cum Eflcn* 
tiare, & formaliter; prasftat^amenid , quod prasfiat modu* 
<realiter # vel cxnatura rcixiiftinftus in jiatura creata. 


/ 


Quomodo dijlinguatitur 'tuter fi Relationes, qua non habent 
oppo/itwnem, vt Paternitas , & /biratio afliua ' 

* .* i . • i *. 

,tn 
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D, T bonus. p p. q,j t. a.z. , ibidem eius difcipuli. (apri 
X.d.lj.q.1. Mar filius q.}0. 4.4 . Dubio z.Scot.Ouodlib. %.a.i.Du- ■*•»- 

.rand-i.d, 1 j . Z>aJq.‘Dijp. ij 8 .' mastm** 

‘Durandus in s.d.iq.q.%, Probatdiftinguire inultis ratio- 
nibus. Aff eremus quas videntur habere .aliquam yim. Prima 
•ducitur ex terminis; quia habent terminos realiter.diftin.aosr 
nam Paternitas terminatur, ad filium, Spiratio.a&iua ad Spiri 
tum Sancum: hi duo.diftinguuntur realiter,- ergo St Relatio- 

nes; |mmojiabentterjninosdifparatosifiliatio«nim& Spiratio 

lunt Relationes difparata;;ergo&termini earum. -Confirm*. 
tur. Nam alioqmn f iliusper eandem Rdationem referretur 
aa ratremproducentem,& ad Spiritum Sanftum producum. 

^lego Confeguenuam. Nam exeo quod termini duarum re- 

ia tionum imtrealiter.diftin<ai, aut relationes lpfsfmt difpara- 
ts, jionconcluditur inrebuscreatisrealisdiftiniHorelationu, 

fed formalis tantum Couihthoc.quiadu* relationes in eod£ 
luppoluo.sv. a ad producentem. St altera ad produftum, funt 

Adteamaos realiter.diftm&osr St tamen iolurn formaliter di- 

ad'n!b“T r ‘ ; u! ln ^emfub,eft°albo, relatio •fimilitudin» 

M lub.eduraalbum, &diflimilitudmisadXubieaumnierum, 

funt relationes difparats; & tamen formaliter ramum ,non 

O o z realitcr 
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realiter dirtin^uuritiir: idem ergo deberet ctkludiin Deo.'fed’ 
Deusob fimpiicitatem fuam non eft capax diftm&ionis forraav 
« lis;ideb qua: in rebus creatis, formalirer, in ipfo , fola ratione 
' diftinguuriturcum fola virtuali dtftin&ionc formali. Ad Coo* 
firroationem. Refpondeo, Filium referri ad Patrem per Filia- 
■ tionem, & ad Spiritum Sandum per Spirationem attiuam :(c4 
affero, has duas Relationes inter ie non differre nifi ratione r 
• vel ex natura rei, non abfolute, fed virtuaiiter tantum* * 
Secunda ducftuir ex asionibus. Generare & Spirare realicev 
’ diftinguuntur; ergo Paternitas & Spiratio a&iua, iftaru adtio» 
num principia, realiter inter fediftinguuntur. Probatui Antc^ 

: cedens. Nam Generari & Spirari realiter diftinguuntur; ergo 
Generaret Spirare.C6firmatur.Vtfc habet Generare ad Ge- 
nerari, ita Spirare ad Spirari; ergo d commutata proportione* 
vt fe habet Generari ad Spirari * ita Generare ad Spirare J fed 
Generari & Spirari realiter diftinguuntur,* ergo& Generare & 
Spirare. Nego Antecedens.. Ad probationem . Admitto An- 
tecedens, & nego Conlequentiam. Quia ficut ab vna P9* 
tentia attiua poffunt effe multae partiones, fic a prodCf&ione 
Dei realiter vnaduas paffiones,&chio termini diftin6h,ideil, 
duae Pcrlonae: aftio enim, quae eft ih Deo, habet fc ficut poten- 
tia operatiua; Quare in creatione rerum .vnica a£t.one imiM— 
nenti, hoc eft, vnica voluntate multa crcauit Deus realiter di- 
ftinfta inter ft. Ad Confirmationem. Nego primam Gonfe- 
jfquentiam. Nam mter Filiationem & Proccfiionem pamuam* 
eft oppofitio indire&a;quae tamen nulla eft inter Paternitatem 
& Spirationem a^iuam: & ita, licet Filiatio & Proseflio diftm* 
guantur; no» diftinguuntur tamen Spiratio aflaua & Paterni- 
tas. Et quidem, fi forma illa argumentandi valeret, conclude- 
ret etiam, dari quatuorPerfona3 y hoc modo. Sicut ie 

ter ad Filium, ita fe habet Spirator ad SpiritunvSanaum; ergo; 
a commutata proportione, ficut fc habent Filius & Spiritus Sa* 

£tus y ita fc habent Pater & Spirator: fed Filius- & Spiritus- San- 
cus funt Pcrfonaediftin&ae; ergo etia Pater & Spirator 
mutata ergo illa proportio locum habet, quando res -funt eitii*- 
dem rationis» quae commutantur quod non-cft hic » neque ab' ( 

Euclide probatur nifrin quantitate; . 

Tertiaducitur er fubieihs . C^iia Spiratioa&iuaeft «V 
Faue 6LFUio>qui realiter diftinguuutur>qjiod non habent ca$f 

r c tet» 
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ferae Relationes Perfonales, quae fmgulasfuntin finguIisPcr* 
fonis;ergo Ggnum eft, realiter differre ab illis. Reipondeo. 

H jc argumentum eis e idem cum illo, quod Sebat de Efsentia 
& Relationibus: fidentia communicatur» Relatio non como- 
nicatur; ergo differunt realiter, aut formaliter: Nego Con- 
fequentiam . Sicut enim in Patre & Filio licet realiter di- 
ftinguantur, poteft efse vna numero Natura, & vna numero 
Volunras;ita poterit efse vna numero Spiratio a&iua>quae quo- 
dammodo fundatur in illa. Dixi (quodammodo) quia no bene 
dicimus» Diuinas Relationes efsein eo, inquolunt, tanquain 
fubie&o»cu pcrlefubfiftat, feddicuturefseineoper modii idc- 
titatis.Quod ii indes. Spiratio a&iua ficut poteft efse induabua 
Perfonis»ita poterit efce tn tribus, ac proinde poterit efse etia in 
Spiritu Sancio; Reipondeo» Non p ofse, propter oppofitione, 
quam haberet in illa tertia Perfona, quam oppofitionern non 
habet inalijs duabus : ficut ergo non poteft in vna & eadem 
^Perfona efse Taternitas & Filiatio : ita ncc Spiratio a&iua 
pafiiua_> . 

Quarta ducitur ex oppoiitione . Nam fi non diftinguun- 
tur realiter, maxime, quia non opponuntur inter fe; at eadem 
ratione Paternitas non diftinguetur k proceftione,quia non ha- * 
bet oppoiitione meum illa. Reipondeo. Q^omododiftingua- 
cur procetfio Spiritus San&id Paternitate & Filiatione, dicetur 
infra, vbi de Spiritu San&o» Nuncbreuiter rel‘pondco»Spiritu 
Sandtum, & procellionem paftiuam diftmgui realiter a Patre & 

Filio: direde quidem, ratione Spirationis adiuas, cui proceilio 
dirc&e opponitur: indire&e vero ratione Paternitatis & Filia- 
tionis; quia ab his,& non k Spiratione attiua conftituuntur Pa- 
ur& Filius, a quibus fpiratur Spiritus San&us. 

• 

%An diftinguantur /altem ex natura rei. - x ' * 

Probatur diftingui ex natura rei,vt fcntit Scotus, Primo Fa- && 
fernitas & Spiratio funt duae Relationes reales; ergo duae res,: m* 
ergo ad minus diftinguuturex natura reu Ad hoc Argumen- 
tum di&uirt eft fupra q*x.de Velationibus . 

Secundo. Ifta Propolluo Paternitas cft Spirat io , non eft 
rera>vt docet S.r£o?w. 7 .31. a.z. Atcffot vcra,finondiftinguc- v - 

x-vtur Paternitas a Spirauone ex natura rei * ficut vera> eft iftai 
. r 'luftiti* . * v r 
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Iuftitia Dei, eft Mifericordia ; quia Iuftitia k Mifcricordia;di- 
ftinguitur tantum ratione. 

Gab.i .d. 17. defendit, Propofitionem illam efle veram* 
Idem contendi cnofter Molina in 7. 3 z.a.$' Dift>j.»fcd dandum 
cft aliquid S.Thomac. i • 

• Refpondeo ergo, vtramque Propofitionem allatam efle 
veram in fenfuidendco, & fallam in fenfu formali. Durergo 
S. Thomas admittit, primam Propofitione efle veram ,iecun* 
dam eflefalfam ? Quia Propofitiones illae in quibus vnd Attri- 
butum praedicatur de alio, re&e accipi pofiunt tam inXenfu for 
mali, in quo funt falfae,quam inidentico,in quo funt verae. At 
Propofitiones illae, m quibus vna rciatio in abftra&o praedica» 
tur de alia, non po fiunt ex S.Tho. lententia accipi nifiin fenfii 
formali, in quo fenfu funt falfae. Non po fle.au tem accipi nifi in 
fenfu formali, deducit S.Tho.exco, quod cum intrinfeccre- 
fpiciant, & fintad diuerfos terminos!, nomina figmficantia has 
relationes, non figmficant illas , nifi vtratione diftin&as inter 
fe. Adde, terminos illos efle rcaliterdiftin&os:quareficutynun 
terminus non poteft praedicari de alio , ita nec vna relatio de 
alia, ne terminos ipfos videamur confundere, qui in conceptu 
ipfarum relationum quodammodocomprehenduntur • 

Tertio. Hae relationes d parte rei habent difun&um efse 
(ad ) quiarefpiciuntdiftin&os terminos formales , nempe Fi- 
lium & Spiritum Sancum: ergo. Rcfpondeo, negando Con- 
fequentiam. Quia licet Filius & Spiritus San&us diftinguatur 
inter fe; duo tamen illirefpe^hus ( ad ) quiiun t in Patre zd has 
duas P.erfonas, non diftinguunturnifi ratione, vel f orraalirei* 
ii loquamur de diftinClionevirtuali. Licet enim,vt diximus ad 
primum Durandi, in rebus creatis hsc diuerfitas terminorum 
poflet inferre diftinftionem formalem; in Deo tamenaon in- 
fert nifi diflin&ionem rationis, qui obfuam fimpliciratcm in- 
capax cft diftin&ionis formalis, nifi virtualitertantum.-pneftat 
enim duo illi refpeftus diftmdi folum iatione,quod prasftanff 
in rebus creatis diitiu&a furmali t.er. 


sAn 'Relationes fint de ejfentia Deitatis 
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eonfra (jentes c.p. Vafque\ Diftmt. i z i . Suare^lib. 4. cap. f. 

Videntur efle. Primo. In Deo- nihil eft accidentale ; ergo 
Relationes funt de Efientia Dei. Rcfpondeo. Relationes non 
cfle accidentia ia Deo, neque vero eflTe EflcntialcsNaturas Di- 
uinae, fed proprietates quafdam Subftantiales ratione diuerfas 
ab E£Tcntia,& mtrinfeccfimul cum Eisentia pertinentes ad co- 
ftitutionem Perfonas; ficut ia humanis, licet fu bfi ftere non iit 
cfsentiale naturae; noapropterea tamen accidens eft, fed eft 
modus quidam Subftantialis complens rationem peri'onx,licet 
plus differat a natura, qiiam Relatio in Di uinis.. 

Secundo. Dfcus eft Eisentialitertrinusj ergo Relationes,fe- 
eundum quas eft trinus>funt de Efsentia. Dei. Nego Antece- 
dens. Nam Deuscft quidem Efsentialitcr vnus, fed eft trinus 
non Efscntiahter, fed Peifonalitertantum;nara ficfsct Bfsen- 
daliter trinus, Pater, cum fit perferus Deus, efset trinus. Qua- 
Efsentia lpfa exigit trinam Relationem , fecundum quam 
Deus, qui in Efsentia vnus eft, trinus /it Pferfonaliter. At ii Re 
lationes>eiscntde Efsentia Naturae Diuinas, vix pofset explica- 
vi, quomodo’ Deus non efset trinus in Efsentia, & quomodo 
Efsentia efset indiuidiia, & non difereta. Dices. Ifta Propofi- 
do, Deus eft trinus , vel Trinitas , eft per le; ergo Relationes* ra- 
fione quarum eft trinus, funt de Efsentia Deitatis. Nego Co- 
fequentiara. Eft Propofitioper/e fecundo modojquiafubie&u 
eft de efsentia praedicati, non praedicatum de eisentia fubiccii,. 
vtin hac Propofitione, ^Animal eft homo- 
Tertio. Relatio eft ipfa Dei Efsentia ; ergo eft de Efsentia •• 
Ad hoc argumentum refponfum eft 10 Theoria* 

Quarto. Si quis perfc&e definiret Elsentiam Dei,necefsario> 
includeret in definitione Rclationes;ergo funt de Efsetia Dei. 
Negatur Antecedens. Quia fi definiri pofset Deus , cum Rela* 
dones non fintde Eisentia Diurnas Naturae ; non includeren- 
tur in cius definitione; Quare fialiqui Patres interdum dicere 
videntur, efee Efsentiales, intelligendi funt fano mouo. Tum 
quiaobfummam identitatem, quam habent cum Efsentia,non. 
diftinguuntur ab illa ex natura rei; ideo non pofset vnum defi- 
niri, quin includeretur aliud identice; Tum quia Relationes- 
fijnt conftitutiuae Diuinarum Pcrfonarum, in quibus Efsentia*' 
liter eft Deus;. 
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tAn fit EfieHtiak Diuina Natura ejfe in tribus Ver finis. 

Non videtur. Primo. Si de Efsetia Dei eft efse in tribus Per- 
fonis; ergo etiam tres Perfonae funtde Efsentia Dei . Confir- 
matur. Quia cum Efsentia Dei fit in tribus Perfonis,faltcm per 
identitatem, idem erit, efse in illis, & efse illas: quare fi Efsen- 
tiae Efsentiale eft efse in tribus Perfonis, erit etiam Efsentiale 
efse tres Perfonas Refpondeo. Non fequi. Quia efse in tribu* 
Perfonis efse de Efsentia Deitatis, nihil aliud eft» quam Efsetv* 
tiam Dei communicabilem efse tribus Perfonis , & mtrinfece 
poftulare, vt fu in illis, quod non eft intrinfece & efsentialiter 
includere Perfonas; ficu t efse poise in fubie&o,efsetialeeft acci- 
dentijno tamen fcquitur : ergo fubic&u eft de efsentia accide- 
tis. Ad Cofirmationem. Refpondeo. Neque illud fequi.Quia 
cum Elsentia dicitur efse in tribus Perfonis, diftinguitur illud 
cfsc, quod habet in fe, ab eo, quod conferunt Perfonae;& illud 
eft Efsentiale, noniftud. At quando Efsentia dicitur efse Per- 
fona, includitur illud efse, quod habet d Perfonis , quod non 
eft Efsentiale, fed Perfonale. 

Secundo* Quicquid eft Efscntiale,debetconuenirefmgulis 
Perfonis: at efse in tribus Perfonis, non poteft conuenire fingfi 
lis Perionis; ergo. Quidam Refpondent hoc modo. Aliquid 
pofse dici de Efsentia Dei dupliciter Primo. Quia fit aliquid 
abfolutum,quod Deo conuenit fine vllo ordinead Perfonas f 
vtlunt Attributa- Secundo. Quia fit aliqua perfe<ftio,quae in- 
trinfece connotet Perfonas ; huiufmodi eft > Efsentiam debere 
limitari pluribus Relationibus : aut quia includat praecifioncm 
a Perfonis;huiufmodi cft,Etscntiam efse communicabilem tri- 
bus Perfonis: quod habere non poteft, mfi vr , virtualiter (alte, 
diftinguitur a Perfonis ; nam Perfonaeft incommunicabilis* 
Quae ergofunt de Efsentia Diurnae Naturae priori modo, con- 
ueniunt fingulis Perfonis; non tamen quae funtde Efsentia po- 
ftcriori modo: inter quae eft, Efsentiam efse in pluribus.Perfn* 
nis* Idem aliqua ratione videmus accidere etiam in creaturis. 
Nam Generi alicui v.g. Animali, quaedam conueniunt fine vl- 
lo ordinead Differentias: vt > elsefenfibile;& hoc conuenit om- 
nibus Speciebus, quae habent pro Genere Animal* Quaedam 
vero conueniunt illi in ordine ad Difteretias;vtpo6e contrahi 
pluribus Differemijs&hocSpeciebus non conuenit» licet dc 
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earum efsentia fit Animal . Alij breuius refpondent. Quod 
eft Efsentiale Diuinas Naturae conuen ire fingulis Pcrfonis, no 
abfolute; alioquia cum Diuina Natura fit communicabilis, 
etiam Pertona» in qua reperitur Natura, efict communicabilis; 
fed debet conuemrePerfonis, quatenus tantum habent Diui- 
nam Naturam. Hoc eft fingulis Perfonis conuenit habere Na- 
turam, quae cflenttalitcr efie poteft in multis Perioms. Quod 
vcnflimumeft. Naturae enim Diuinae, quae reperitur exempli 
caufa, in Spiritu San&o, Eflentialeeft, ellem pluribus Perfo- 
nis, nimirum in Patre, etiam, & Filio. Immo ratione Diuinae 
Naturae etiam Pertona lpfa Spiritus San&i , quse incommuni- 
cabilis eft, dicitur cftetn Patre, & Filio per circuminceflione, 
vt diximus in Theoria, agentes de immanentia Perfonarum. 

An Tuatur a Diuina Jit de Eficntia Relationum . 

D.Tbomas p.p.q.^.a.^.ad i.Mtiftodoreftsi.d.$$.q. 1, coci. 4. 
Henric. Quodlib^.q 6. Torres, & Zumel q. 2, 8, a, 2,. rafq.Difl> % izi. 
c.z. SuarezJ 4C.7 & 8. 

Non videtur. Primo. Quia Efsentia eft quid abfolutu;ergo 
Bo poteftcfse de Efsentia Relationu;alioquin relatio efset ab- 
foluta,ac proinde fnnulrefpe&iua&nonrefpe&iua. Ad hoc 
argumentum refponlum elt in Theoria. Ad maiorem tamen 
explicationem, nego Conlequentiam. Quiaficut eft lingulare 
in hoc Myfteno,Elsentiarn vnicara& fingularem efsecommu 
nem tribus Perfonisjita etiam cum fitabf >luta,efse Efsentiale 
tnbus Relationibus. Ncclequitur, Relationem efse,& noefse 
ad aliud, fed fimpliciterefse ad aliud; quia hoc illi conuenit 
iecundum propriam rationem, qua Relatio eft, licet non ratio- 
ne Efsentiae, fibi& caeceris Relationibus communis. Quod do- 
cetur exemplo relationis creat*. Haec enim includit rationem 
accidentis com munera; quas licet non fit abfoluta; non eft ta- 
men ad aliud. Neque taraeu dici poteft relatio eise ad aliud & 
noncfsead aliud, ied abfolute dicitur efse ad aliud; quia hoc il- 
li conuenit fecundum propriam rationem relationis, licet non 
fecundum rationem accidentis in communi« 

Secundo. Dicitur in Cap firmiter , Trinitatem cfse fecundum 
Communem Efsentiam indiuiduam , & fecundum Perfonales 
proprietates difcrctam; ergo iue Relationes fecundu fe totas 
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propriae funtPerfonarum; ergo qua Relationes fu nt,' non in- 
cludunt aliquid commune omnibus, hoceft» Efsentiam • Re- 
fpondeo, admitto Antecedens ,& dillinguo Confequentiam • 
Nam fi fen fis fit. In fingulis Perfonis efse aliquid, quod totum 
fit proprium illarum, hoc crt, quod totum fecudum rationem, 
quam dicit, fimulfumptum, non conueniat alteri; verum cft : 
nam Pater ( exempli caufa ) dicit Efsentiam & Paternitatem , 
quod totum fimul fumptum nulli alteri Perfonae conuenit ;<5c 
Relatio lpfa Paternitatis, praeter Efsentiam , includitrefpe&u 
ad Filium ; quae duo fi fimul fumantur, nulli alteri Relationi 
Diurnae conueniunt; & hoc folum voluit Concilium Latera* 
nenfe inCap .firmiter. Si autem fenfus fit. In fingulis Perfonis 
efse debere aliquid, quod totum ita fit proprium illarum, vt 
fecundum nullam fui rationem coueniat alteri, eftfallum;quia 
nihil in Deo concipi poteft praecifum aratione entis a fc , quae 
cft propri/ftima ratio Deitatis communis omnibus, quae in 
Deofunt. 

Tertio. Relatio concipitur vt conftituens Perfonam,5c vt 
quidadueniens Efsentiae, & illam determinans:fedquodcon- 
ftituit, debet aliquid minus includere quam conftitutum; 2^ 
quod determinat, non debet includere illud ipfum, quod de- 
terminat; ergo Relatio non includit Eflcntiam 7 alioqum tan- 
tum includeret Relatio quantum Perfona.*ficut enim Pcrfbna 
dicit Relationem & Effentiam; ita etiam Relatio, fi Relatio 
includat effentiam; & cum determinet EfTentiam , fi includat 
Effentiam, idem determinaret feipfum . Concedo Maiorem • 
Ad Minorem rcfpondeo. Illud effe verum in conftitutione & 
determinatione rei compotitae, noo rei fimplicis,cuiufmodi eft 
Perfona Diuina. Narainconftitutionerei fimplicis idem con- 
fideratum per modum formae, intelligitur effe conftitutiuum 
fui iptius in concreto per modum totius. Sic dicimus, Terfona- 
litas conftithit Terfona?»,& quod determinat , includit in fe illud 
ipfum, quod determinat Alioquin conftitutum & determina- 
tum non effet aliquid fimplex , fed compotitum , cx eo , quod 
determinatur & conftituitur,& ex de terminante, & confti tue- 
te, quod verealiquid contineret, quod non erat in determina- 
to & conflituto. Non tamen dici debet abfolute, idem con- 
ftituere fe ipfum &determinare;quiaidem,eodemmodofuiir 
ptumj nonconftuiutSc determinat feipfum, fed fumptum dir 

ucrfo ' 
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i ucrfo modo: conftituit, fumptum per modum formas, vt dice^ 
i bamus; conftituitur, fumptum in concreto permodum totius. 

, Et quod determinat , femper intelligitur fuperaddere ratione 

I aliquam, quae non intelligebatur eile in eo , quod determina- 
tur,vt determinatur. Sic Relatio dicitur determinare Edentia; 
quia illi addit refpe&um ad terminum , quem non dicebat Ef- 
lentia, vt Edentia. Exemplo fit Summum Genus. In Praedica- 
mento Sufflantis modus per fe exiftendi, qui cum ente confli- 
, tuit fubflantiam, includit rationem entis;& tamen dicitur quo- 

dammodo determinare rationem entis ; non quod illam ratio- 
nem entis non includat ( fubftatiacnim includit rationem en- 
tis) fed quia dicit aliquam rationem, id cftjedcndi per fe, quam 
non dicebat ratio entis, vt ratio entis. 

, tAn "Diuina Relationes dicant prrfefUonem, vt ratione di - 

Jiwguuntur ab EJfentta . 

D.Tbomasp.p q.zS.a.i.ad f.Herueus i.dzq.q. Scotusi.dA* notatio ieci» 
q.q.& 3 *d. i.q.l.& Quodhb f.a.l.&l. (jabr.l'd,7.q.$.a$. & maoclaua, 
d.p.q.l. Durand.in$.d.i q.S.Capr.d.j.q i.a.z. K^taior. i.d.fj. 
q . i . Caietan q. 18 . a.z . ibidem Torres, & Zurnel , Molina q .42 a. 6 . 

Difiut. Z m V alentia q z-TunQo i.&q.q., puntto l.Pafq. Dijp. 121. 

Suare^lib.f . de T rimt c p. 

Non videtur Primo. Quia relatio creata nullam dicit per- 
fe&ionera, faltem eft dubium an dicat perfe&ionem : ergo 
idem, deDiuina.Rcfpondimus^ i Ae Relationibus , Relationes 
etiam creatas, fecundum vtrumque refpe&um ede reales , 
confcqucntcr dicere pcrfc&ionem, licet extnnfecam : quia ta- 
men relatio non diftertreahtcr a fundamento; hinc fit, vtde- 
fe&us huius pcrfe&ionis non appareat, quoufque remanet fun- 
damentum. Deinde licet admitteretur Antecedens , negatur 
tamen Cdiequentia Quia Relationes Diuinae funt multo prae- 
ftantiores creatis: fubfiftunt, confiituunt Perfonas, dtftinguut 
illas realiter in fe, complent rationem potentiae, & Diurnarum 
procedionum. Quare licet relatio creata , non edet perfe&io , 
edet tamen Relacio Diuina. 

> Secundo. Si Relatio Diuina dicit perfe&ionem ;ergo ficut 

funt tres Relationes, ita etiam, tres pcrfc&ioncs , & tres perfe- 
i quod admitti non debet, ficut non admittemus ede tres 
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aeternos, & tres immcnfos. Rcfpondeo. Abfolute dici debet 
vnam die tantum perfectionem in Deo , & vnum perfectum , 
propter vnicam E flendam Diuinam in omnibus Perfonis. 
Cum addito tamen, reCte dicere poffumus,in Deocfle tres per- 
fectiones Relatiuas, & tres perfeCtos Relati ue. 

Tertio. Si relatio dicit perfectionem , vel dicit finitam , vel 
infinitam. Refpondimus in Theoria, dicere perfectionem in- 
finitam tantum in luo genere, fi fumatur fecundum illam ratio- 
nem, quamintclligiturfuperaddcre Edcntias. 

Quarto. Sequeretur efle aliquam perfeCtionem invna Per- 
fona, quae non efiet in alia. Refpondimus in Theoria , die in 
vna Perfona perfcCtionem aliquam Relatiuam,quas formaliter 
non efl in aha; non tamen efle Pcrfooas inaequales: quia haec 
perfeCtio, quas eft formaliter in Patre, efl etiam in Filio. Qui- 
dam dicunt, identice. Quia in Filioxft Eflentia,quas efl eadem 
omnino entitas cum Paternitate, ficuteft cum Filiatione; ac 
proinde Paternitas identicedt in Filio. Alij , aquiualenter. 
Quia in Fiho efl Eflentia, quae continet in fe omnem omnino 
perfcCtionem, & formaliflime idcntificatfibi omnes Relatio- 
nes. Alii, eminenter. Quia Eflentia, prasci fis Relationibus per 
intellectum, continet illas eminenter. Ht omnes modi idem 
dicunt in re, licet voce differant . Sed contra vlcimum mo- 
dum deeminentiaobijcitur . Nihil potefl contineri eminen- 
ter in alio ni fi tanquamin caufa, aut tanquara in ente perfe- 
ctiori : at Eflentia non potefl efle caufa Relationum, 
tam Eflentia, quam Relatio funt ens Diurnum; ergo neutro 
modo contineri poflunt eminenter in Eflentia. Rcfpondeo ^ 
Hoc efle verum inijs, quas cflentialiter & realuer differunt* 
in quibus femper quodeontinetur eminenter r vel efl efleCtu» 
alterius, vel aliquid re ipfa imperfectius. inter Efsentiam 
autem & Relationes , non repentur talis eminentia , fed 
dicitur efsentia continere eminenter Relationes. Tum qui» 
ipfa efl infinita (impliciter, Relationes vero tantum in ge- 
nere fuo; at quod efl infinitum (impliciter , debet continere 
quicquid efl infinitum in genere. Tum quia, licet Efsenti» 
non fit proprie caufa Relationum ; efl tamen origo & funda- 
mentum illarum . Ideo dicunt aliqui . Relationes non- cfse 
proprie eminenter, fed quafi eminenter in Efsentia* 

Quinto. Duas. Speacs non pofsunt efse aequalis perfe- 
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Bionis, ex 8 Metaph. ergo Paternitas , vel eft perferior , vel 
imperfe&ior Filiatione . Refpondeo * Primo , rem efse du-* 
biam , an duas Species creatas efse poffint eiufdem perfectio- 
nis; quas enim inaequalitas perfc&ionisefse poterit inter re- 
lationem fimilitudmis cum albo, &ditf!miiitudiniscu nigro? 

Secundo refpondeo. Quicquid fit m rebus finitis , hoc tamen 
in rebus infinitis non habet locum : nam inaequalitas efse non 
poteft nifi inter ea, quae comparari pofsunt fecundum excelsum 
& defe&ura, quod certe in infinitis locum non habet. Licet er- 
% go Paternitas & Filiatio fintpcrfeftionesrelatiuas, vel uti fpe- 
cicdiuerfae; neutra tamen poteft efse perfe&ior altera ob infi- 
nitatem vtnufque. Contra. Licet vtraque fit infinita, poteft 
cxcefsus efsein perfe&ione ipfa: Vc fi daretur infinitum argen- 
tum, & infinitum aurum, perfe&ius efset fecundum infinitum, 
priori infinito. Refpondeo. Relationem perfc&iorcm peti 
debere ex pe rfe&iori fundamento, vel termino. At in Trinita- 
te omnium Relationum eft idem fundamentum Diuina Efscn 
tia, & term nus, asqualis omnino perfe&ionis , Diuina fcilicet 
Perfona. Cur ergo fit vna perfe&ior alia ? Ratione autem fo- 
liusoppofitionis, non debent dici asquales vel inasquales , fed 
diuerfae. Ratio eft. Quia quae dici pofsunt «qualia vel inaequa- 
lia, necefse eft vt habeant quantitatem eiufdem rationisiat Re- 
lationes lftasfuntdiuerlarum rationum , ideo potius dici debet 
diuerfas, quam inaequales, Contra. Conueniunt in ratione re- 
lationum; ergo in hac comparari pofsunt* Refpondeo. Si ali— 
quo modo in hac ratione comp arentur , nulla eft ratio cur ex 
formali diuerfitaterelatiua, quam habent, dicipofsint asqua- 
les vel inasquales, nifi forte voce tantum; cum ratione funda- 
menti & termini fint squales omnino, vt di&um eft» 

i/ t - 

c An pof/tmus in Deo vti nomine Perfon * , 

• 

Sic omnes Scbolaft ici Veteres & T{ecentiores contra Pallam, lege fafo, 

Valentiam p.p. q. de T rinit . Tunfto Vafq . in q. xp. D. T hom. ' 

adart.%. 

Non videtur. Primo. Marius Vuftori nus tantus vir, nunqua 
▼ti voluit nomine Perfonas. Au&or etiam libri de *Duabus 
luris, fatetur, improprie de Deo dici; ergo. Refpondeo. Ita 
efse; quia fpettarunt originem nominis,, ratione cuius tribui 
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non poteft Deo nifi improprie, vt diximus in Theoria-# » 

Secundo. Terfona apud Latinos qualitate fignificat proprie^ 
vt docet Valla hb.6 . Elegantiarum {ap.% 4. ergo non poteft tribui 
Deo, Refpondco ad Antecedens. Nomen hoc fumi pofTc ora- 
torie, vt ita loquar, Grammatice, & Theologice. Oratorie fi- 
gnificat proprie qualitatem & conditionem alicuius hominis.* 
fi c dicimus, perfonam gerere pauperis, aut diuitis , Grammatice» 
quod non aduertit Valla, fignificat non qualitatem, fed rem 
omnem ab alijsdiftin&am,quaedemonftraripoffit his prono- 
minibus ( haec) ifta ( illa ) & efie fuppofitum verbi ; ideo di- 
ftinguunt ipfi tres perfonas, primam , fecundam , & tertiam » 
Hoc fenfu Faber Stapulen fis Virxtoftifiimus in Commentariis in 4.. /• 
de T rinitate Fjccard. de S.Vittorc , cap.4.. exiftimat nomen perfonas 
translatum fuiflead Trinitatem , quod ibi funt tres quaedam 
res,quaedifUn&c& figillatim dcmonftrari polline, & variorum 
verborum fuppofitu efie. Dicimus enim Pater generat , fed no 
dicimus Filius gcnerat:& Filius nafcitur,fed no dicimus, Spiri 
tus Sa&us nafcitur. Sed nos neutro modo, neque Oratorie, ne- 
que Grammatice ponimus Perfonas in Deo , ied Theologice ; 
apud Theologos autem Perfona non eft qualitas , nec res qus- 
uis, fed rationalis tantum naturae indiuidua fubftantia. 

tAn perfonafignificet aliquid po/itiuum, & reale. 

Notatio vi#. %A les. I ,p.q . 5 6. memb.z.TSona. i.d.zf a. Cab d. 2 5 . a z* 

fima, Capr.d*%% q.l.a.l. Marfihus I . q z6. a.z. Scotus l . d, ZJ. & Dur. 
ibid. Vafq.Difp. 1 zj. Suar.l.yx . 8. 

Hxc quaeitio fule tradatur in Metaphy fica; nunc paucis ab- 
v foluctur . 

Scotus 1 .q,zyq.i.&(jabr.ibid, vult effe aliquid negatiuum, 
non pofitiuum, Probatur. Primo. Nam fi pofitiuum, aut acci- 
dens, aut fubftantia ; non accidens, quia in Deo non eft acci- 
dens: neque fubftantia, quia Subftantiain Diurnis fingulanter 
dicitur; at perfona dicitur pluraliter; ergo Perfona non figni- 
ficat Subftantiam. Probatur fign.ficarc negationem; quia Per- 
fona definitur i Paccar, lib 4 de Trinit. cap.z i. rationalis naturae 
incommunicabilis exiftentia, ergo formaliter dicit negatione 
commumcabilitatis. Refpondeo, &diftinguo Maiorem jnam 
S ubftantia fi fumatur pro Eiscntia, non multiplicatur in Deo, 
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fcd fi fumatur pro fubfiftetia inc6municabili,vtfumitur in prae 
fenti, multiplicatur ficut Perfona. Ad illud de incomunicabili- 
tate.Rcfpddeo. Ineomunicabilitas poteft fumi dupliciter. Pri- 
mo, pro negatione comunicabilitatis.quaecofequiturnaturam 
vltimo determinatam, & per fe exiftentem ; & haec negatio 
non eft de ratione perfonae, led quid confcquens, per quam ta- 
men negationem nos interdum explicamus rationem perfon$. 
Secundo, pro fundamento huius negationis, nimirum pro ter- 
mino vltimo naturae intelle&uahs, quemfequitur negatio c 6- 
municabilitatis;& hoc modo fumpta incommunicabilitas eft 
formale fignificatum perfonae, & eft quid pofitiuum. Quomo- 
do fumi tu rin definitione perfonae? Refpondeo. Vtroque mo- 
do fumi poteft, fed fi fumatur primo modo, definitio eft deferi- 
ptiua tantum; at fi fumatur fecundo modo pro fundamento il- 
lius negationis, tund definitio erit Efsentialis. 

Secundo. Perfona eft quid commune omnibus Perfonis ; er- 
go fi rem figmficat, omnes diuinae Perfonae conuenient in ali-' 
qua re, fiue natura generi ca, vel fpccifica, quod eft abfurdum 
in Deo. Refpondeo. Idem argumentum fieri pofse de Rela- 
tionibus, quae conueniunt in ratione Relationis. Refpondeo 
ergo, Perlonam in communi non fignificare in Deo Naturam 
aliquam communem, ficut fignificat genus &fpecies, fed folii 
rationem quandam Perfonae, per intelle&um communem om- 
nibus, hoc eft modu efsendi per fe in natura intelle&uali ; Spe- 
cies ergo & Genus dicunt aliquam naturam communem mul- 
tis; At perfona non dicit naturam aliquam, fed modum quen- 
dam naturae intelleftualis. Sic fere S.Tbom.q.^ 0.4.4, ^ide Va- 
lentiam in p.p.q ^o. Ttmtto 3 . 

Henricas , vult Perfonam efse aliquid pofitiuum, fed rationis^ 
non reale, in Quodlib. 5 . q. 6 . & Durand . i.d.x$.q.i. 

Probatur. Primo. Quia Perfona definitur i 'Boetio in lib. de 
\ Duabus 'faturis. Rationalis naturae indiuidua fubftantia; fed in- 
diuiduum formaliter dicit fecudam intentionem ;ergo & per- 
fona. Refpondeo. Indimduum pofse fumi dupliciter . Primo 
pro eo quod fubijcitur fpeciei in eaPropofitione,in qua fpccics 
praedicatur de indiuiduo, & tunc eft nomen fecundae intentio- 
nis; & fic non fumitur in definitione Perfonae. Secundo, poteft 
fumi pro fingulari rcali, quod eft k parte rei, & eft incommuni- 
cabilc; & fic eft nomen primae intentioni; 5 ^ hoc modo a Qr 
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cipi debet in definitione Perfonas. > ^ 

Secundo. SuppontumexS.T/^w.^.ip.tf.x. Eft nomen fecu- ‘ 
das intentionis; ergo & Perfona, quae nihil eft aliud, quam fup* . 
pofitum naturas incelle&ualis. Refpondeo. S.Thomasno vult ^ 
dicere, fuppoficum cfse nomen fecundas intentionis; eft enim 
obeafdem rationes aliquid'realc& primae intentionis; nam in 
Deo ante omnem operationem intellc&us funt trialuppofita, 
ficu t tres funt perfonas ; fed vult dicere, hoc nomen defumptu 
fuifse magna ex parte ifubftando, hoc eft, abeo, quod inPro- 
politioniousfubijceretur; fed aliud eft id, quod nomen fignifi-. 
cat,aliudid, vnde ratio nominis deiumpta eft: fieri enim poteft 
vt ratio nominis defumpta fit a re non reali ; & tamen nomen 
ipfum fignificetrem realem. Sicut nomen lapidis fubftantiam 
fignificat; & tamen hoc nomen impofitum eft ab accidente, ex 
eo nimirum, quod pedem lasderet. Quasrcs, Quomodo differat 
Perfona £ Suppofito. Refpondeo. Differre quidditatiue 
efsentialiter. Ratio eft, quia perfonalitas eft iubfiftentiafpin- 
tiialis,fuppofitalitas materialis: at fpirituale & materiale mtrin 
fece & efsentialiter differunt inter ic t 

• r ' , 

i 

Quid /ignifictt formaliter perfona . 

Tra&atdchacreijdem Authoresijfdcm ferme locis. S.Tbo^ 
mas p,pq*zp.a. ibidi eius difcipuli.Scotus 1 .d.27.7 I •& d.zj. 
q.l, Durand.d*z$ q.i»*Ales I p.q ')6.mcm.z.Bonu , i.rf. 25.4*1« 
q*l,(jabr.d.Zl t a.z.Capr. d z$.q. 1 . a. I . Marplius i.q.z6.a.z, 
Vafq. Difl> 127. Suare^l. 7. c. 8. 

Terfona formaliter fignificat fubfiftens incommunicabile itt 
natura intelle&uali. Et perfonalitas dicit fubfiftentiam incom- 
municabilem in natura in te liedluali, abftrahens ababfoluto & 
rcfpe&iuo • Verum quia in rebus creatis hasc fubfiftentia in- 
communicabilis eft modus abfolutus ; in Perfonis vero Diui- 
nis funt Relationes , ab his enim ccnftituuntur tres Perfonae 
incommunicabiles, hoc eft tria fubfiftentia incommunicabilia. 
Hinc fit vt perfona quafi materialiter dicat in perfonis creatis 
modum illum abfolutum,& Relationem in Perfonis Diuinis. 
Probatur id optime d Scoto. Quia fi Diuinas Perfonas confti- 
tuerentur abfolutis, adhuc fignificarentur nomine ‘Pcrionas, 
ficut modo fignificantur; ergo figuum eft, nunc Tcrfonam no 

figni- 
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Bemfictreforauliter relationS, fed quodSmodo materialiter^ 
quatenus conftituit Perfona, no enim funt Relationes Dium* 
accidentia, fed pr^tant quod apud nos hypofufi», vt dicemua 
infra deconftitudone Petfonarum. 


tAn detur in Deo Subfiftentia aliqua tommunit , & 


lina q i jm.i. Di$ . Znmel.q.J o a. I . rafqiie^Dijp I1J. Suare^ 
Itb 4 c ii . Etcopioftus Z pSViJP 1 1 . Seft. 5 . 

Non videtur Primo, quia illi Subfifttnti? conueniret defi- 
nitio Perfonae , efset enim mteUettualis Hatura indiuidHa fub- 
ftantia \ ergo in Trinitate quatuor Pcrfon^ . Refpondet Caic- 
tanus, Naturam Diuinam cum illa Subfiftentia Efsentiali dici 
pofsefcmi perfonam, non tamen perfonam. Non probo. Di- 
co ergo,vt habetur in Theoria, ad rationem fuppofiti & Perfo- 
ra omnino requiri incomunicabilitatem : itaque perfona cora- J 
ponitur ex natura intellc&uali, & Subfiftcntia, non quauis, fed 
ea quam neccffario fcquitur negatio communicabilitatis , hu- 
iufmodi eft omnis Subfiftcntia creata ,& tres J^elatiu^in Diui- 
tus, cum ergo Natura Diuinacum illa Subfiftentia Efsentiali 
communicetur, non poteftefse Suppofitum aut Perfona. 

Secudo.Sicut eft perfe&io fimpliciter per ie fubfiftere,ita& 
incomumcabiliterfubfiftere; ergo Efs6tia D-utna pr ? cifisctia 
per intellettu gelationibus no folu fubfiftet, fed ena incomuni 
cabiliterfubfiftet,& erit Perfona. Nego pofterio.e parte An- 
teccdetis,T>erfona enim includit duo: primu per fe exiftere: fe- 
cundu mcomunicabilitcr per fe exil tcre, idelt, includit eam ra- 
tione per feexiftedi,quamnecefsarioc6fequaturcfseinv.6ma- 
mtabile. Id ergo quod in Perfona dicit perfe£ionem, eft ratio 
illa exiftendi per fe, ratione cuius Perfona complet Subftanua, 
& reddit illam omnino aptam ad operandum . Efic autem in- 
communicabile non dicit perfeftionem, quod vel ex eo colligi 
poteft, qu>a Subfiftentia creata eft incommunicabilis ratione 
limitationis, quia fcilicet eft limitata, Sublidenti* vero Reia- 
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tiux in Deo funt incommunicabiles titione oppo (Itionis, quia 
habent oppofitum. Quarefi haecrttiofubfifter.di per fe repe- 
riatur alicubi feparata ab inccrimunicabili^te, vc nos conten- 
dimus cfle in Natura Diuina praecifis per intellectum Relatio- 
nibus, erit quidem id quod exiftit per fe, completum in ratio- 
ne fubflan tiae, & fufficicns ad operandum , non tamen habebit 
rationem Pcrfonx* - . 

Obijcitur Tertio. Natura femel terminata non poteff vite- 
rus terminari/ ergo fi Natura Diuina eft terminata per Subfi- 
flendam abfolutam, non poteff vlterius terminari Relatiuis. 
Diftinguo Antecedens. Id,quodcft vltimo terminatum non 
poteff vlterius terminari, fecus fi vldmo terminatum non fitr 
nara exiftentia dicitur terminus Edendae, & tamen viter* us ter 
minaturperfubfiftcntiam. Eodem modo fubfiftenua Edentia- 
lis & coramunicabilis Dei poterit per fubfifientias Reladtras, 
& incommunicabiles, vlterius quodaramodoterminariv Se d 
Contra. Subfiftentiaeft terminus naturae per modum fuften- 
tantis, ideft, ita naturam terminat, vt faciat illam per fe ede 
finealio fuftentante /ergo natura fcmcl terminata per Subfi- 
flendam non poteff per aliam fubfiftcntiaai terminari r quia, 
quod per (e eft, non indiget nouo termino fubfiftentiae quo fu- 
flenterur& reddatur perfeexiftens.Rcfpondeo ad Antecede^ 
Naturam Diuinam non habere a Relationibus proprie, vt per 
fe cxiftat, fcd vt incoraraunicabUiter cxiftat, neque fufientatur 
ab i Ilis, & in hoc differunt SubfiftentiaeRclatiuae in Deo, k 
Subfiftenti/s creafcisjvtdiximus in Thcoria 5 quia iflx naturam 
fuffentant. Adueniuntenimilli,&non includunt illam in fua 
Edenda. At Relationes Diuinas non fuffentant proprie Na- 
turam Diurnam, fed modificant folum Subfiftentram Abfolu- 
tam, & cius communicabilitarem . Quare natura creata eff in 
fuppofito obfui imperfe&ionem , vt fuffentetur ab illo , ficut 
natura humana dfuppofito Verbi .• At Natura Diuina eff inr 
pluribus fuppofids, non ob iraperfc&ionem vt fuffentetur, fed 
ob fui perfe&ionera, quia cum fit infinita , poteff ede in pluri- 
bus fuppofitis, & non vno tantum contineri fuppofito>& con- 
fequenter non poteff habere ede incommunicabiliter , nifi per 
aliquid aliud, a quo tamen non fuffentetur, necpendeat. 

Obijcitur Quarto. Locus S.Tboma ad i.vbi ait$ 

fi in Deo eft aliquid fubfiff ens, fequitur quodfit Pcrfona;ergo 
4 ii.. fiin 
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t\ in Deo eft h*c Subfiftcntia communis i erit Perfona . Re- 
frondeo, S.Thom* ibi loqui ex hypotefi quadam impoffibili » 
fi nimirum i parte rei Natura Diuina exifteret fine Relationi- 
bus; quapofita hypotefi dicit tunc Naturam Diuinam futu- 
ram Subfiftcntem; & addit confequenter futuram Perfonam ; 
nam fi non effient pofiibiles Relationes, neque plura fuppofita 
Diuina, folum effiet in Deo vmca Subfifientia Abioluta,quam 
confcqueretur negatio communicabilitatis; &ita haberet ra- 
tionem perfe&ae Perfonahtatis. 

Quaeres an concedi debeant in Deo abfolute loquendo,qua- 
tuor Subfiftentiae, ficutafimili admittuntur quatuor Relacio- 
ncs Reales? Rcfpondeo, nullo pa&o debent admitti. Quiacu 
Subfifientia A bfol u ta fit omnino idem d parte rei cum Relati- 
vis* & illis Eifcntialis, & intrinfeca , a quibus nec per fe ipfam 
intrinfece diftinguitur, nec cxtrinfcce ratione diftindh termi- 
ni, vel alio modo nifi perintelle<fium $ non eft dicenda quarta 
Subfifientia: ficutpropcer eandem rationem Effientia non di- 
citur quarta res, praeter tres Diuinas Perfonas. 

+ - 1 , * * *-■ * * . v *^jb * 

*An in Deo/int tres SuhJ/Jlentia Relatiux . 7 

j-’ f -1 ' f •• * * * • J 1 * 1 ' '**•'* 1 * ' t* r \ • Yb . -rW » 

p.q. 1 ,mem. $ .Bona .5 . d « l.a.i.q.y. Bjccard . I ,d. 1 6 a. 1 . 
q.l^Scotus $ . d . 1 .q.z. *Dkrand. i . d z 6.q. 1 . jtrgentina 1 . d.z6. q. 1 . fimuteuu! 

Non videtur. Primo.Quia fubfifiere eft perfeci o /impliciter 
«mplex; in qualibet enim re eft melior ipl a, quam non ipfa ; 
quia cuilibet eft melius e/scperfe, quam alteri inexifiere: fed 
perfc&ionesfimpliciterfimplicesnon multiplicantur in Deo; 

Ct f ° s pkfiftentta in Diuinis vnatantum eft Efsentialis Deo* ac 
tnbus Perfoms Diuiniscommunis. Confirmatur* Quia fi per 
impoflibile Diuina Natura non haberet Subftftentiam commu 
nem, & a fe, non pofsct fubfiftere per Relatioricspcrgo fignum 
eft, nunc, nullo modo fubfifiere per Relationes . RefpondccV. 

cise quidem perfc&ioncm /impliciter fimplice n; 
fiibflftcre tamen incomraunicabiliter , non efse perfe&ionem 
fimplicitcr/implicem: & hoc fubfifiere multiplicatur m Diui- 
nis: Subfifientia vero A bfoluta , quae cfi perfeftio /impliciter 
limplex, non multiplicatur; fed vna & eadem eft cornu ms om- 
nibus Perfonis, ficut Efsentia. Ad Confirmationem. Refpon- 
deo, Efsentiam Diuinamfubfiftcre per propriam Subfifientia 

Qq x Effcn- 
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Efsentialem,fedcommunnicabiliter;&fubfiftere per relatio- 
nes, fed incommunicabiliter. Polita autem illa hypotefi, fubfi- 
fterct Efsentia Diuina folis Relationibus; & ita omnino dicen- 
dum eft: alioquin non efsent Relationes Subfiftentias proprii 
Relatiuae» vt vocantur a Concilijs ; quia non rnbuerent fubfi- 
ftcre: dant ergo fubfiftere» fed rat one tantum diftm&ui. Sub- 
lidentia Efsentiali; ideo non pofsunt d:ci quatuor Subfiftetias, 
vtduimusad finem prasccdeutis Qu;sftioms. 

't 4 

An /int in Deo tres Exift entia Relati ua • 

Scotus i ,d.il .q.z. & Quodi+M.}. Capr.$. dl.qi.a 3 * Cniet. 

р. p q zft.a'1, 'Bannesq 19 a.$.&q.q.o .a q. Dubio z.Zumelq zS. 

a.z.q 4. Fonfeca 8 +.Vajq*pi$. iz6. Suare ^ 

3'p*Difp 1 i.feft.z. 

Dubium eft, An fint in Deo tres Exi dentiae Relatiua?, quae 
realiter inter fediftinguantur,fkut diftinguuntur Subfifteciae 
Relatiuae>& quae fola ratione abExidentia Efsentiali differat. 
Negat datiCapr ex Antiquis Sclnlaliic is in $.d.i.q.i.a.$ ex Hir- 
tioribus Pafq.Difp. i z6. Probatur primo authoritate S. ugufli - 

ni } quiLy.deTrin.c 4. ait, quod eff,idcft clTc in Deo adfe d/cr>idefc 
abfolutu efle: ergo non eft in Deo efse,flue ex. flere rcfpe&iutk. 
Refpondeo. Auguftinum dupliciter exponi ab Authoribus no 
flrae fententiae. Quidam dicunt» Auguftinum eo loco hoc tan- 
tum velle» Exiflere fumptum in communi , non dici ad aliud; 
quod verum eft. Ali; dicunt» Auguftinum ibi hoc tantum con- 
tendtrc» Efse, fiue cxifterc»abfolute po Heu m, cum eft fermode 
Deo» non fumi pro Efsentia» fiue Exiftentia Relatiua» ftd pro 
Abfoluta, quae vna eft tantum in Dco,ficut eft vna Efsentia; 
nec pofse dici, efse in Deo plura Efse, (iueplures Exiftentias, 
nili addatur aliquid aliud .* quod ii addatur» re&e dici» efse in 
Deo tria Efse» fed Relatiua» fiue tres Exiftentias, fed Relatiua» 
vel Perfonales; ficut k pari dicimus, Trinitatem efse vnam rem 
tantum» & vnumens,no plura; fed cum addito» re&e dicemus» 
efse tres res» & tria entia Relatiua. Quomodo loquitur etiam 
Riccardus citatus in Theoria. 

Secundo Probatur idem authoritate Damafcenilib . I. de Fide 

с. i 1. vbi Terfonalis: inquit , f er f eft io eft modus exiftentia : at mo- 
dus exiftenti* non eft exiftenua; ergo • Refpondeo. i Dam*- 

fecno 
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fceno vocari tres Perfonalitates tres modos Exiftentias,hoc eft, 
tres Modalcs Rxiftcatias refpeftu Exiftentiae Abfolutae,quam 
modificant. 

Tertio probatur authoritate S.Thonta . 'Ham p. p. q • 18. a. z» 
ait. Efsentiam & Relationes habere idem efse. Sed vult dicere, 
EfseTerfonale non diftingui ex natura rei ab E&e EfsentiaH . 
£ t i.p.q.iq a.z. dicit, tres Perfonas non habere nili vnu Efse* 
Sed intelligi debet, vt S. Auguftinus de Else Abfoluto, & Efse- 
tiali, de quo eft fermo, quando fine addito ponitur Efse, vel 
Efsentia , vt diximus ad locum Auguftini. Eti.d.^.q.i * i . 
ad i . afserit efle relationis creat$ non cfle refpeftiuu ; ergo nec 
Ede Relationis Diuinx eri t refpe&i uu & ideo non er:t in Deo 
triplex efse rcfpc&iuum. Refpondco. S.Thomam eo loco per 
cfse relationis creatae non intellexifse exiftentiam relationis , 
fcd inhaere ntiam : quam dicit non efse refpettiuam ; quia fub 
ratione mhxremi$ non rcfpicit terminum, fed fubic&u, in quo 
eft Cxterum, exiftentiam relationis efse refpe&iuam, negari 
non po» eft, cum certum fit, totam efsentiam relationis efse ad 
aliudi& exiftentiam nihil else aliud, quam efsentiam efse extra 
fuas caufas, fiue, quod idem eft , efsentiam fub ratione aftuaiis 
entitatis Quare repugnat» efsentiam ipfam a&ualem relationis 
cfse ad aliud, & non efse ad aliud exiftentiam relationis; cum 
idem fint efsentia in aftu, & exiftentia. Pr^tcr has authontates 
funt alia duo argumenta, qu£ fere foluta funt in Theoria • 
Primum. Inperfona humana non diftinguitur duplex exi- 
flentia, vna naturae, & altera perfonx;fcd eft vna tantum, ficut 
&natura:fecus, exiftentia edet modus exiftentix; ergo nec in 
Pcrfonis Diuimsduplcx diftingui debet exiftentia. Confirma-» 
tur. Quia fi per impoifibile non edent in Deo Relationes, per 
illud Eife fuum Abfolutum haberet Deus Ede Naturae & Ede 
Perfonas; ergo idem habet etiam nunc. Refpondeo , & nego 
Antecedens. Nam etiam in perfona humana diftinguitur hxc 
duplex exiftentia, naturae, & perfonas. Sicut enim fuppofitum 
eft entitas diftin&a a natura, & extra fuas caufas;ita habet fuam 
exiftentiam diftin&am ab exiftentia naturae. Neque eft abfur- 
dum, exiftentiam aliquam ede modum alterius exiftentiae, ino- 
rno eft necefsarium. Ad Confirmationem Refpondeo . In eo 
cafu, (i nimirum in Deo non podet ede nifi vna tantum Perfo- 

na> P crfonaUtas tuae cfsct Efsentia & Exiftentia Dei, ficut 

nunc 
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MriftadMft Efsentia Dei . At nunc Relatio eonftiti: 
«iua Perfonarum eftexttaEfsentiam Dei, & ideo propriam & 

m Abfofu* & EGeS DeL dlt d ‘ ftmftam ratione sb £llf «' 
Secundum Argumentum duciturab abfurdo,quod fequitur 
ex hacfententu. fiant fifunttres Exiftenti* Relatium/ergo 
Cf tres aeternitates: nam duratio rei eft idem cum exiftetia rei ; 
ergo tres durationes, ergo tres sterni, cotra Symbolum Atha- 
na /. Vontres *term,fed vmuatemts. Duplex eft folutio.Pri- 

“ r^ U ' putant ' durationem non diftinguiab exiit6tia. 
« dicunt Efsentiam Dei, & eius Exiftentiam menfurari ster! 
f * Kc} *noncs vero , & carum cxiftcntias, vt includunt Ef- 
• €a ® cm ^cnlurari asterni tate; fecundum vero proprii 
diir^ Cra k qUai ^ fu P cr ? ddunt > menfurari non aeternitate , fed 

«nfinw, & increatis,- ideo non erunt tres 
nitr A?**' fed vn * “ ntu ® f crunt tamen tres durationes infi- 
"‘/f Huius infinitas duratioms non fit metio.cum 

htioniH» fp I C ‘ eb M S d , uratlonls ; 1 uia eonuemt folis Diurnis Re- 
a lombus, & nulli alteri. Secundafolutioefteorum, qui ad- 
mittunt, durationem diftmguiBbEwftentia. Dicunt igitur, 

r ,n r „ CI D efse t ^ es > «terni tatem & durationem efse vnam 

“r»; Rj tioeft. Quia in Diuinis multiplicantur qua dicut 

r^i° - l °” em ’ &eata / ? tu m, qua relatiua funt; at duratio, etiS 

£i« m cu ® "°" fit tefpeaiua.non debet multiplicari qu5- 

Relatione; fed omnes Relationes &earii Exi- 

e r a - 1U * a Tr D , furarl debent eade ® ?ternitate,qua men 

Qu"S D?r C fo UAbf ° Ut ? ? e,E ^P llcore m hanc alia rlfimilt 
yujHwt perfona creata habet propria prjfentla in loco, que 

propriam exiftentiaconfequitur;& tamen in Diuinis certum 

DliciXTamYm PM1 1 ? nasefse 'nl°e° per vnam & eandem fim- 
p ulimamimmenlitatem Dium? Nature illis communem. 

quod eft dicere per eandem prjfentiam infinitam. 7(on tres im- 

bafn u d V 7* mme " fus dlc,tur 10 Symbolo Athanafij . Et de 
hoc nulla eft inter Doftores controuerlia : ergo i pari, licet in 

nibus creatis diftimaas exi Ite nuas confequantur diftin<fte dura- ' 

tiones, quibus res exiftentes durant,& quafi prjfentes fiuntfp* 

Erftenti* n p’ T 3Ut ' ma g lnarlo «- ,n Diuinis tamen tres J 
Perlonalcsdu are intelliguntur per vnam /impii- 

ci/Iimain ftcrouatcm Dmw s Natur? illis communem r Quic- 
.* w quid 
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quid enim tx fe relatiuum non eft, non multiplicatur in DeoJ •* 

Quare, licet inhumanis tot fint durationes, quot e*iftenti$ • 
hoc tamen non eft admittendum in.Diuinis. An autem dici 
debeant in Dep quatuor E.viftentiae ficut funt quatuor Rela- 
tiones reales;J{efpa*deo eodem modo, quo relpondiraus dc 
Subfiftenti;s in fuperion Quaeftionc. 

• > ! iH ar..* € ■ r? . i i ' * '71 /I » ' * 4- ♦ . r\ v n . >T v tl r 

BjpB ' - ' ‘ 1 • -**• p • ^ ^ 

c AnTliuina Perfona conjlituantur. "r- : ~ • 

’ - ■ . ; . • c . ... , r 

S.Thomas p.p q q.o.a,i . & z**JMagiRer i .d. fuis.Jirfc Ketxtio 'vige- 

minenfis i ,d.i6. & 2 . 7 . ^. 1 . Ferrar. 4 . contra (jentes c . 2 ( 5 . Caietan . quinta . 

4.40 Ibidem Zumel y> Molina % Torres , Valentiaq. 14 . Tunffo 1 . , 

t*ff. Dijp i$8. c.i.& z. Suarc^.l.j.c.j. 

Non videtur. Primo. Si Perfona eflee confli tuta , Pater de- 
diffet Filio id quod eft commune, & fibi refcruaftet id quod 
eft proprium; Sed Concilium Lateranense incap Damnamus , dicit. 

Patrem totam Subftantiamfuam dedifle Filio, non partem de- 
di/Te, & partem referuaflfe ; ergo fignum eft Patris Pcrfonam 
non efse conftitutam. Admifsa Maiori, Refpondeo ad Mino- 
rem, fenfum Concilij efcc, Patrem dcdifse Filio totam Efscn- 
tiam, non partem tantum; haec enim abfolutc Subftantia dici- 
tur, cum eft fermo dc Diuinis Pcrfonis, licet non dederit pro- 
prietatem Patris. Ad Confequentiam Nego Cofequentiam. 

Nam Pater cum fiteonftitutusex Efsentia & Paternitate, to- 
tam Efsentiam, quam Filio dedit fu b ratione Efsentiae Abfolu- 
tae, fibi etiam referuauic non folumfub ratione Efsentix, fed 
etiam fub ratione Paterni ratis,fub qua ratione non eft comrau- 
nicabilis Filio . •» . • - 

Secundo. Perfona eft fimpliciffima; ergo i nullo poteft c 6. 
ftitui, fcdfeiplaeft id quod eu*. Refpondeo. Argumentum co- 
cludit, Perfonam non pofseconftitui ab aliquo, quod differat 
ab ipfarealiter, aut ex natura rei; quia tunc non efset fimpli- 
cifiima; fed nos dicimus, conftitui per rationem; quae conftitu- 
tio rationis non obftat fummae ftmplicitati in re. Habet autem 
fundamentum intelleftusad hanc conftitutionem ; quia res il« 
la, quae eft Perfona, licet fit vna & fimplex i parte rei ; sequi- 
calet tamen duabus rebus diftin&is, abfoluto, & refpe&iuo ; ex 
quibus concipit intelle&usconftitui Pcrfonam. 

Tertio. Perfona eft ita fimplex , ficut Eisentia $ fed Efsentia 

i nullo 
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i nullo conditumir ; ergo nec Perfona . Concedo Maiorem f 
fi fit fermode fimplicitate, quaeedinre. Ad Minorem Re" 
fpondeo. In reneque Efsentiam conditui neque Perfonam» > 
vt refpondimus ad Argumentum praecedens. Sed (i loquamur • 
de conditutione rationis, non ed par ratio Efsentiae& Pcrfo- 
nae; nam intellcftus noder maius fundamentum habet, vt con- 
llituat Perfonam, quam Efsentiam; quiainTerlonaapprehen- • 
dit aliquid commune, id ed, Elsentiam,& aliquid particulare, ' 
id ed Relationem ; qpas in fola cfTentta non apprehendit. 

Quarto. Vbied conditutio, ibi edeompofitio ; led inDeu 
non cadit compofitio; ergo nec conditutio. Ad Maiorem du- 
plex eftrefponfio. Prima concedit in Deo compofitioncm,fed 
rationis, quae nihil obeft fummae fimplicitati in re. Secunda 
admittit in Deo conftitutionem , & negat compofitionem . 
Ratio e(t: quia, inquit, maior diltmttio requiritur mter com- 
ponentia, quam inter coniti tuentia. Naminter extrema con- 
fti tu tiom s, fatis cft quaeu is diltin&io ; a t in t er ex trema compo- 
fi tionis requiritur talis diftin&io, vt neutrum exue morum in- 
du dat alterum efsentialiter, neque vtrumque tertium aliquod 
fingulare: ratione primi, Paternitas cum Deitate non facit 
compofitionem ; quia Paternitas includit efsentialiter Deita- 
tem: ratione fecundi, Paternitas & Spiratio adbua non faciunt 
compofitionem; quia licet vna non includat alteram elsentia- 
liter; quia tamen vtraque includit eandem numero .Naturam 
Diuinam,&ideofuntvnum& idem inter fe , propterea non 
funt extrema compofitionis . Exemplo fint lumma Genera, 
Subftantia, Quantitas, Qualitas, &c. quae confutui dicuntur 
«x ratione entis communi, & propria ratione generum lingu- 
lorum : non tamen dicuntur proprie componi; quia rationes 
propriae fingulorum Generum elscntiahter includunt commu 
nem illam rationem entis . Sic relationis diurnas includuc Dei- 
tatem . • L 


An coflitutio Di ni na Perfona dici debeat realis,an rationis» 


K 01 at/ fi vige - 
fim* fextx. 


hdem slutbores ijfdcni locis Jjoc dfyutaut. 

Videtur efserealis. Primo. Perfonae Diuinae abfolutedicu- 
tur conditui exEfsentia& Proprietatibus;crgo conftftutioeft 
rcaiis. Probatur ConlVquentia, Qma nihil dicuur-abfolute 6^ 

fim- 
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iSnpliciter habere id , quod habet folum per rationem. Ad- 
mitto Antecedens. Et nego Cofequentiam . Quia eo ipfo quod 
talis conftitutio dicitur efle in Perfona Diurna, intelligitur 
efle tantum rationis; nam ad realem requiritur difcinOio realis 
confutuentium inter fe, & i conftituto , vel ialtem ex natura 
rei: quae diftin&io non poteft cadere in Diuina ra Perfona m . 
Eodem modo, quia pluralitas dicit diftnictionem , quae inter 
Attributa Diuina nd poteft efle realis;idem eft dicere, in Deo 
efle plura Attributa, ac dicere, efle plura tantum ratione. 

Secundo. Nemine cogitante Eflentia eft communis Perfb- 
ais, fit proprietates, ex quibus cum Eflentia fit conftitutio, nd 
font communes; ergo conftitutio eft realis. Confirmatur. Quia 
in rebus creatu conftitutio ex ratione communi & particulari 
dicitur efle rationis, non realis;quia ratio communis habet efle 
commune folum ab intelle&u; At Eflentia Diuina i parte rei 
communis eft pluribus Perfonis; ergo conftitutio illa ex Eflen- 
tia communi & Relatione propria, eft realis ex his duobus en- 
tibus virtualiter diftm&is. Nego Confequentiam. Quia ad rea- 
lem conftitudonem prater illud requiritur etiam , vt quod eft 
communei diftinguaturrealiter abeo, quod eft proprium, aut 
ex natura rei: at Eflentia non diftinguiturrealiter k proprieta- 
te, neque ex natura rei Ad Confirmationem. Refpondeo, co- 
fhtutionem illam efle rationis in rebus creatis ex duplici capi- 
te; & quia habet efle commune folum ab intellectu; & quia nd 
diftinguiturrealiter conftituens dconftituto:at conftitutio Di- 
vina; Perfona: eft rationis non propter primum caput , fed folui 
propter fecundum. 

Tertio. Proprietates Perfonales realiter diftinguunt vnam 
Perfonam ab alia; ergo realiter conftituunt. Probatur Confe- 
quentia. Quia id primo diftinguit rem ab ali js, quod illam con 
ftituit; ergo eodem modo conftituit, quo diftinguit ; fed pro- 
prietas diftinguit realiter;ergo realiter conftituit. Refpondeo. 
Admitto Antecedens, & nego Confequentiam. Quia ad hoc 
vt vna Perfona Diuina diftmguatur ab alia per Proprietatem 
Relatiuam, fufficit vt proprietatem illam realiter contineat, 
quae ex fe eft alteri oppofita,& per oppofitionem diftinguit: ad 
hoc autem vt dicatur realiter conftitui ex Eflentia & proprie- 
tate, requiritur praeterea, vt inter haec duo fit realis diltinftio i 
quae non eft hic. Ad probationem confcqucntiae.Id rem diltin* 

Rr guu 
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guit ab aliai quod illam conftituit; Concedo, fi res fit proprie 
conftituta: Ergo eodem mododiftinguit, quo confhtuit > Ne** 
go Confequentiam. Quia,vtdixi,ad hoc vt realiter diftinguat, 
fufficit vt talis proprietas realiter fit in re,& diftmguatur reali- 
ter k proprietatibus aliarum; at vt realiter conftituat, requiri- 
tur praeterea, vtabipfo confti tu to, & ab alio conftitucnte rea- 
liter diftinguatur , aut ex natura rei • Dices. Ergo fieri 
poteftvt aliquid fit prius diftin&iuum, quam conftitutiuum In 
a<ftu. Refpondeo. Ita efle in rebus fimplicibus, quarum con- 
ftitutio pendet ab intelle&u ; in his enim ad diftin&iuum fatis 
eft, vt diftinttiuum fit in re ipfa, quam diftmguit, quamuis ra- 
tionem condimentis a&u non ftatim habeat k principio, fed 
poftcaabintelle&u. Exemplo fit Attributum Sapientia reali* 
in Deo, qua realiter diftmguit Deum ab omni alia re creata * 
in qua non eft talis fapientia,& umen non proprie conftituit 
Effcntiam, nifi vtpoftea concipitur abintelle&u tanquam ali- 
quid adueniens Eflenti a. Ita proprietas realis vnius Pcrfona* 
realiter diftinguit illam ab alia Perfona; ideo folum, quia e fi in 
illa; licet non prius a<ftu conftituit, quam per intclleaum di- 
ftinguatur ab E flentia, & concipiatur vt adueniens Eflcntia,Gc 
cum EfientlaconftituensPerfonam» 

4 * t i ' • v »i. . * — - f‘ 

Diurna Perfona conjlituantur , & diftinguantur Pro- 
prietatibus tAbJolutiSy an Rcfpcfliuis » 

S. Tkomasp.p.q 40 .a.t. ‘Durand. 1 J. z6.q. 1 .<]abr.& Capr. ibi- 
dm q» 1 1 Bona, iJ.zj.q.j* Scotus l.d.z6. q* I. Caiet. Torres , Ban» 
nes t Zumel, Molina q. 40. a.z. Vafque^Dift. 1 5 8. c.j .4. J .6. & 7. 
Suare^Jib.j. c.5 .& 6 . 

Linconienfis , tefie t^Car filio, 1.4. 30* *• 1 • & toan, de Bjpis, Tt 
refert Scotus i.d.z6. q. 1* dicunt, conftirui per Abfoluta . Ra- 
tiones funt ifta. Prima. Ex c .3 o. Trouerb. vbi quaritur : Quod eft 
nomen cius f &quod nomen Filij eius, fi nofli ? Eftfcrmo de Deo 
& Filio; ergo Perfonarnon confti tuuntur Relationibus ; quia 
tunc nomina T atris, &. Filij fignificantia Relationem , efient 
proprijftima. Rcfpondent S. Thomas,& Scotus ad hanc autho 
ritatem; quorum folutiones legere puteris apud ipfos. Refpo- 
deo ego, non efle ibi Termonem de Filio Dei , fed de Filio ho- 
snmis ; dicit enim Agur. Non habui faenuam de rebus coele? 
Vi ftibust 


. , md Theoriam* t 

ftibu*;& rationem fubdit: Quia nemo homiflu in c$Iu afcendit* 
i i quis enim fuit; quis ille fuit? ex qua gente? ex qua familia 
fuit? quod nomen cius ,& quod nomen filij eius? dic mihi. 
Huc pertinent & alia omnia, quae iubdi t. Quis colligit ventum in 
pugillis fuis ? idcft» quis hominum? tanquam dicat; Nemo ho- 
minum aliquando in coelum afcendit, nemo hominum conti- 
nuit ventos, nemo dabiliuit terminos terrae. Quare licet S. 
Thornas, & Scotus, qui locum illum intelligunt de Filio Dei, 
rc&e refpondeantad Authores contrariae lententia:» re uera ta- 
men fenius litteralis eo loco cft de hominibus & filijs honainu, 
non de Filio Dei. 

Secundo. Probatur. Quia S . *Augufl. 7. de Trmit. cap. 6 • ait,' 1 
Perfonam Diuinam dici ad fe, non ad aliud ; ergo fentit con- 
ihtui proprietate abfoluta, non relatiua . Refpondeo . Boetius 
Lde Tnmt.quem citat & refert etiam S.Tbomp.p.q.tp.a 4. affir- 
mat* in Deo omne nomen ad Pertonas pertinens figmficare 
Relationem: at nullum nomen magis pertinet ad Perfonas , 
quam nomen ipfum Pcrfonae;ergo nomen Pcrfonae formaliter 
lignificat Relationem. Ad cociliandos ergo hos duos Patres, 
dicimus, Perfonalitates Diuinas materialiter & in particulari 
cfleipfas Relationes Paternitatis, Filiationis ,& Spirationis 
Paffiuas; quod voluit Boetius : Perfonalitates aute formaliter, 
etiam Diuinas, in communi dicimus non fignificarc formaliter 
Relationes, fed Sublidentias, quibus Diuma Natura fub fidit, 
& abftrahunt ab abfoluto & rcfpc&iuo;& hoc voluit S.^dugufl, 
loc.cit. Ait enim, Perfonam Diuinam non dici ad aliud , fed ad 
fe, nonficut abfolutum, fed ficut abftrahens ab abfoluto & re- 
fpe&tuo. Condat aurem, hoc cfle verum: quia tam ij ; qui di- 
cunt, Diuinas Perfonas conditui abfolutis, quam quidicuutcd- 
Ritui rcfpcttiuis, conueniuntin eadem formali ratione perto- 
nas in communi, ede fcilicet SubO dentiam, qua Diuina Natu- 
ra fubfilht,- licet deinde diferepent in materiali . Nam aliqui 
dicunt, hanc rationem fubfidendi tribui ab abfoluto ente , ali j 
drefpe&iuo; ergo (ignumed, rationem formalem Pertona: ab- 
ftrahere ab vtroque ente, abfoluto, & rcfpe&tuo. 

Tertio. Probatu rex natura Relationis. id enim , quod per 
Relationem refertur, & Relationem terminat, fupponttur Re 
lationi, & noncondituitur per illam; edeuim Relatio forma, - 
qua aliquod abfolutum refertur ad aliud etiam abtolutumilcd 

R r z id. 


'i t6 Notationes breuet , 

id, quod in Biuinis per Relationem refertur 9 & Relationem 
terminat, Suppofitum eft, non Eflcntia, haec enim ad aliud no 
refertur; ergo Suppofita Diuina quae Relationibus praeintelli- 
guntur , abfolutis proprietatibus conftituuntur . Refpondeo. 
Maiorem efTe veram, fi intelligatur de Relatione accidentali 
rerum creatarum, non verodeDiuinisRelationibusjquaefub- 
Aantiales cum fint,& incrcatae, id quod per ipfas refertur, pof- 
funt intrinfece conftituere.Qjjarc falfum eft in vniuerfum, Re- 
lationem efle formam, qua aliquid abfolutum refertur ad aliud 
abfolutum, licet hoc fit vniuerfaliter verum in Relationibus 
creatis; fed eft forma, qua aliquid refertur ad aliud, fiue illud, 
quod per illam refertur praecedat Relationem, fiue conftitua- 
tur per illam. 

v Quarto, Perfona, quae generat, praeintelligitur generatio- 
ni, quae elt velutattio illius, & Relationi Paternitatis , quas 
a&um generationis lupponit, & in eo quali fundatur ; ergo ne- 
que origine ipfa, neque Relatione, qua: inde quali relui tat, co- 
lu tui poteit Perfona Patris, cum vtnque Pater prae intelligatur 
confututus, fed proprietate Pcribnali abfoluta. Refponuo cd- 
ftabit ex fequenti Quaeftionc. 

Sub qua ratione Relatio conflituat Perfonar, 

Net at io vift» Sunt multi modi dicendi. Quos omnes habesfic relatos , 

fimaottan* . difcuflosa Vafa. D1fp.1j9.per feptem Capua, & d Suare^lib.j.dc 
Trinit. cap.j. 

'Bmauentura t.d.i6.q,$' vult, confti tui & diftingui Origini- 
bus, licet per Relationes melius explicetur ficcognofcatur Ter 
fonarumdiftin&io. Alij dicunt, ex aequo confutui & diftingui 
Relationibus, & Originibus. 

Probatur. Primo. Quia Patres aliquando dicunt, Patrem di- 
ftingui d Filio Paternitate; aliquando Generatione. Vnus fit 
inftar omnium Damafcenuslib 1« de Fide capJii. Et t&Cagtftcr 
i.d.2.6. vbi ait, Proprietates Perfonales efTe Generationem , 
Katiuuatcm,&c. quae, inquit, alijs vocabulis Paternitas & Fi- 
' liauo nuncupantur. Retpondeo. in Diuinis litteris, & in C6« 
ciliis Perionas fere femper exprimi nominibus Relatum Ta- 
IriSySi Filq. & Spiritus Sanftr, quae nomina founahter non On* 
gines ligmficant, ied Rdauuncs; ergo fignum eft , pouus Rc- 
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latiombus conditui, quam Originibus. Quod fi quando aliqui 
cx Patribus promifcucvtuinur Relationibus, & Originibus. 
Id faciunt. Primo, quia Perfonae Diurnas licet non condituan- 
tur Originibus; diltmguuntur tamen primo per Relationes,' 
fecundario vero etiam per Origines: ficut homo , licet condi- 
tuatur tantum per rationale, didinguicur tamen i brutis primo 
per rationale, fecundario vero etiam perrifibile. Secundo. Id 
faciunt, vt per Origines a pofteriori odendant nobis conditu- 
tionem, & praecipuam diftin&ionem Perfonarum , quae cd per 
Relationes. Sic Fulgentius de FidcadTetrumcap. 2. Quia aliud, 
cfi> ygenuifle t quam tiatumefle, manifettum eft quod alius e fi 

Tater, alius efl Filius, &c. Tertio. Quia a Sancis Patribus vfur- 
pantur interdum Origines pro Relationibus ; & ratio cd , quia 
origines etiam i pfae Relationes includunt, vt odendimus No* 
tabili Secundo ;& praeter Relationes nihil aliud includunt» 
quod non iit commune omnibus Pcrfonis, vt diximus, St quod 
pofiit 1 pfas didinguere. Adde, Patres magis laborare in oden- 
cienda Perfonarum didin&ione, quae etiam ex Originibus fe- 
cundario colligitur, quam in explicando, quo proprie condi- 
tuantur Perfonae; ideo non tam formalitcr interdum loquu- 
tosiquamuis raro reperiatur apud ipfos, Perfonas conditui Ori- 
ginibus, fed tantum didingui. 

Secundo eodem fere modo videtur loqui San&us Thomas. 
Nam p.p. quxfl 40. art 4. dicit, Paternitatem, vt Relatio eft» 
fupponere Generationem; ergo Pater conftituitur per Gene- 
rationem, non per Paternitatem. Refpondeo. Relationes Di- 
uinas non habere fundamenta, vt diximus in Theoria , fed ipfas 
Primo coniti tuere fundamentum Relationum , ideft , Perfo- 
nas, quod non faciunt creatae relationes. Secundo, referre Per- 
fonas conftitutas inter fe,vt faciunt etiam creatae relationes. 
Paternitas ergo, vt refert Patrem ad Filium, eft fecundum ra- 
tionem poftenor feipfa, vt confutuit Perfonam Patris. Ex hac 
folutionefoluunturaluonmu,quaeobijciuntur m hac Quae- 
fuone . 

Tertio. Origo praeintell igitur Relationi; ideo enim eft Pa- 
ter, & refertur ad Filium, quia genuit i non econtra; ergo iam 
per Originem intelligiturconfututus Pater ; idem dicendum, 
dc Filio, & Spiritu Sanfto Huic argumento, quod eft funda- 
mentum coouaua» Sententias» abunde refpoufum cftmThco^ 
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na. Aliadu<^quxfequuntur,foluuntur fere eodem modo# 
Quarto. SiPerfona Patris confutuitur Relatione, & noa 
Origine» Perfona Patris» ac proinde Relatio ad Pilium praein- 
tell igitur Generationi; quia fi generat, iam eft Suppofitum, 
a&iones enim funt S uppofi torum; & cum Relatiua vel Rela» 
tiones oppofitae fint omnino (imul cognitione; fequetur Piliu 
& Filiationem fimul cum Relatione Paternitatis prae ntelligi 
etiam Generationi; quod omnmo falfum eft ; nam cum Gene- 
ratio fit produ&io Filij, qui accipit efse per generationem ; re* 
pugnatomnino, Filium aut Filiationem praeintelligi Genera- 
tioni; ergo potius Origine dicendum eft conftitui Perfonas Di 
uinas,quam Relatione. Refpondeo. Re&e concluderet, (i Re» 
lationes oppofitaein Diuims folum i nobis conciperentur per 
ordmem ad relationes creatas , quae funt omnino fimul etiam 
cognitione: quia tamen concipiuntur etiam per ordinem ad 
fundamenta Relationum, in quibus eft ordo prioris & pofte- 
rioris, non concipiuntur vt omnino fimul ; fed relatio produ- 
centis concipitur prior produttione& termino produ&o;ficut. 
fundamentum paternitatis in humanis prius eft natura & cogni 
tione, quam generatio & filius. 

Quinto. Patrem efse Patrem nihil eft aliud , quam habere 
Filium; fi ergo Pater praeintelligitur Generationi, prius ratio- 
ne quam generet, erit Pater; atque adeo prius ratione , quam 
generet habebit filium : quod elt abfurdum . Quorfum enim 
poftcaintelligitur generare? Rerfpondetur» Inrebus creatis. 
Patrem efse Patrem nihil aliud e(sc , quam habere Filium ; at 
in Diuinisvbi Paternitate confutuitur ipfum principium Ge- 
nerationis, else Patrem, non folum dicit habere Fihum, fed 
etiam eise principium generandi Filium, vtdi&u eft in Theo- 
ria. Finge duas efse i^elationcs diftinttas, A & B.6t ab A con- 
ftitui folum Pcrfonam Patris; a B referri folum Patrem ad Fi- 
lium; tunc optime intelligercs, quomodo gelatio A. praefup- 
ponatur Generationi & Filio, & quomodo relatio B intelkga» 
tur cfsepofta&um Generationis. Concipe nunc, vnicam /ge- 
lationem Paternitatis m Deo praei tare hoc ipfum ob luam infi- 
nitatem, quod praeltareht hxduae gelationes , & facile capies , 
quomodo, Vt relpondet relationi B. fit fimul omnino cum Fi- 
liatione & Filio; vt verorefpondct Rclauom A. pracedat ra- 
.fctoheGcnciationem,^ Filium. - 
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De Nomine Principi/, & Patris. 

:h 

. D. Tbomas I .d 19 <7. 1.4.2,. & p.p q.q^.a.l. Capr.i.d.xp.q.I . N outio vige 
d.Z • eJr i« ftfifoii dSBonau^a. 1 . 7.1 » Scotus q I . Durand. q. 1 . G.br . 
q.l.a.z. Marfilius 1.7.31. a.f.Dub 4 Difcipuli S.Tbom.inq. 
a,l. V alentia qq. Tunfto 1 ~Vafq. Dtjp. 1 39» Suare^lib. 8. </e Iw* 
nit.cap .3. 

Hoc nomen Principi; cum Deo tribuitur, dupliciter fumi- 
tur. Primo Eifentialiter reipcdlu creaturarum , quarum prin- 
cipium efl Deus; & tunc efl proprietas Dei , non Patris , & eft 
communis tribus Perronisrpeculiari tamen ratione per attribu- 
tionem dicitur Filius principium» hoc fenfu, quod omnia per 
ipfum fa&a fint, & fuerit veluti praecipuus Archite&us rerum 
omnium» Secundo modo nomen principii fumitur Perfonali- 
ter, ideft, quatenus fignificat principium & originem alicuius 
Perfonae Trini tatis;& (ic conuenit Patri & Filio, quia etiam Fi- 
lius efl principium Spiritus Santti. Caeterum per attributionem 
dici folet de folo Patre; quiapoti(Hmum,ac maxime efl princi- 
pium; nam Filius efl principium vnius Pcrfonae, & Pater dua- 
rum; quam obeaufam, S.^ugufl.lib.}. de Trinit. c.z o. vocat Pa- 
trem principium totius T unitatis , ideft, omnium Pcrfonaru, quae 
procedunt in Trinitate. ^ 

PATRIS nomen tribuitur Deo in ordine ad creaturas. Sic 
dicimus, Taternofler, qui es in coelis. Tribuitur etiam Patri in or- 
dine ad Filium- Primo modo dicitur EfTentialiter, fecudo No- 
tionaliter. Dubitatur ergo, an nomen Patris prius dicatur E£ 
fentialiter, quam Notionali ter. Refpondeo. illud (prius) fi- 
gnificare potefl, vel prius tempore, vel prius natura, vel prius 
perfe&ione. Si loquamur de pnoritate temporis, prius dicitur 
Notionaliter,quam EfTentialiter; quia illud Deo conuenit ab 
aeterno, hoc in tempore. Idem & multo magis dicendum eft I 
de prioritate naturae, vt conflat. Adde, quod ea , quae funt ne- 
ceffana, funt priora in Deo, quam ea, quae non funt neceffaria? 
at, Deum effe Patrem ad intra refpc&u Fili; , efl neccflarium ; 
ede vero Patrem refpe&u creaturarum ad extra, non efl neccf- 
fanum, fed liberum. Si vero loquamur de pnoritate perfedio- 
nis, idem dicendum, cum ab illa Paternitate omnis paternitas in 
calo & in terra nominetur, vt dicitur ad Epbef.$, Et ratio efl, quia 
ibi communicatur eadem numero natura per Generationem , 

quod. 
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quod e(l proprie Patrem eile: hoc autem in CrMtione nulla fi J 
tionefit. Dices. Abfolutalunt priora Relatiuis in Deo ; led 
effe Patrem refpe&u creaturarum conuenit Deo ratione abfo- 
lutorum, effe vero Patrem refpe&u Filij ratione Relationis/ 
ergo. Refpondeo. E ffentialia A bfoluta priora effe Relatiuis» 
non vero Efsentialia, quae dicunt relationem ad extra» vt efse 
Patrem creaturarum» dominum , &c. Quod (i dicas . Scien- 
tiam in Deo efse Elscntialera, & habere refpeftum ad creatu - 1 
rasj tamen e(se priorem Relatione ad Filium » cum hic per 
cognitionem Dei comprehenfiuam producatur; Refpondetur 
Elkntialia Refpe&iua efse in duplici differentia. Quacda funt, 
quas fundantur in a&ione immanente» vt eff fcientia; & haec an 
fint priora vel pofteriora Relationibus Diurnis » duc Notiona- 
libus» diximus Notatione feptima. Alia funt » quae fundantur 
in asione tranfeunte, vt efse Dominum , Creatorem » &c. de 
quibus nos hic loquuti fumus; & haec funt pofferiora» Relatio- 
nibus Diuims. 

*De Tfomine Ingeniti . 

- - r * 

S.Thomasp.p.q.jj.a.q. Bona.i.d.zS q.i.Scotusin i.d.iti.q.i! 
a.l-C*pr .& Dur.i.d.zH. difcipuli S.Tboma , q $$.4.4. Caict.Tor - 
res, Vannes, Zumel, Molina , V alentia q. 6, ‘PHnft.+oPaJq.DiJp. 140. 
C.J -Suare^lib.$'de Trimtxap.z, 

Contra ingeniti nomen obi jcitur Primo. Patres non viden- 
tur recipere hoc nomen. S,MhanaftnsOrat.z . contra jtnan. & m 
Oratione de Decretis ^{icana Synodi Arianis obi jcit, quod in Ecclc 
fiam nomen Ingeniti inauditum inuexerint, mutuo acceptum 
ab Ethnicis Philofophis; ergo non eff vfurpandu • S . etiam 
brof, lib dclncamat. Verbi cap. 8. & 9. temere» ait» ab Arianis 
hoc nomen Patri tributum, cum m Sacris Litteris non reperia- 
tur. Refpondeo. Arianosnoluifse appellare primam Perfona 
Trinitatis Patrem, & fecundam Filium » fed loco ifforum no- 
minum vfos fuiisefemper voce Ingeniti, Geniti , vt teffa- 

tur Spiphan. contra htmf. 7$. contendebant enim, efse ingenita 
proprium efse Dei; quare cum folus Pater efset ingenitus>folu 
etiam Patrem clsc Deum. De hac igitur Qu«effione Graeci Pa- 
tres ab initio refponderunt Arianis; ingenitum apud Philofo- 
phos accipi tribus modis. Primo pro eo , quod nec eff fa&um » 
nec fieri poteft,vt numerum parem clsc imparem. Secundo 

pro 
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fro co quod fa&um non eft, fed fieri poteft; fic Ingenitus dici- 
• tur homo qui nondum eft, fed efse poteft. Tertio, pro eo quod 
eft, fed fattum tamen non eft; & hoc modo dici ingenitum non 
tantum Patrem , fed Filium etiam , & Spiritum San&um. Sic 
Kefpondet . Mhanafiius loc. ciu & CyriUus 1. 1 . Thefic. 1 . Caeteru 
cum huic folutioni non acquiefcerent Ariani, prouetta difpu- 
tatione , refponderunt ijdem Patres alio modo. Aliud eflfe 
n Ayiipim per duplex r. aliud lidyitiw per flmplex; per duplex, 
idem fignificare quod non natum. & hoc modo efie proprium 
Patris; Pater enim non eft natus>& Filius eftnatus;perfimplex 
autem ». idem fignificare quod non fa&um ; & hoc modo efle 
proprietatem non vnius Perfonae, fed Dei» communem tribus 
Perfonis. Sic Refpondent Utban. in i.&z Orat . de Trinit . €pi- 
fhan t cob*ref.6+£yritU. 1 .TbefauricA l& Lz.de Trinit. Damafc. 

1.1. de Fide c.p. Scholaftici qua ratione refpondeant huic Dubi* 
tationijhabesm Theoria. Ad Ambrofium. Refpondeo. Argu- 
mentatur ad hominem: Vos; Ariani non vultis recipere nomen 
(Homoufion) quia non eft in Scripturis ; ergo eadem ratione 
recipi non debet nomen ( Ingeniti) quia non eft in Scripturis • 

Obijcitur Secundo. Si efie ingenitum eft proprium Patris ; 
ergo per hoc diftinguitur d Filio : fed efie ingenitu formaliter 
eft negatio,non relatio;ergo Pater & Filius non diftinguen tur 
inter le per Relationem , fed per Subftantiam, & Eflcntiam . 
Concedo » formaliter dicere negationem ; nego tamen diftin- 
gui reali ter inter fe Patrem, & Filium per Subftantiam ;quia 
illa negatio non eft Subftantia Dei, neque oritur ex Subftantia, 
fed ex Relatione Paternitatis» quas d nullo producitur, &in qua 
fundatur ; deferuit ergo haec negatio ad dignofeendam perfe- 

ttioncm primae Perlonae , quae d nulla alia procedit • 

* / 

An ejfe Ingenitum dicat negationem f an priuationem • 

Quaeftio leuis eft* Certum eft » non dicere priuationem ali- 
cuius formae, quam deberet habere Pater ,& non habet; hoc 
enim aperte repugnaret perfe&ioni patris. Dicit ergo negatio 
nem, prout docet SSBlafiLLcon . Eunom.Hac e 51, induit, ingeniti /?• 
gnificatio , non habere aliunde principium, vt fit . Dicitur tamen ab 
aliquibus pnuatio, prout pnuatio figniiicat negationem for- 
mae, cuius eft capax S uppofitum eiuldcm generis cu illo, quod 
* " / Sf . pri- 
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priuatum dicitur i Sic Talpa dicitur priuata vifujnon quod ipu 
fa fit capax vifus, fcd quod alia animalia oculos habeanc:fic Pa- 
ter dicitur priuatus proceftione;non quod ipfc polii t procede- 
re, & no procedat ; fed quia procelfio reperitur in alijs duabus 
Perfonis,quxfunteiufdem generis, ideft, quarum vtrauis eft 
Deus. Hxcautcmpriuatio,cumnonfitformx debitas illi fu- 
bietto, non arguit imperfe&ionem in illo : & fic effe ingenitu 
nullam dicit imperfectionem in Patre, immo pertinet ad cius 
dignitatem. 

J s * 1 * 1 * * aitSB * fionoCifP 3! il iii3 1 » rr *i 4i*ji 

. . De nomine Fili; diio funt , quae facere poffunt difficultati 

TmlfcZua. Primum. Qua ratione poflic dici Filius, vbinon eft commixtio 
J fexus. Ad hanc difficultatem refponfum cftlib. i» 

Secundum. Cur produCfcio fecundae Perfona? fit generatio^ 
produCtio Spiritus SanCti non fit; dequacopiofe diximus ,vbi 
de proceffionibus. De Nomine Verbi dubium eft • 

An verbum dicatur Perfonaliter tantum • ■ < : 

• r - 

*D. Thomas p.p.q- 34.* q. & ibidem omnes eius difcipuli . Ff 
fent d.zj q.z.a. i.Dur.i.d.zj.q.j. Capr. ibid. q*z* Ferrary con a 
fynt.CA$.Scotusml‘d'ZJ.q.z.Gabr. d . zj.q . } . a.z. Bonaucntura 
l.d.zjq.l. Valentia q&.Tun fio i *Vafq. ‘Difp. iqi.$U 4 re?Jib.l. 
de Trinit.c.f. 

Dubium eft. Primo. AnVcrbum in Diuinis dicatur tantum 
Notionalitcr . Verbum effe nomen Efeentiale commune toti 
Trinitati. Sentit ‘Vurandusd. zq.q. J.tf.x. Capr. autem ibid.tfr 
Fcrrar.q. contra Gent.cap» i j. dicunt effe £iseciale,& No nonale. 

Probatur* Primo. Dicere eft commune toti Trini tati;ergo 
etiam Verbum. Confeqentia eft certa >quia Verbum eft ter- 
. , minus dictionis. Probatur Antecedens , ex ^Anfelmo in Monofom 

v ' T^rer,inquit, dicit. Filius dicit &c. Rcfpoiidct S. Thomas, An- 
- felmum vfurpafse verbum (dicere) pro(intelIigere)quod eft 
commune toti Trinitati ; dicere autem lolius cit Patris. 

Secundo. Amor non eft nomen Perfonale, vel ialtemnon 
eft tantum Perfonale, fed etiam ElTentiale conuenies omni- 
bus Perfoms ; fic dicitur: Deus charitas eft ergo etiam Verbum 
erit perionale & Efccntule; quu iu lc habet amor ad volunt*^ 

tem. 
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tem, vt verbum ad intelle&um. ^efpondeo , & nego Confis- 
quentiam. Ratio eft, quia amor cftijoracix aquiuocwa , & in- 
terdum figmficat asionem amandi, & fic eft nomen Efsentu- 
le; interdum id,quod procedit per asionem, & eft nomen No- 
tionale. At Verbum in Deo nunquam vfurpatur pro a&ione 
inteliigendi, fiue Scripturas confulas, fiue Concilia; fed pro co ** 

tantum, quod producitur per asionem inteliigendi ; at hoc eft 
Filius; & ideo dicitur tantum Notionaliter. Contra. Euam in- 
tellc&io dicitur produci a Filio & Spiritu San&o; ergo hoc erit 
fatis ad rationem Verbi.Negp Conicquentiairi, Aliud eft enim 
fignificare aliquid, quod vere procedat , aliud fignificare ali- 
quid per modum procedentis, licet vere non procedat. V crby 
figmficat id, quod vere procedit ab, intelle&u, & diftinguitur 
real iter a dicente, quod conuenit foli Filio; atintelligere,^. 
velle fignificanta&iones per modum procedentis d potentia , 
non tamen vere proccdunt,quiafuatipfaraet Efsentia Diumaj 
ncquediftinguunturrcd Filio & Spiritu Sancto , a quibus li- 
gni ficantur procedere. 

Tertio. In Angeli? & hominibus a&io inteliigendi ratione 
tantum diftinguitur a verbo ; ergo idem erit etiam in Deo > 
Probatur Antecedens; dicitur enim Intclle&io, vt tendit in 
obie&um; dicitur Verbum, vt repraifeotat nobis res intellegas, 
fedintelligerc cftcomune toti Trinitati ergo etiam Verbum. 

NegQpnmamConfequeiitiam. Alio emm modo fumitur 
in nobis verbum, & in. Deo; in nobis intellc&io & Verbum di- 
ftinguuntur ratione, vt dicitur in argumento; atin Deo Verbu 
vfurpatur femper pro eo, quod producitur ab intellettu , & eft 
idem etiam cum intellectione, palfiue fumpta; Scholaftici di- 
cunt, eft idem cum lntclligi,ficutintelle&ioa#iuefumptaef]t 
idem curamteHigentc. Improprie quidem polsct etiam ipfa 
intellc&iodici Verbum, ficutin nobis. Verum quia in his re- 
bus fequi debemus vftim Ecclefiae,& haec no tribuit in Reo hoc 

nomen intellectioni; ideo neque nos tribuere debemus . 

- • 

An Verbum procedat ex cognitio?:e Diuinarum Per - 

/ortarum ... 


,uU4. 
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Suodl.14: & I ./.17. f .3 . Ferr. q.*cot. Gent. c. I J.V&uj.p.q.t&H* 
fio z* Vufq. Dijp. r 43 ; libi? r- 4 <£• jfc. • ; • ! ^ 

Scotitf- 2*.*cf » 1 . <£ VP& 1 4» vult, Verbum per fe’j>fbcede£ 

re ex cognitionelblius Eisentiae,- ex cognitione vero Perfo na- 
rum Colum .concomitanrer; Hanc opinionem fequitur Pafqi 
D$a 45* Ali}cx Rcecnfioribu^idemjfed alio modo^ex cogni- 
tione lntuititia-roltus Patri5,&fef cognitione abftra&tua Filij 51 
Spiritus Safi&i. Rationes fuBt Hhfr quaruta^Iiqu® probattt*d£ 
omnibus TietfoiHS in Communi y alic* verofeoffim de fingulisl 
GPritna. Si dicata uS, Verbum p incedere ex cognitione intui- 
tiua folius 'Patris, & abftra&iua Pili; & Spiritns San&i,nullani 
res habet difficultatem; quia in ilio priori, in quo intdhgimus 
Tz trem cognofcere fe, nondum concipimus efse Filium & Spi 
ritum Sandhim; ergo frt debet dici. Refpondco. Frequentet 
quas faci liora (uht, falfa fu ut: lic accidit in iftorlim fentcntia* 
Nam, quod nos c6ncipiamus Deum in aliquo prifcri figrio ra 1 - 
tionifrCog tiofcemena vnum}& r^n alteriim,' hulhm ponit ita- 
perfc&ionem in Deo, neque in modocognofcendi iptius; fed 
hoc arguit tantum imperfedtioriem noftram , qui afsequi hon 
pofsumus modum, quo Dei intelle&us cognofcit. Caeterum 
afsererfc, Deum cognofcere rem alio modo, quam fitvauc fine 
perfectione aliqua ipfi rei debita; hoc vere eft ponere imperfe- 
Bionem, ^deceptionem in Deoipfo, & in ipilus cognitione * 
Hocafserunt, qui alserunt, a Tatrecognofci FiUitfn- & Spiritu 
Sanftum aSftra&iue tantum Ratio eft, quia Filium, & Spiritu* 
SaiKftuafuntveriflimus Deusvatde Eflcntia Dei eftexiftcre; 
ergo fi cognofcantur fine exiftentia , vt res cognofcitur in co u 
gnitionc abftraftiua, noncognofcuntur , vteognofei debent , 
fed cognofcuntur fine perfe<Shoneipfis ElTentiali; ac proinde 
in cognitione Dei Patris effeterror& imperfe<ftio , .‘ 

Secunda. Cognitio Pcrfonarum fupponit Perfonasjergbrid 
poteft effe produ&iua Pcrfonarum. Quidam breuiter ficrefpo- 
dent, in illo priori figno rationis, cognitionem Patris fiippo- 
nere Perfonas in efle tantum obiettiuo, non tamen in efle reali. 
Hanc folutioncra ali j fic explicant. Dicunt enim,cogmtianein 
illam Patris habere duas rationes, cognitionis>& produ&ioriis; 
vt cognitio eft, fupponit Perfonas, quia cognitio fupponit obie- 
dhim; vt vero eft produ&iua, fupponitur a Perfonis; quia co- 
gnitio* vt produ&iua, habet rationem principi; refpc&u coru t 
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fla® producuntur; 81 ideo fecundum modum concipiendi na? 
ftriimcft prior rcprodutta. Haec de Perfonisin cornum ; nunc 
defingulis. 

Tcrtial. Quando concipimus , Patrem in illo priori figno fc 
ipfum cognofcere,re vera concipimus Filium & Spiritum San- 
cum nondum efle; ergo Verbum non producitur ex cognitio^ 
nc Pcrfdnaruro, vel certe non producitur ex cognitione lpfaru 
intuidua. Hoc argumentum folutumeft in Theoria. Negatur 
enim Coniequentia. Ratio eft. Quia ad cognitionem intuitiui 
hon eft necefle, vt in quocunque priori figno rationis concipi- 
tur cognitio exiftens, concipiatur etiam obiettum exiftens; fed 
fatis eft, fi 4 parte rei, femper, cum ipfa exifti t, habeat etiS obie- 
ftum exiftens: quod veriflimum eft in Diuinis Perfonis: nullu 
eniminftans fuit, nec naturae quidem , in quo fuerit cognitio 
Patris, & non fuerint etiam Perfonae cognitae. Ratio eft; quia 
cum Perfonae fint coaeternae, non poteft vnaefTe prior altera ; 
nec per vnicum quidem inftans duratioriis . Differentia ergo 
inter ipfas eftde inflanti originis; quiafcilicet, licet fintom- 
nes in eodem inflanti dumionis; haec tamen eft ab illa ; Fi- 
lius 4 Patre, non Pater a Filio . Cum ergo inftans originis 
non tollat effefimuld parte rei; licet fit Filius a Patre , nun- 
quam tamen eft Pater, feu cognitio Patris , quin fimul cum 
illo fit Filius . Addo, ad cognitionem intuitiuam neque hoc 
efle neceflanum : vt diximus in Theoria: haec enim cogni- 
tio eft quidem de reexiftente , non tamen fupponit , rem exi- 
ftere dumcognofcitur. Nam Deus ab aeterno habuit fcientiam 
vifionia rerum futurarum, quae eft intuitiua , & tamen res ab 
aeterno nonexiftebant; fed ad hoc fatis fuit vt eas viderit exi- 
flentes in propria differentia temporis , in quo erant fu curae . 
Vnde fit, vt nofter modiis intelligendi, quo prius concipimus, 
JPatrcm cognofcere, quam produ&um efle Verbum , aut prius 
jttui produttum Verbum, quam Spiritum San&um,noa tollat 
quin cognitio illa fit intuitiua. 

Quarta. Efsentia Diuina eft praecipuum obieftum intelle- 
&ionis Diuinac,.Perfonac vero pertinent ad fecundarium obic- 
&um; ergo prius ratione Pater Efsentiamintclligit quam Per- 
fonas: Nunc fic. Cognitio ilia Diuinae Efsentiae in illo priori 
eft infinita, & intelle&us cognofcens eft foecundus; ergo habet 
in illo priori rationem diftionisj ergo Verbum exfolius Efsea- 

U30 
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.tiae cognitioneprocedit. ,Refpondeo> 5 Tranfcft$ Antec^densf 
&negoConfequentiam. NamiPatreEfeentia Diuinanop»? 
teftnificomprehenfiue&intuitiue videri . At hoc modo non 
poteft videri fine Perfonis; quia Efeentialiter cft in tribus Per- 
fonis. Neque vero dicitur Efsentia praecipuum, feu primarium 
obieAum,quia prius videatur; fed quia eft obieAum omnium 
prasftantuliraum, continens in fc aliaomnujaut forma liter, aut 
eminenter. .... 

Quinta* Si Verbum produceretur ex cognitione fui , feque- 
retur, produci a feipfo, quod eftabfurdum. Confirmatur. Quia 
tunc Verbum bis diceretur. Ad hoc etiam argumentum diAifc 
eft in Theoria. Nego Confcquentiara.. Nara ex eo quod Ver- 
bum prcccfserit ex cognitione fui ipfius, quatenus erat obieAi- 
ue in cognitione Patris, no reAc infertu r,produxifse fe ipfum; 
fed produAum efse i Patreex cognitione lui . Quod vel exeo 
probari pote (i. Quia in illo figno rationis, in quo Pater ex co- 
gnitione Efsentif ,& trium Terfonarum producit Verbum, no- 
itromodo intelligendi nondum exiftunt Verbum, Spiritui 
SanAusi ergo non pofsunt efse principium produAiuum illius 
cognitionis. Sicut etiam, ex eo quod producitur Verbum ex 
cognitione creaturarum, non fequitur produci i creaturis; fed 
prod uci a folo Tatre, ex cognitione tamen creaturarum . Ad 
Confirmationem. Dico, nullum efse abfurdum , vt Verbum 
bis dicatur; vno modo tanquam produAum , quod.cft proprie 
dici; altero modo tanquam fignificatum , & repraefentatum ab 
ipfo Verbo. Et hoc habet co mune cum omnibus: omnia enim 
reprsefentantur in Verbo ; licet repraefentari non fit dici , nifi 
improprie. ' ... «*-?: - .w: fc 

Sexta. Spiritus S an Aus procedit a Filio; ergo non poteft 
cognofci,mfi prius fit produAus Filius . NegoConfcquentia* 
Et ad ‘Probationem dico . Pofschaec omnia fimul conferri • 
'Pruno cognitionem Spiritus SanAi cum cognitione Verbi; 
6 1 fi^ fecundum modum concipiendi noftrura, prius cognofci- 
tur Vcrbiim,quaraSpiritusSanAus Secundo poteft conferri 
•produAio Verbi cum produAiqne Spiritus Sa&i*& tunc etiam 
prior eft fecundum modum concipiendi noftruprpduAio Ver- 
ibi,quam Spiritus SanAi; quia Spiritus Sancus cita Verbo, no 
comta. Tertio;, poteft conferricogmtio Spiritus SanAi cura 
prodnAionc Verbi tunc non modo cogmuo Spiritus SaAl, 

fed 
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Ici cognitio etiam creaturarum ,noftromod o intclJigcndi i 
prioreftproduitione Verbi; nam Verbum producitur ei co- 
gnitione illarum; vt dicemus, itaque ad modum concipiendi 
. noftrum Pater in illo primo ligno cognofcit Spiritum San&u» 
•qui ad modum mtelligendi noftrum exiftetin tertio initanti; 
nam in fecundo concipimus produci Verbum &exiftere;& in 
‘tertio ,d Patre flmul& Pilio produci Spiritum San&um » 


%An Verbum p recedat ex cognitione creaturarum pcjjibiliu. 

« /tutbores funt ijdem , & eodem loco , quiinfuperiori 'potatione • 
tege Pafque^^ifpi !<}].& SuareT^ltb y.c.d. & 7. 

Scotus loc.cit.in fuperionDubio,omnino negat procedere ex 
cognitione] creatu rarum , quod probatur m ultifariam. Ex eo, 
quod Verbum eftiimpliciterncccflarium . Exeoquodeftab- 
folutum,non refpe&iuum. Ex eo quod creaturas non requirun- 
curadcompreheniionem Dei. Deniqueex eo , quod idem di- 
cendum eilet de Spiritu Sanato. Sed explicemus lingula. 

Prima ratio. Origo Verbi debet efse aeque neceflana ac Ver- 
bum ipfum;fed creature poffibiles licet fint neceflariae,funt ta- 
men minus neccflari&,quam Verbum, -ergo Verbum non pro- 
cedit per lc ex cognitione creaturarum. Nego Minorem • 
Ratio eit. Quia nihil poteil cfle magis neceiTarium , quanx 
quod omnino eftnecefl ari um :at rem eflepofsibilem ex parte 
rei dicit non inuoluerecontradi&ionem > ex parte autem Dei 
dicit. Deum habere virtutem produlfruam illtus,cum non in- 
uoluat contradidionem:vtrumque autem eft omnino necefla- 
rium;ac proinde aeque neccfsarium,ac Verbum ipfum. 

Secunda.Cognitio poflibilium non requiritur formaliter ad 
comprehenfionem Dei; ergo Verbum no procedit formaliter 
ex cognit one poflibilium. Probatur Antecedens. Quia feien- 
tia Dei non eft, neque dicitur comprehenfiua,quia verfeturfl- 
mul circa Eflcntiam, & creaturas poflibiles ; fcd quia verfatur 
folum circa Efsentiam Diuinamrergo ad copre henfionem no 
requiritur aqualis cognitio poflibilium. Nego Antecedens • 
Quia res non potefl comprehendi, nifi cognofcantur quae con- 
tinentur in ipfa formaliter * & emincter: at creaturaecontinen- 
tur eminenter in Efscntia; ergomfi cognoicanturj, acncogno 
fcitur Efcenua compxchcnfiuc. 

" Ter- 
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‘ Tertia. Si Verbum per fe procederet ex cognitione poffibi» 
lium , diceret refpeltum realem ad illas : fed non dicit > ergo. 
Nego Maiorem. Quia Verbum non dicit realem refpe&u nifi 
ad ratrem,a quo producitur ; ad res autem repratfentatas, 
cognitas dicit tantum refpe&um rationis • Et quidem (i argu- 
t mentum probaret aliquid, probaret nec ex cognitione quidem 
Edentis produci Verbum per fe ; quia non dicit realem rela- 
tionem ad EfTentiam • Dices- Ergo dicet faltem relatio- 
nem tranfcendentalem, & fecudum dici ad illas. Duplex folu- 
tio. Prima concedit Confequentiam • Quia huiufmodi rela- 
• tio reperiri folet etiam in abfolutis rebus, & iliis ede edentu- 

lis; idcirco afserit , non pofse comprehenfiuc , & quidditatiuc 
cognofci Verbum iine creaturis podlbihbus . Secunda negat 
Confequentiam. Ratio eft. quia in relatione tranfcendentali 
duo pofsunt confidcrari . Primum eft, quod hsc non podit co- 
gnofci fine fuo termino. Secundum, eft fundamentum huius 
neccfii tatis; quod duplex eft;interdum eft dependentia illius 4 
. termino; interdum vero non eft dependentia, fed perfe&io ip- 
fius,obquam poftulat habere a fe dependentem huiufmodi ter 
• minum , licet ipfa non pendeat i termino . Relatio ergo traa- 
fccndcntalis, proprie loquendo, requirit primum fundamentu* 
ideft dependentiam, quam non habet Verbum i creaturis. Se- 
cundum vero fundamentum, eft ratio relationis tranfeenden* 
talis, & dependentiae potius in termino, quam in re, qux eft ad 
terminum; fic rifibilitas d cit relationem tranfcendentalem ad 
rationali tatem;non tamen haec ad illam.Quare non videtur di 
cendum, Verbum dicere relationem trafcendentalem ad crea 
turas, fed creaturas adipfum. 

Quarta. Fingamus mente , creaturas non efse poffibiles ; ad- 
huc , Verbum produceretur, & efset perfe&um ; ergo fignum 
eft, non produci ex cognitione creaturarum. Rcfpondct ad 
hoc argumentum Caictan.p.p.f.j+.a. Suar.l 9 .de Trin,c* 6 . 
Confule illos. Refpondemus nos breuiter ad Antecedens. Ia 
eo cafu 9 Deum non futuruomnipotentem,&perconfequens 
defuturam Deo perfe&ionem ipfi Elsetialcm ; quod eft ide ac 
fi dicas no futuru hunc Deum, qui nunc eft, nequeVcrbu, quod 
nunc eft, fed aliud , quod non efset ita perfc&um, vt iftud eft. 
At non tollitur omnipotentia Deo , iedpoflibihtas creaturis. 
Rcfpondco, JLx vno aliud inferri; non lunt poffibiles creatu- 
v ‘ ' ras ; 
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tXy ergo Deus non poteft illas producere ; ergo non eft omni- 
potens . Dices , fingamus ex tot creaturis poffibilibus vna 

tantum non efse poflibilem , mutaretur ne Verbum ? Refpon- 
deo. Non futurum idem Verbum quod nunc eft.Ratio eft eui* 
dens, quia tunc non efset eadem cognitio Dei;fed illa efset mi- 
nor ifta, quam nunc habet , ideo neque idem terminus cogni- 
tionis; ac terminus eft Verbum» ergo non efset idem Verbum. 
Efset tamen in hoc cafu Deus omnipotens , quia poiset efficere 
quicquid non implicat contradictionem, quae eftratioommpo 
tentis. Efset etiam infinite fapiens , quia fciret quicquid eft Ici- 
bile; quod enim implicat contradictionem, fcibile non eft > fed 
illa omnipotentia» & fcientia non efset eadem cum illa , quam 
habet nunc» vt condat. Nec mirum inferri hasc quia 

vnoirapoifibilidato, multa fequuntur* 

» Quinta. Si Verbum per fe procederet ex cognitione creatu- 
rarum, etiam Spiritus SanCtus procedere t ex amore earundem; 
non enim affignari poteft difparitas: fed hoc dicinon poteft, 
quia proceffio Spiritus SanCti eft omnino, necefsaria, amor au- 
tem Dei circa creaturas eft liber omnino , ergo non poteft Spi- 
ritus San&us procedere c* amore creaturarum. Diftinguo Ma- 
iorem Nam Primo amoris nomine poteft incelligi complaceri 
tia quaedam circa creaturas poflibiles>& tunc concedo Seque- 
lam; quia amor ille non eft liber, fed necefsarius,ficut cognitio 
poffibilium. Secundo poteft intelligi amoris nomine bene vel- 
le il h, quem amas; & tunc nego Sequelam. Ratio difparitatis 
eft. Quia hic amor, cum nihil fit aliud quam velle bonum, fi fit 
efficax, dicit aCtualem comunicationcm Diui nas bonitatis, quae 
necefsaria efse non poteft ; tum quia Deus extra fe libere ope- 
ratur.-tum quia haec aCtualis communicatio creaturas non ponit 
formaliter aliquid perfectionis in Deo, fed m ipfis creaturis* 
Econtra vero cognitio, quam habet Deus creaturarum fecun- 
dum efse pofii bile, nihil ponit aCtu in ipfis creaturis, fed eft per- 
fectio Diuini mtelleCtus, vteft infinite cognofcieiuus,& perfe- 
ctio Diuinae Efsentias, quae ratione illius eminentiae, qua conti- 
net omnia, eft omnium repraefentatiua. Contra, cognitio crea- 
turarum polllbilium fupra rationem cognitionis Elsentiaenon 
addit nifi folam denominationem extnnfecam,vel refpeClum 
rationis, ficut fcientia futurorum contingentium , ergo no di- 
cit perfectionem rcalcm. Nego Antecedens. Etratio eft, quia 
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cognitio creaturarum poflibiliu,vtpoflibilesfunt eft perferor 
fimpliciter fimplex, ergo dicit perfe&ione reale Probatur An~ 
tecedens. Quia cognoicere creaturas poflibilcs,m quolibet lem 
per & abfolute melius eft, quam non cognoicere , ergo non di- 
cit iblurn rcfpc&u rationis» fed perfe&ionem realem, qua Deus 
carere non poteft, (icut elsecognofcitiuum Elscntiaenon dicet 
• in Deo lolum refpe&um rationis, fed perfc&ionem realem • 

%An Verbum procedat per fe ex cognitione creaturarum 

futurarum • 
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Sunt qui velint, Verbu per Te procedere ex cognitione crea- 
turarum futurarum» ficut ex cognitione poflibilium. 

Probant. Primo. Verbum per fe procedit ex cognitionem 
comprehcnfiua Dci:At haec comprehendit omnia omnino Ici- 
bilia fecundum omnem modum efsendi>ideft, tam fecundum 
cfTe pofsibile , quam fecundum efsc aquale > ergo. Concedo 
Maiorem, & nego Minorem ; nam fcientia, qua fe Pater com- 
prehendit, eadem omnino fuiffet, (i ab aeterno nihil creare fla- 
tuiflet: at tunc non includeret futura;ergo nec modo includit. 
Ad comprehenflonem ergo cuiufcunque caufae requiritur fo- 
lum> vt cognofcanturquaefuntincaformaliter , & quae emi- 
nenter ad modum attus primi rquae duo cognofcuntur d Deo 
per cognitionem Attributorum, & creaturarum poflibilium, 
quae ab ipfoproducipofliint ; & vtrumque ex his dicit perfe* 
Bionem in Deo;at produ&io a&ualis nullam ponit in Deo per- 
fe&ionem realem, fed tantum in creaturis. 

Secundo. Deus cftcaufa libera, quae comprehendi non po- 
tcft,nifi cognofcantur effe&us ipfius liberi, cui ufmodi funt crea- 
turae futurae; ergo ii Verbum producitur excoprehcnfiua co- 
gnitione Patris, producitur etiam per le ex cognitione futuro- 
rum. Ad hanc difficultatem rcfponfum eft in Theoria. 

Tertio. Quicquid habet Filius, habet communicatum a Pa- 
tre per generationem: fed Filius habet fcientiam non foiu pofc 
fibilium, fed etiam futurorum; ergo hanc accepit per genera* 
tioncm;ergoprodu&io ipfius & generatio per fe fuit,non exfo- 
3 a cognitione poflibilium, fed etiam futurorum. Concedo. 
Quicquid habet Filius,accepifse per generationem d Patre;fed 
nego vltimamConfequentiam, Ratiocft. Quia per gcnerati<> 
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nem accepit Filius a Patre non modo quae generationem prae- y 
cedunt, vt funt cognitio Efscntiae>& creaturarum poflibilium i 
fed etiam ea, quae noftro modo intelligendi generationem c 6- 
fequuntur,cuiufmodi funtjquod futura cognofcat: quod creet; 
quod creata confcruet, &c. 

‘Dtf Nomine Imaginis • v * 

5,Thomasp.p.q.tf.a.l.&Z'&ibid. omnes difeipidi S.Tbom*. tri£t 

*Bon.ld.$ I . i.p.a- 1 .q l 'Capr.d zj>q.z.a.i .Hcnric.Quodl .4. q*z, fimuftxu. 
Valentia q. 9. Yunfto i.& z.Pafq. Suarezjib. p.dcTri - 

mt'Cap.8. & 9* 

Non videntur ad rationem imaginis requiri coditiones,qug 
afferuntur in Theoria. Nam Primo non videtur requiri ad ra- 
tionem imaginis origo, ideft,vt procedat ab eo, cuius eft imago. 

Quia imago Caefaris, quae refert Caefarera, non procedit a Cae- 
fare, fed d Pi&orc;ergo ad rationem imaginis non requiritur, 
vtfitab eo, cuius eft imago. Refpondeo, duas c fle fpecies ima- 
ginis; altera eft naturalis, altera artificialis.-naturalis cft duplex.* 
prima eft vcra&realis ; licfiliuseiTedicitur imago genitoris» 
cum habeat eandem naturam realem, quam habet genitor, vel 
Tpecie,vtin rebus creatis, vel numero, vt in Diuinis. Et hanc 
imaginem conflat procedere ab eo, cuius eft imago ; & de hac 
loquimur nos in praefenti, cum dicimus Filium ede imaginem 
Patris. Secunda dicitur imago irttentionalis:huiufmodieft ver 
bum mentis in nobis, & in Angelis, de quo diximus fupra; & 
h<cc etiam imago procedit ab eo, cuius cft imago ; debet enim 
intellc&us, antequam verbum producat, habere fpeciem obie- 
fti, i qua informetur, ad cuius deinde fimilitudinem producat 
verbum. Altera fpecies imaginis eft imperfe£ior,& vocatur ar- ,) . 

tificialis: huiufmodieft imago Caefaris, quae refert Caefarem» 
vt affertur in argumento. Et licet nonfitfermo in praefentide 
imagine artificiali, quae videtur refpicere obie&um,- tamen h$c 
spfa imago artificialis dici potefl cfle ab eo , cuius cft imago : 
quia pittor, antequam pingat imaginem Caefaris , debet mente 
concipere Caefarem, quem deinde exprimat imagine, vt dixi- 
mus de intelle&u, & eius verbo. 

Secundo. Non videtur requiri ad rationem imaginis, vt ex 
natura produltionis, formalitcr fumptae» procedat fimilis; fed 

T t % videtur 
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videtur fufficere, fi re ipfa producatur fimilis, licet id no habeat 
a natura produttionis fuae. Probatur. Quia Patres Graeci paflim 
docent, Spiritum Sandtum efle imaginem Fili;, vt confiat ex 
'jBafil.l. 5 .cont Etmm.ex DamafcU . i . de Fide c. 1 8. ex confeffione Fi* 
deitraditaTbaumaturgo;&. tamen Spiritus Sa< 5 tus non procedit, 
vt loquuntur Scholaftici, ex vi produ&ionis fuae, formaliter 
fumptae, fimilis Filia; ergo hoc ad rationem imaginis non re- 
quiritur. Refpondeo. Merito StThomam p.p.q.^z.a. a.&cae- * 
terosScholafticos communiter requirere ad rationem imagi- 
nis hanc conditionem. Ratio efi. Quia imago efle debet ad imi- 
tationem exemplans, & ab illo aliquo modo procedere ; quare 
neceifc eft, vt vel ex confilio agentis , vel ex natura , & modo 
attionis producatur ad referendum exemplar. Cum ergo ia 
imagine naturali non requiratur agentisconfilium, autinten- 
tio;fupercit vt imitatio & fimilitudo efle debeat ex ipfa natura 
a&ionis Et hoc cft, quod dicunt Scholafiici, efie ex vi produ- 
ctionis. Quare, cum hic loquamur de imagine naturali, & Spi- 
ritus Santtusex natura produdtionis fuas , formaliter fumptae, 
non procedat fimilis Patri, nec Filio ;re&e dicimus, non efle* 

: ** proprie loquendo, imaginem Patns, nec Filij. Ad Patres Grae- r 

cos Rcfpondet S. T hornas loc.cit.(\ umpfifie imaginem largo mo- 
do pro perfc&a fimilitudincjeftcmna tam fimilis Patri Spiritus 
San&us quam Filius- Eodem modo S. BafiLcont, Sunom. noneft 
* • . veritus vocare aliquado Spiritum Santtum Verbum Filcj.Cas- 
terum ad rationem imaginis, proprie fu raptam, requiri turpr$* 
tcrea, vt haec ipfa perfe&a fimilitudo oriatur a natura produc - 
ftionis, formaliter fumptae, vt diftuefi. Legatur Ferrarienfis 4. 
r ont.Gouc. r 1 . Capr. 1 A.iy.q^Cedet, in 37. prima partis 

l SanfiiThom*. 

* . » t. 1 -Jr ? * ■' %r T | , f * V.r— Fl% •» * * \ W . 

» f * » 'L. **• ™ • . _* , .. \ '#* Vini « I 

i ... '.V 

*An Spiritus Sanflus dtflingueretur a T ilio, Ji non procede r 

retabiUo * ; 

XtfAtit tri*e- S.Tbdmas p.p.q.%6.a.z. & ibid . omnes eius difcipuli . Cedet. Tor* 

fonMfipimu. res.Banncs.Zumel.Mohna.Fcrrar.q. cotraCentc.i^.Scotus l.d.il* 
q.z.Hcnric.QuodL 1 ) 9. Bona. ld.11 ,q. \ .^iurcol. l.d.ll *q> 1 .a.Z, 
cuius argtmeta refert Capr. l-d.li .q.z.a. z.v€gidius ead.dift.c.z* 
&Qtiodl. 1 .q.6-Herueus cad.difluj. 1 c 'rquodl.p.q.p.^xgetinad. 11^ 4 

4.1. Cahr . i ,d. 1 1 *q. I ,a, 1 » OKam ;Ud.*d rim men -e ad. d.q> 1. art . X* 
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*J\€arftlin i. q.l'}. Valentia qAO.Vmtto J.Vafy.&ifp.iiJ.Suarl 
LlO.deTrinit.c.z* 

Probatur ergo, diftin&um iri Spiritum Sa&um a Filio, licet 
i Filio non procederet , vt fentit Scotus , ticrueu*, & alij . Pri? 
mum Argumentum. Filius nunc diftinguitur i Spiritu San- 
cio Filiatione ; fcd , polita illa hypothefi , maneret adhuc ia 
Filio Filiatio; ergodiftingueretura Spiritu San&o. Minoreft 
certa. Probatur Maior . Quia per eam formam diftinguitur 
vnumquodqueabalio, perquam conftituitur; fed Filius con- 
ftituerctur Filiatione; ergo Filiatione a quocumque alio diftin 
gueretur* 

Duplex Solutio. Frima negat, Filiatione, d per fefumatur, 
diftingui nuc realitcr Filium i Spiritu Saa&o, fed tantu,vt eft 
idem cum Spiratione a&iua; at, pofita illa hypothefi,non ellet 
idem cum illa; quia tunc non efret in Filio Spi ratio a&iua: ideo 
tunc non diftingueretur reali ter Filius per Filiationem a Spi- 
ritu Sanfto. Contra. Spiratio a&iua etiam eft idem cum 
Eflfentia;& tamen per Eflentiam hon diftinguitur Filius a Spi- 
ritu San&o ; ergo fi nunc diftinguitur Filiatione; id non erit 
propterea, quod fit idem cum Spiratione a&iua , fed quod illi 
hoc conuemat, vt Filiatio eft. Refpondeo. Eflfentiam efte idc 
Cum Spiratione attiua, & etiam cum Proceflione pafllua tan- 
quam quid commune vtrique; ideo per Etfentiam non pofse 
diftingui Filium a Spiritu San&o, hoc eft fpirantem £ fpirato s 
at Filiatio, vteftidem cum Spiratione a&iua, quae non conue- 
nit Spiritui San&o, immo eft Relatio oppofita ProcdEoni Spi 
ritus San&i,re&epoteftdiftinguerc Filium i Spiritu San&o * 
Ad probationem Maioris dico, Per idem rem conftitui ,& di- 
ftingui i qualibet alia, fed non eodem modo ab omnibus : ita- 
que Filiatione diftinguetur in eo cafu Filius i Tatrc realiter,& 
ratione tantum a Spiritu Sancio. Haec rcfponfio eft fatis pro- 
babilis. 

Secunda. Solutio, quae affertur in Theoria, concedit , nunc 
i diftingui realiter Filium i Spiritu San&o filiatione, non modo 
vt eft idem cum Spiratione a&iua, fed etiam fi fumatur per fe $ 
tunc aiitem non diftin&um iri Filiatione; quia tunc noa effef 
eadem Filiatio cum illa, quae nunc eft; nam haec Filiatio confti- 
tuit Filium aptum ad fpirandum; & ideo aliquo modo opponi- 
tur Pcrfonae fpiratae,faltcmindirc^c;illa vero non coaftitue^ 
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Videntur cffe duo, vtait Durand. i 'fap.q, z. Probatu r.^ri- 
mo authoritate S 'Hilari] hb. zJc Trivit, propefinc 'ibi ait, Spiritum 
Sontium d Tatre y & Filto autkonbus ejfe. 

Secundb. S.Thomas p.p.q $6.a. 4 . ait, procedere Spiritu Sant- 
&utn i Patre & Filio, vt funt plures; fed ab vtroque procedit# 
Ytd principio; ergo, vt i pluribus principi js* 

Terti 6 . Quia licet principium ( quo) Spiritus San&i fitvmi, 
ideft, vna virtus fpirandi; principium tamen ( quod) eft Suppo- 
(itum, non virtus fpiratiua; at hoc non eft vnum, fed duo; ergo 
duo principia (quod) 

Ad primum. Si au choris nomen fubftantiufc fumatur, illa Igh 
cutioeft impropria: fed Hilarius fumpfit adie&iui,authores* 
ideft, habentes authoris nomen, & ipirantes. Vfus eft autem 
hoc modo loquendi, vt fignificaret, Spiritum Sandum, ratio ne 
fui requirere vtramque Pcrfonam ad fui prod u&iohem , non 
tatum ratione producentis, vt creaturae*Sic exponit Hilarium* 
S.Thomas p.pq^6.a.^ ad primum . 

Ad fecundum. Ipfe fe explicat- S.Thomas, Spiritum San&u 
procedere d Patre & Filio , vt funt plures in ratione Perfonae , 
nonm ratione principij. Fieri enimpoteft, vt plures Perfon$/ 
quia habent eandeoq virtutem fpirandi , fiat vnum inratioue 
principij fpiratiui,vt conftat etiam ixl tribus Diuinis Pcrfonis# 
.quas funt vnum principium creaturarum propter vnam vim 
creatiuam in rrtbus illis Perfonis. Addo Sancum Thomam,ea. 
locutione figmiicare voluifie, ad produ&ionem Spiritus San&i 
duas illas PerionasnecelTario debere concurrere; ita vt fi folu* 
PaterelTet fine Filio, non pofFet ab illo procedere Spiritus San 
cius cum ea proprietate, quam nunc habet , ideii > vt teitia Per*, 
fona, fient exponitur in Theoria. 

•ii, Ad tertium, Refpondeo, principium (quo) Spiritus San&i 
cffevnam illam virtutem fpiratiuam inFatre & Filio • Prin- 
cipium vero (quod) else Suppofitum ipfum Patris & Filij, noa 
Jub ratione fuppofiti ( ticenim omnino e fient duo) fed, prout 
includunc vmcum illud principium ( quo ) ratione cuius Sup- 
pofita funt principium (quod.) fit quia hoc principium (quo) 
nondt duplex, fed vnum ,& idem m vtroque Suppolico Pa- 
tris &Filij> ideo Pacer & Filius, licet fint duoin ratione Spp- 
pofiti, funt tamen vnu in ratione principij. Attulimus m Theo- 
ria cxeplumvnius caloris m duobus ignibus, quo aliquo modo v 
explicatur hasc verita* Ga- 
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Gabriel vero,$l Oleam dicunt effe vnum principium (quod) 
quia conftitutum illud ex Natura Diuina & Relatione Spira- 
tionis altiuae, eft tantum vnum ; vna enim eft wntum Eflcntia, 

& Relatio Spirationis altius vna tantum, licet tam illa, quam 
ifta fit in duabus Perfonis,& conftituant vnum Spiratorem. 

Quare licet Pater & Filius fint duo in ratione Suppofiti;funt 
tamen vnum in ratione Spiratons. Neque hinc icquitur, dari 
quartam Perfonam; quia hoc quartum conftitutum non differt 
realicera Perfoms Patris &Filij,fcd eft omnino idem cum il- 
lis: praeterea eft illorum vtrique commune, quod eft contra ra- 
tionem Perfonae, qus incommunicabilis elle debet. Defen- 
ditur hic modus d Gregorio dcyaUnu&>& d Molina ex l{ei tuoribus . 

- * * 

tAn Spiritus San Eius procedat per fe d Patre & Filio >t an- 
. . quam d duobus* 

D. Thomas p p. q. 5 6 . a. 4. ad 1, & ibidem omnes eius difeipuh. K , ***" ir, V- 
{aiet. T orres , Ttannes, Zumel , & Molina . Scotus l.d<\i. q.l. Capr • 
jbid.Marftl.q-i 5 .a 3 F alent. q. IO. Tunfto % . Vafq/JDiJp. 1 50 .Sua» 
tc\lib, 1 o. de Trinit. cap 6» 

Scotus 1 jdift. 12,. qnaft.1, putat procedere tantum per ac- 
cidens, ficut creature a tribus ; cum aeque bene pofTent proce- 
dere ab vna, mfi virtus creatiua eadem cfletin tribus Perfoms* 

Probatur primo, Spiritum Salbunmon requirere per fe duo 
Suppofica,ex communi illo modo loquendi Graecorum Pa- 
trum, fyrill.lib 1 1 . in loan.cap. 1. Mtbanafii 1 &’ aliorum. Spiritus 
Sanltus procedit i Patre per Filium. Cuius Propofttioms hic 
videtur efiefenfus. Spiritus Sandus procedit d Patre non pro- 
rim e & immediate, icd medio Filio : ficut dicimus, nepotem 
cfle ab auo per filium. Hancautem Propofitionem admittunt 
etiam Latini, vt videre eft apud S.Tbomam p p.q.$6.a. Re- 
fpondeo. Spiritum San<ftum omnino cllc &a Patre 6t d Filio 
proxime, & immediate, fiue loquamurde virtute fptrandi, fiue 
de Suppofitis. Si loquamur de virtute fpirandi , hasceft vna& 
eadem m Patre & Filio; quam licet Pater comunicaucrit per 
Generatione Filio,illam camcn nonamifit Pater, fed rctmuic: 
vnde fit, vt non poflit produci Spiritus S anibus ab hac virtute; 
siifi Pater, & Filius fi mul immediate producant. Sicut a pari, 
licet Pater comunicaucrit Filio virtutem creandi; quia tamen 

Vu eandem 
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eandem omnino virtutem ipfe retinuit, & habet in fc,quicquid 
immediate creat Filius, idem immediate creat & Pater* Haec 
de virtute. Sivero loquamur de Suppofito, ab omni illo Sup- 
pofito proxime & immediate procedit Spiritus dandus, in quo 
reperitur voluntas adhuc foecunda ; fcd voluntas fcecunda re- 
peritur non infolo Suppofito Filij* fed etiam Patris ; ergo Spi- 
ritus Sandus immediate producitur tam a Suppofito Fili; , 
qudm Patris * Sic Refpondet Sandus T bomas p. p. quxflio, $6* 
artio. ad i. Et ad Graecos Patres dico* ex illa locutione 
folum colligi Spiritum Sandum quafi duobus modis proce* 
dere i Patre» Prim6* immediate*, vtdidumeft. Secund6, 
quodammodo mediate > quatenus communicauit Filio ean- 
dem virtutem* perquam producit Spiritum dandum* Af- 
fert SanftusThomas loco citato exemplum Abclis. jibel, in- 
quit , proceffit immediate ab jldam , in quantum ssfdam fuit Tater 
eius; & mediate, in quantum Eua fuit mater eius , qu& proceffit ak 
jldam . Haec S.Thomas. V tuntur autem Graeci Patres illo mo- 
do loquendi, vt fignificent, hanc virtutem fpirandi * & Frocef- 
fionem Spiritus Sandi reduci ad Patrem tanquam ad primum 
principiu & fontem,vt habet Dionyftus c. i ,de Diurnis 'Hominibus* 

Probatur fecundo ex jluguflMb.i.de T rinit . c. 14. vbi ait. Spi- 
ritum Sandum efle i Patre & Filio* ficu t creaturae funt i tribus 
Perfonis. Refpondco.S* A uguftinus comparat creaturas cum 
SpirituSado in hoc tantu, quod tam iftf quam ille funt a plu- 
ribus Terfonis; no tamen negat, maiori necefli tate, ex parte rei 
produdae, procedere Spiritum dandum i duobus* quam crea- 
turas i tribus» 

Probatur Tertio. De rationeamoris non eff vr procedat i 
duobus: fed Spiritus Sandus procedit vt amor; ergo' ratione fui 
non requirit duos. Refpodeo.& concedo Maiorem,!! fitfermcy 
de amore incommuni: at, fi fit ferino de Amore Diuino & No- 
tionali, qui nunc eft, nego Maiorem; nam, vt Amor, fupponit 
cognitionem> & vt Amor Notionalis, cognitionem Nqtiona- 
lera, per quam Filius producitur, & illi omnia* qu» Patris funt, 
etiam virtus fpiratiua, communicatur: quare* vtamor Notio- 
nalis, exigit procedere i virtute fpiratiua communicata» atque 
adeo exi (Tente iam in duobus » 

Trobatur Quarto. Pater habet perfede in fe folo vim fpiran- 
di; ergofi folus elTet* pollet fpirare; ergo licet spiritus Sadus 

fpirctur 
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fpiretur etiam iFitto.ideft ex accidenti, quia virtus illa fpira* 
titia eft iamtn Filio. Confirmatur. Quia fi aliter dicamus, fe- 
quitur Tatrem egere concurfu Fili) ad fpirandum ; ac proinde 
per fe folum non efse principium fufficiens. Refpondeo negan- 
do Conlequentiam; polse fcilicet Patrem» fi lolus ettet, lpirare 
eundem Spiritum San&um,qui nunc eft. Quialicetiiiiolo r a- 
trefit virtus fpiratiuajdeeft tamen illi conditio ad lpirandum» 
fi intelligaturfine Filio. Cum enim virtus fpiratiua prius ratio- 
ne communicari pofllt Filio per cognitionem Notionalem » 
fluam exeat in aftum fecundum fpirandi; requirit tanquam co- 
ditionem fine qua non ad fpirandum, v t exiftat prius in duobus 
Suppofitis; quam conditionem non habet, vt intelligitur else 
infolo Patre- Si autem (quod efse non poteft) folus elset Pater 
fine Filio; intelligeretur quidem habere vim fpiratiuam.fed m- 
' commumcabilem; ac proinde non eandem, quam nunc habet,- 
quarenonpofsetproducere Spiritum Sanftum cum eadem ca- 
xaflenftica proprietate, quam nunc habet. Ad Confirmatione. 
Refpondeo. Quod Pater non pofsetfpirare hunc eundem Spi- 
ritum Sanftum, qui nunc eft, fine Filio, non prouemret ex ali- 
qua imperfeftione aut Patris, aut virtutis Spiratiux.quia virtus 
Spiratiua in Filio non eft alia, neque maior.fed illa eadem, qu{ 
eft in Patre. Prouenit ergo ex eo ,quod virtus illa Spiratiua, 
qu* nunc eft, requirit tanquam conditionem ad fpirandum, vt 
exiftat in duobus Suppofitis; quod no poteft haberem vna Per- 
fona tantum. Non proinde tamen dici debet Pater principtu 
infufficiens ad fpi andum Spiritum Saftum ; quiaelTe fufficiens 
denominatura perfeOa virtute, quam re vera habet Pater, licet 

defit conditio; ficut voluntas non debet dici principium infuf- 
ficiens ad amandum, licetnon habeat ex fe cognitionem, qu* 
fupponitur ad amandum. 


«/f» dici pojjtt. Pater & Filiut diligunt fe Spiritu Sanfte. 

D. Thomas p-pq - 37 a-i-& ibidem eiusdifiipult.Scotus t.d.jt» ttttatU fee.- 
q.%. Durand. "Bona. l.d.fl Ibid-Capr.q.l-a.l. Cjabr.l^t. 

4 . 1 . Mar filius in I .q. 14 «4- Valentia p.pq-l I . Tuntlo X.Vafque^ 
p.p.Thft.f) I. SuarexUb 1 1 deTrinit.cap.J. 

Durand. i.d.jL. dicit, hancPropofiuoaem, propne loquen- 
do, vetam non effe. Vu a Pro'- 
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' Trobatut- Primo. Quia S.^nguflmutUb.iq. QuaWmmio.tii 
protulerat ommuo fimiJem Propofitionem; Taterefl fapiens fai 
pentm genita: quam retrattat /,&. i .pcmCl.cap 26. ergo. Reluo- 
det. S.Tbomas p.p.q 7,6 a.z. rettediei polle, Viter fapit Sapien- 
tia genita, \e\intelltgit Vetbo,C\ fit fermo de intelle&ione Notio-* 
nali;& huic fimtlis eft noftra Propofmo; Tat er & Filius diligunt 
fe Spiritu Sanffo. N eque Auguflinus retraftauit aliquando Pro* 
politionem illam, ied hanc: Tuter efi fapiens Sapientia genita : cu( 
limilis videtui illa : 'Pater & Filius fune vnum diligens fe Spiritu 
Sancto: quam eodem modo retraftaflet Auguftinus. Ratio di- 

Ici 1 uir.is unet has duas Propofitiones eft, -quia qui dicit- "Pater 

eft fapiens Sapientiagenita, cfr eft diligens fe Spiritu SauBo, videtur 
Jignincare, tam iapientiam, quam Spiritum Samftum effe for- 
mam intrinrce».n lapientis, & diligentis ; at in alia Propofitio- 
ne. Diliget fe Spiritu SanCIo: Sapit fapientia genita, tam Verbum, 
quam Spiritu* Sancus figmficantur vt terminus.non vt forrot, 
Si quis tamen Patrum non admitteret hanc Propofitionem? 
Tater fapit fapientia genita ; id edet, quia loquereturde intelle- 
ftione Efletltiali, non de Notionali. Nam fi fit fermode amo» 
re, & cognitione Eflentiaii, vera-noneft illa Propofitio : < Pater r 
frpit fapiemiagenita; & dihgit fe Spiritu-Sanlto ratio eft ; qui* in- 
his rropofitiombus, tam lapientia genita, quam Spiritus San- 
atus, qui eft amor, denominant, au tnnquam forma, aut tanquS) 
terminusrfed non poflunt denominare, vt forma,- quia perfona’ 
non poteft efte forma; neque tanquam terminusjquia Verbum 
& Spiritus Sanftus non funt terminus cognitioni»* amori* 
Jtnentiahs, fed tantum Notionalis,- ergo fi denominent, vt ter* 
01101 attionum Eflentialium, Propofitiones illa e flent falfie 

quu terminus non poteft denominare aflionem , cuius non eft' 
terminus. 


^^Secundo. Probaturranone, quam affert idem S.^fuguflinits< 
hbz dcTnnit.cap.i. Quia, inquit,/; Tater eft fapiens fapientia ee- 
ntta,f equitur, Filmm non tam efie prolem Patris, quam formam. & 
qualitatem, cum ab ea fapiens dicatur . At eadfcm ratio foluenda' 
•" hic. Si enim Pater* Filius diliguntfe Spiritu SamSto;leqoi* 
tur, Spiritum Santtum non tam else tertiam Pcrfonam, quam 

Sfc Patrls& Filii; Confirmatur.- Qaiavere 
hic, Parer & Filiusdenommantur aSpiritu Sanfto : M deno- 
minatio cil aforma,- ergp aut Spiritus Sancus eft forma ,-, aut 


’ vt; 


non* 
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Aon poteft denominare. Rcfpondeo eodem modo quofupraj 
loqui Auguftinum decogmtione,& fapientia Efscntiali , non 
de Notionali; Sr tunc valet eius ratio. At cum dicimus , Vate/ 

<Jr Filius diligunt fe Spiritu fanflo; perfpicuum eft,efse fermonem 
de Amore Notionali, non de Efscntiali. Ad Confirmationem. 
Refpondetur, non omnem denominationem efse a forma , fed 
aut a forma, aut i termino; ficdicimus, ignem calefacere non 
foliim calefa&ione, fed etiam calore, quieft terminus produ- 
&us; & voluntatem amare no tantam asione produ&iua amo- 
ris, fed amore ipfo produ&o. 

Tertio probatur. Quia fi haec Propofrtio admitti poteft, de^ 
bet intelligi de diloftione Notionali ; quia Spiritus Sancus no 
e ft terminus Amoris Efsentialis, fed Amoris Notionalis ; at 
dile&io Notionalis eft Spiratio; ergo ficut dici non poteft, P4- 
ter & Filius forant fe Spiritu fanfto ; ita neque diligunt fe Spiritu 
San£to,intelligendo de Amore Notionali. Refpondeo. Dile- 
Bionem Notionalcm efse quidem re verafpirationem; tamen 
vocabulo fpirationis fignificah hanc a&ioncm, prout rcfpicic» 
tem praecile folum terminum; ideo dici non polsc, Patrem &C* 

Filium fpirare fe Spiritu fan&o, ficut dici non poteft , Archite-^ 
ftus aedificat domo. At vocabulo dile&ionis notionalis figni- , 
ficatur eadem a&io, prout praeter terminum refpicit etiam ob» 
k&um termini; & ita rette dici poteft : Tater & Filius diligunt fe' 
Spmtufantto. Sed hasc, vc conftat,dubia,funt de modis loquedk 

• tAn ratio ‘Doni Jit proprietas folius Spiritus SanSiu 

1 ). Thomas p.p.q . fti.a. i . &z. & ibid. orrincsciuidifcipuli.Caiet * x 0tat < o ^ 
1 torresfBannes\Zwnel y Molina , (jabrsi.d* ift.qA.a. i . Durand.d . 1 8. dr»gepmnpr¥ 
q. i , Capr. eadem diftq. r. *JWarjil.q.2fi .a. i • V alentia q.iz.Tmfto 
t>& i. Vafq.DifpAi3.Suarexl1b.il. de Trinit. cap. 4. 

De Nomine doni funt aliqua , quas faciunt difficultatem*,’ 
quamuis non magni momenti ; quas nos paucis expediemus . 
DONVMfic folctdeferibi. EH res alicuius quA gratuito donatur 
alteri^ tt ea libere f rui, & vti poflit. Ex hac Dcfcriptione,quae de- ‘ 
fumptaeft ex ^iriflot.quTop.c.f. oriuntur aliquot Dubia. 

Primum Dubium. Spiritus San&us quamuis procedat a Par- 
tte & Filio, non videtur pofsc dici Pcrfonali ter Donum ; quia 1 

donum 
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videtur fufficere, fi re ipfa producatur fimilis, licet id n 5 habeat 
i natura productionis fuse. Probatur. Quia Patres Graeci paflim 
docent, Spiritum SanCtum efle imaginem Filij, vt confiat cx 
r J 3 afil.l. 5 .cont Ewtom.ex Damafc.l.i. de Fide c. 1 8 . ex confcffione FU 
dei tradita T baumaturgo; & tamen Spiritus SaCtus non procedit, 
vt loquuntur Scholaflici, ex vi productionis luas, formaliter 
fumptns, fimilis Filia; ergo hoc ad rationem imaginis non re- 
quiritur* Refpondeo. Merito S.Tlmnam p.p. <7.32,, a. x.&cae- 
teros Scholafticos communiter requirere ad rationem imagU 
nis hanc conditionem, Ratio efi. Quia imago ede debet ad imi- 
tationem exemplans, & ab illo aliquo modo procedere .• quare 
«ecellfeefi, vt vel ex confilio agentis , vel ex natura , & modo 
aCtionis producatur ad referendum exemplar. Cum ergo in 
imagine naturali non requiratur agentisconfilium, autinten- 
tio;j'uperelt vt imitatio & fimilitudo ede debeat ex ipfa natura 
aCtionis. Et hoc eft, quod dicunt SchoIafiici,cfle ex vi produ- 
ctionis. Quare, cum hic loquamur de imagine naturali. & Spi- 
ritus Sanatus ex natura productionis fuas , formaliter firmptae, 
non procedat fimili3 Patri, nec Filio /reCte dicimus, non ede, 
proprie loquendo, imaginem Patris, nec Fili;. Ad Patres Grx- - 
eos Refpondet S. Tbomas /oc.c/f.fumpftde imaginem largo mo- 
do pro perfecta (imilitudinejeftemm tam fimilis Patri Spiritus 
SanCtus quam Filius- Eodem modo S.Bafil.cont. Sunom. non eft 
vericus vocare aliquado Spiritum SanCtum Verbum Filij.Cas- 
terum ad rationem imaginis, proprie fumpcam,requiriturpr$- 
terea, vthcecipfa perfeCta fimilitudo oriatur a narura produc - 
Ctionis, formaliter fumptaj, vt diCtueft. Legatur Ferrarienfis 4. 
cont.G&uc. 1 1 . Capr. 1 ,d.zjq,z%Caiet t in %•$')•& 37 . prinu partit 
SanftiTho?na , 


t/ln Spiritus SanBus diflingueretur d Tilioyfinon procede* 

ret ab illo * c * ' 



v S. Tbomas p.p.q.^6.a.x, & ibid . omnes eius difcipuli. Caiet . Tot* 
res. Banncs, Zumel,Molina, Ferrary cotra Gente.!*}, Scotus 1 . d. l iv 
q.zAlcnYic.Quodl**) >q.p.Bona.l,d. 1 1 .q.l.^iureol. l .d.li.q»! .a.Z* 
cuius argwneta refert Capr. 1 • d. 1 1 .q.Z.a. i.tAigidius ead.dift. c.z* 
<&QUodl. 1 . q.6-Herucuscad.dift.q . l &quodl.?.q. 9 .~digetinad. 1 1 .. 
4. x» Gabr . 1 ,d, 1 1 . q. i ,a, 1 % GJCam ilud.Urimwen^ad* d.q, 1 . aru l • 
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Probatur ergo» diftin&um iri Spiritum Sa&um a Filio, licet 
i Filio non procederet , vt fcntit Scotus , Herueu*, &alij . Pri? 
num Argumentum. Filius nuncdiftinguitur d Spiritu San- 
&o Filiatione ; f:d , polita illa hypothefi, maneret adhuc ia 
Filio Filiatio; ergo diftingueretur a Spiritu San&o. Minor eft 
certa. Trobatur Maior. Quia per eara formam diftinguitur 
vnumquodqueabalio, perquam conftituitur; fed Filius con- 
fli tueretur Filiatione; ergo Filiatione a quocumque alio diftin 
gueretur* 1 ; * \ 

Duplex Solutio. Prima negat. Filiatione, d per fefumatur* 
diftinguinuc realitcr Filium d Spiritu Saa&o, fed tantu,vt eft 
idem cum Spiratione a&iua: at, polita illa hypotheli,non eltet ' 
idem cum illa; quia tunenonefiet in Filio Spiratio adii ua: ideo 
tunc non diftingueretur reali ter Filius per Filiationem 4 Spi- 
ritu San&o. Contra. Spiratio a&iua etiam eft idem cum 
E£fentia;& tamen per EfTentiam non diftinguitur Filius a Spi- 
ritu San&o ; ergo fi hunc diftinguitur Filiatione ; id non erit 
propterea, quod fit idem cum Spiratione a&iua > fed quod illi 
hoc conueniat, vt Filiatio eft. Refpbndeo. E dentiam eiTc ide 
Cum Spiratione a&iua, & etiam cum Proceftione pailiua tan- 
quam quid commune vtrique ; ideo per Btfentiam non pofse 
ihftingui Filium a Spiritu San&o, hoceftfpirantemd fpirato.* 
at Filiatio, vt eft ide meum Spira tionea&iua, quae non conue- 
. nit Spiritui San&o, immo eft Relatio oppofita ProcdTioni Spi 
ritus San&i, rcviepotcftdiftingucrc Filium d Spiritu Sanato» 
Ad probationem Maioris dico, ‘Per idem rem conftitui,& di- 
ftingui a qualibet alia, fed non eodem modo ab omnibus ; ita- 
que Filiatione diftinguetur in eo cafu Filius d Tatre realitcr, de 
ratione tantum a Spiritu San&o. Hac refponfio eft fatis pro- 
babilis. 

Secunda. Solutio, quae affertur in Theoria, concedit, nunc 
diftingui realitcr Filium 4 Spiritu San&o filiatione, non modo 
vt eft idem cum Spiratione a&iua, fed etiam fi fumatur per fe f 
tunc autem non diftindum iri Filiatione ,• quia tunc noa effet 
eadem Filiatio cum illa, quae nunc eft; nam haec Filiatio confti- 
tui t Filium aptum ad fpirandum; dt ideo aliquo modo opponi- 
tur Pcrfonae fpiratae,4ltem indirc&c;illa vero noa conftitue- 
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ret Filium aptum ad fpirand um Spiritum San&um ; ideo nullo 
modo opponeretur ‘Perfonas fpiratas;& proptereapofset Filius, 
idem efsc re ipfacum Perfona fpirata. ; 

Secundum Argumentum. Quae diftinguunturHypoflaticii 
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diftinguunturper Hypoftafim’; fed Filius diftinguitur Hypo- 
ftatice k Spiritu San&o; ergo per Hypoftafim ; fed Hypoftafis 
Filii eft Filiatio; ergo per hancdiftinguitur*nunc,& tunc Hy- 
poftatice diftinguerctur d Spiritu San&o Refpondent du- 
pliciter. Qui enim fcquuntur priorem folutionem allatam ad 
primura.argumentum,admifsa Maiori, ad Minorem dicunt $ 
Non difeingui Filium nunc a Spiritu San&o Hypoftatice per 
Filiationem, nifi, vt eft idem cum Spiratione attiua : at tunc 
non efsct idem cum illa; ideo non diftingueret Filium rc , ne- 
que Hypoftatice d Spiritu San&o. Qui vero magis probant fe- 
cundam folutionem^dicunt ad Minorem, diftingui nunc * re 



ipfa, & Hypoftatice Filium i Spiritu San&o per Filiationem , 

fip rl fl 113 fl +M • Sf t a f #% •%« rM « Miim af ► /•#%««/)• ► i /> 


fed quafi mediate; quia nimirum eft conditio necefsario requi- 
fita adconfticuendam Perfonam, quas pollitfpirare: at tunc 
non conftitucrct Perfonam, quspolsct fpirarc;ideonequeim 
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folo Patre, diftingucreturrcalitereciamaFilio. Probatur An- 
tecedens. Quiaalioquin Perfona Patris produceret &jprodu- 
ceretur; quod implicat: nam, vt Pater, produceret Filium ; & 
quia non diftingucreturrealiterd Spiritu Sanfto, qui produce- 
retur a Filio; etiam ipfe,vt efset idem cum Spiritu Sandfco,pro- 
ducerecura Filio. Grcgoriusde Valentia admittit totum ar- 
gumentum. ?s [ec mirum eft y inquit; quia vno inconuenienti admif* 
Jo , multa fcquuntur, Hoc etiam argumentum 1'oluitur in Theo- 
ria. Refpondeo ergo cum communi Dottorum fcntentia,in 
cocafudiftin&urairircaliter Patrem d Spiritu San&o. Ratio 
eft. Quia Spiritus Sanftus tunc haberet cum Filio immediatam* 
& dire&am oppofltionero, d quo procederet ; cum Patre vero 
haberet oppofitionem mediatam, & indire&am, tanquam cum 
eo, qui datcfse Filio, & efse Spiratons; ac fi non procederer 
Spiritus San&us a Filio, neque immediate , neque mediate op- 
poneretur illi/crgo nullo modo difeingueretur rcaliter ab illo. 

Quar- 
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Quartum Argumentum.Pofita illa hypothefi Filius pro- 
cederet perintelle&um, vr Verbum, & Spiritus San&usper 
voluntatem» vt Amor, ergodifcmguerencur realtter. Probo 
Confequentia. Primo. Quia imphcat, eande Perfonl produci 
pofse realiter duplici procefllone reali,intel leCtus, & volunta- 
tis. Secundo Q^ia tunc in Filio efsct propria Hypoftafis, nem- 
pe Filiatio, & m Spiritu SaCto propria Hypoftafis, nempe Pro- 
ceflio: ergo vel efsent du* Perfonae diftin&ac > vel certe eadem 
Ferfona duplici Hypoftafi confutueretur: quod implicat, Ter- 
tio . Quia fic diferte docet Anflelmus in lib . de Troceffione Spiritus 
Santtic.q.. aitenim. Habent ergo e fle d Tatre Filius, & Spiritus San* 
ifus: [ed diuerfomodo , alter nafcendo, alter procedendo , &c. 

Rcfpondco, negando Confequentiam. Ad primam Proba- 
tionem. Pico, runc non futuram in Deo duplicem Proceffio- 
nem pafiiuam fecundum rem, fed vnam tantum ; duplicem ta- 
men fecundum rationem, ficu t nunc diftinguuntur Generatio 
& Spiratio aCtiua in Patre. Ad fecundam, Nego, in eo cafu Fi- 
liationem, & Spirationem pafliuam futuram duplicem Hypo- 
ftafim realiter diftin&am ; efiet enim vna tantum fecundum 
rem; in qua tamen duae ille rationes , tantum per intclle&um 
diftinguerentur. Sicut ergo nunc Paternitas & Spiratio aftiua 
in Patre non funt duae Hypoftafes; ita neque tunceflent Filia- 
tio & Proceflio. Ad Anfeimum. Refpondeo illis verbis afferri 
abillodifcnmen inter Proceflioncm Filij & Spiritus San£i, 
quod illa fitGeneratio,ifta non fit; non tamen afleri ab illo > 

Filium realiter diftmgui a Spiritu SanCto, quod ille procedat 
per intelle&um, ifle per voluntatem. Immo ab ipfo habemus 
ut eo libro, omnia in Diuiniscffe vnum,vbinon eftRelationu 
oppofitio,quaeoritur ex origine vnius Perfonae ab aliarquae ori- 
go non efiet inter Filium & Spiritum San&um,fi Spiritus San- 
atus non procederet d Filio. 

. An Pater, & Filius fint vnum principium Spiritus Sanffi. 

D.Tbomas pp,q.j 6 .a,q. & ibid.omnes eius difcipuluCaictm.Tor- ^ 

reSyBannes^umdyMolina^urdd» I •d.zp*q*z,*Arim>q»l ,d. iz»q. I < jimatfttHSh 
Cabr . i .d. i z .q. l .a.z*Capr. l A. 1 2 .de Trinis . ScotuSyBonau . Bjccard, 
cademdAZ.ValenUaq . io*Tunffo afq . Dijp, 14 y.SuarezJib* 
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Videntur eflc duo, vtait Durand.i*d.2p.q z. Probatur.^rt- 
no authoritate S»HiUrijhb. z.de Trhie, prope finc*lbi ait. Spiritum 
Sanftum d TatrCy & Filio authoribus efle. 

Secund6. S.T hornas p.p.q $6. a. 4. ait, procedere Spiritu San- 
Aum i Patre & Filio, vt funt plures; fed ab vtroque procedit $ 
ved principio; ergo, vt a pluribus principijs* 

Tertio. Quia licet principium (quo) Spiritus SanAi (itvnu, 
ideft, vna virtus fpirandi; principium tamen (quod) eft Suppo- 
fitum, non virtus fpiratiua; at hoc non eft vnum, fed duo; ergo 
duo principia ( quod. ) 

Ad primum. Si auchoris nomen fubftantiufc fumatur, illa Io* 
cudo eft impropria; fed Hilarius fumpfit adic&iue, authores* 
ideft, habentes authoris nomen, & ipirantes. Vfus eft autem 
hoc modo loquendi, vt fignificaret, Spiritum SanAum, ratione 
fui requirere vtramque Pcrfonam ad fui produftionem , non 
tatum ratione producentis, vt creaturae«Sic exponit Hilarium* 
S-Jbomas p.p q^6.a.^ ad primum . 

Ad fecundum. Ipfe fe explicat- S.Thoraas, Spiritum San&ii 
procedere d Patre & Filio , vt funt plures in ratione Pcrfon* , 
non ui ratione principij. Fieri enimpoteft, vt plures Perfon$, s 
quia habent eandem virtutem fpirandi , fint vnum in ratione 
principij fpiratiui, vt conftat etiam in tribus Diuinis Perfonis* 
quas funt vnum principium creaturarum propter vnam vim 
creaciuam in rrtbus illis Perfonis. Addo San&um Thoraam,ca. 
locutione figmiicarc voluifie, ad productionem Spiritus SanAi 
duas illas Perlbnas necelTario debere concurrere ; ita vt (i folus 
Paterelletfine Filio, non pollet ab illo procedere Spiritus San 
cius cum ea proprietate, quam nunc habet , ideft, vt tci tia Per- 
lona,ftcutexponiturin Theoria. 

-i: Ad tertium, Refpondeo, principium (quo) Spiritus SanAi 
effevoam illam virtutem fpiratiuam in Patre & Filio. Prin- 
cipium vero (quod) efseSuppo(itumipfumPatris&Filtj,noa 
Jubrat onefuppofiti(ftcenim omnino eflent duo) fed, prout’ 
includunt vmcum illud principium ( quo ) ratione cuius Sup- 
pofita funt principium (quod.) fit quia hoc principium (quo), 
non eft duplex, fed vnum ,& idem m veroque Suppofico Pa- 
tris &Filij> ideo Paccr& Filius, licet fint duo iri ratione Sjip- 
pofui/unt tamen vnu in ratione principij. Attulimus in Thco-. 
ria cxeplutn vnius caloris in duobus ignibus , quo aliquo modo' 
explicatur haec verita* ' J/ Ga- 
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Gabriel vero ,& Okam dicunt effe vnura principium (quod) 
quia conftitutum illud ex Natura Diuina & Relatione Spira- 
tionis a&iuae, eft tantum vnum ; vna enim eft tantum Eflcntia* 

& Relatio Spirationis a&iuae vna untum, licet tam illa, quam 
ifta fit in duabus Perfonis,& conftituanc vnum Spiratorem. 

Quare licet Pater & Filius fint duo in ratione Suppofiti; funt 
tamen vnum in ratione Spiratoris. Neque hinc lcqui tur, dari 
quartam Perfonam; quia hoc quartum conftitutum non differt 
realitera Perfoms Patris &Filij,fedeft omnino idem cum il- 
lis: praeterea eft illorum vtrique commune, quod eft contra ra- 
tionem Pcrfonae, quae incommunicabilis ellc debet. Defen- 
ditur hic modus d Gregorio deValcnu& i & d Molina ex Facetioribus. 

tAn Spiritus Sandus procedat per fe d Patre & F ilio 3 t un- 
quam d duobus . 

• ' * * % * *% • * I* * ffc ^ ♦ ' • t > > •% I * | * 4 ^ V' '1 

jD. Thomas p p. q. 36. a. q.. ad 1. & ibidem omnes eius difcipult. K 
£aiet. T orres , Ttarmcs, Zumel, & Molina . Scotus 1 .d* i 2. q.i. Capr • ***** 

tbid.Marfit.q-if.a $ F alent, q. IO. Tuntto $ .Vafq.‘V/Jp. l} 0 . Sua* 
te\hb. lo.deT nnit. ca p 6. 

Scotus idifl.iz. auatt. 1 . putat procedere tantum per ac- 
cidens, ficut creat urse a tribus ; cum aeque bene pofTent proce- 
dere ab vna, mfi virtus crcatiua eadem edet in tribus Per fon is. 

Probatur primo, Spiritum Sa&umaon requirere per fe duo 
Suppo(ira,ex communi illo modo loquendi Graecorum Pa- 
trum, Cyrid.hb 11 .in Ioan.cap.i. ^ithanafii, <jr aliorum. Spiritui 
San&us procedit i Patre per Filium. Cuius Propofitionis hic 
videtur eflcfcnfus. Spiritus San&us procedit a Patre non pro- 
xime & immediate, icd medio Filio ; ficut dicimus, nepotem 
efTc ab auo per filium. Hancautem Propofitionem admittunt 
etiam Latini, vt videre cft apud S.Tbomam p pq*$6. a. Re- 
fpondeo. Spiritum Sancum omnino clle & a Patre & i Filio * 
proxime, & immediate, flue loquamur de virtute fpirandi, fiue 
de Suppofitis. Si loquamur de virtute fpirandi , h&ceft vna& 
eadem in Patre & Filio: quam licet Tater comumcaucrit per 
Generatione Filio, illam camen nonamifit Pater, fed retinuit: 

Vnde fit, vt non poffit produci Spiritus Sancus ab hac virtute; 
fiifi Pater, & Filius fimul immediate producant. Sicuta pari, 
licet Pater comumcaucrit Filio virtutem creandi; quia tamen 
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eandem omnino virtutem ipfe retinuit,& habet in fe,quicquid 
immediate creat Filius, idem immediate creat & Pater* Haec 
de virtute. Sivero loquamur de Suppofito, ab omni ilio Sup- 
pofito proxime & immediate procedit Spiritus San&us, in quo 
reperitur voluntas adhuc foecunda; fcd voluntas foecunda re- 
peritur non in folo Suppofito Filij, fed etiam Patris ; ergo Spi- 
ritus San&us immediate producitur tam a Suppofito Fili; , 
qudm Patris * Sic Refpondet Santtus Tbomas p . p. quaflio. 36. 
artic . 3. ad i. Et ad Graecos Patres dico* ex illa locutione 
folum colligi Spiritum San&um quali duobus modis proce- 
dere i Patre» Prim6, immediate > vtdittumeft. Secundo, 
quodammodo mediate > quatenus communicauit Filio ean- 
dem virtutem, per quam producit Spiritum San&um . Af- 
fert Santtus Tbomas loco citato exemplum Abclis . * 4 bcl , in- 
quit, proceffit immediate ab jidam , m quantum ssfdam fuit Tater 
eius; & mediate , in quantum Eua fuit mater eius , qua proceffit ab 
jldam . Haec S.Thomas. V tuntur autem Graeci Pat resilio mo- 
do loquendi, vt (ignificent, hanc virtutem fpirandi , & Procef- 
fionem Spiritus Sanfti reduci ad Patrem tanquam ad primum 
principiu & fontem,vt habet Dionyfius c. i .de Diuinis Wgminibus. 

Probatur fecundo ex otuguflMb.i.de T rinit . c. 14. vbi ait, Spi- 
ritum Sancum effe i Patre & Filio, iicut creaturae funt a tribus 
Perfonis. Rcfpondeo. S- A uguftinus comparat creaturas cum 
Spiritu Sa&o in hoc tantu, quod tam iftf quam ille funt k plu- 
ribus Terfonis; no tamen negat, maior i neceflitate^x parte rei 
produ&ae, procedere Spiritum Saudumd duobus, quam crea- 
turas i tribus» 

Probatur Tertio. De ratione amoris non cft vt procedat i 
duobus: fed Spiritus San&us procedit vt amor; ergo' ratione fui 
non requirit duos. Refpodeo.& concedo Maiorem, fi fit fermo» 
de amore incommuni: at, (i fit fermo de Amore Diuino& No- 
tionali, qui nunc cft, nego Maiorem: nam, vt Amor, fupponit 
cognitionem, & vt Amor Notionalis, cognitionem Notiona- 
lem,per quam Filius producitur,& illi omnia, quae Patris funt, 
etiam virtus fpiratiua, communicatur.* quare, vtamor Notio- 
nalis, exigit procedere i virtute fpiratiua communicata» atque 
adeo exi ftente iam in duobus . 

Probatur Quarto. Pater habet perfe&e in fe folo vim fpiran- 
di; ergo E folus eflet, pollet fpirarc; ergo licet Spiritus Sa&us 

fpiretur 
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fpirctur etiam iFiUo,ideft ex accidenti, quia virtus ilJafpirr 
tma eft iam in Filio. Confirmatur. Quia li aliter dicamus , fe- 
quitur Tatrcm egere concurfu Filij ad fpirandum ; ac proinde 
per fe folum non efse principium fufficiens. Refpondeo negan- 
do Conlcquentiam; pofsc fcilicet Patrem» fi folus cfsct, fpirare 
eundem Spiritum Sancum, qui nunceft. Quia licet mtolo Pa- 
trefit virtus fpiratiuajdeeft tamen illi conditio ad fpirandumi 
fi intelligaturfinc Filio. Cum enim virtus fpiratiua prius ratio- 
ne communicari poffit Filio per cognitionem Notionalem » 
quam exeat in artum fecundum fpirandi; requirit tanquam co- 
ditionem fine qua non ad fpirandum, vt exiftat prius in duobus 
'Suppofitis; quam conditionem non habet, vt intelligitur efse 
infolo PatreSiautem (quod efse non poteft) folus eiset Pater 
fine Filio; intelligcrctur quidem habere vim fpiratiuam,fcd m- 
s communicabilcm; ac proinde non eandem, quam nunc habet; 
quare non pofset producere Spiritum San&um cum eadem ca* 
ra&enftica proprietate, quam nunc habet. Ad Confirmatione. 

Refpondeo. Quod Pater non pofset fpirare hunc eundem Spi- 
ritum San&ura, qui nunc eft, fine Filio, non proueniret ex ali- 
qua imperfcOione aut Patris, aut virtutis Spiratiuae,quia virtus 
Spiratiua in Filio non eft alia, neque maior, fcd illa eadem, qu$ 
eft in Patre. Prouemt ergo ex eo ,quod virtus illa Spiratiua, 
qusenunc eft, requirit tanquam conditionem ad fpirandum, vt 
exiftat in duobus Suppofitis: quod no poteft habere in vna Per- 
fona tantum. Non proinde tamen dici debet Pater principia 
infufficiens ad fpi andum Spiritum Sa<ftum jqu'acffeiutncicns 
denominatur a perfera virtute, quam re vera habet Pater, licet 
defit conditio: ucut voluntas non debet dici principium lnlut- 
fi ciens ad amandum, licctnon habeat ex ic cognitionem» quae 
lupponitur ad amandum. - 

tAn dici pojjit , Pater & Filiut diligunt fc Spiritu SanfU • 

D. Thomas pp qyf a.%.& ibidem eius difcipuU.Scttut i.d.£l. Uttttu qm.- 
q.%. Duranti. "Sona. 1 4 . J t- Ibid.Capr.q.l.a.l. (jabr.ud. 

4.1. Matftltmin « 4 - Valentia p.pq' 1 I • ‘PunOe l.Vafque^ 

p.p.Ditb .151. Suare%Ub. 11 de T rinit.cap.J* . 

Durand. 1 .d.ji. dicit, hanc Propofitionem, proprie loquen- 
do, veram nonefle. . , v . . „ .. p - 
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Probatur Primo. Quia S**AngHfiinuslib.fy. Quatt tonum, 
protulerat omniuo fimiiem Propofitionem; Taterefi fapiens fa • 
pient ia genita: quam retra<ftat//&.i .l\etratt .cap 26. ergo. Relpo- 
dct. S.Tbomas p.p.q.36 a.i. re&ediei poife, Tatcr fapit Sapiere 
Sia genita, vd intelhgit Verbo ,fi fit fernoo de intelleftione Notio-* 
nali, & huic fimilis eft noftra Propoficio; Tatcr & Filius diligurX 
fe Spiritu Santto. Neque Auguftinus retrattauit aliquando Pro* 
pontionem illam, ted hanc; Tater efl fapiens Sapientia genita : cui 
llinilis videtu» illa : Tatcr & Filius funtvnum diligens fe Spirit ft 
Santto: quam eodem modo retra&aflet Auguftinus. Ratio dn 
fcrimims inter has duas Propofitiones eft;quia qui dicit; Tatcr 
eft fapiens Sapientia genita, & efl diligens fe Spiritu Santto, videtur 
figu ficare, tam fapientiauvquam Spiritum Santtum efle for- 
mam mtrinfteain lapientis, & diligentis ; at in alia Propofitio- 
BC, Diliget fe Spiritu Santto: Sapit fapientia genita , tam Verbum* 
quam Spiritus San&uafigmficanturvt terminus, non vt forma. 
Si qui 9 tamen Patrum non admitteret hanc Propofitioncra ? 
Tatcr fapit fapientia genita ; id eflet,quia loqueretur de mtelle- 
ftiane Effcritiali, non de Notionah. Nam fi fit fermo de amo- 
re, & cognitione EfTentiaii, vera non eft illa Propofitio i Tattf 
fapit fapientiagenita; & diligit fe Spiritu Santto ; ratio eft ; quia : in- 
his Propo fit lombus, tam lapientia genita. v quam Spiritus San-- 
lhis> qui eft amor, denominant, aut ftnquatn forma, aut tanqusfc 
terminus;, fed non poflbnt denominare, vt forma; quia perfona* 
aon poteft efTe forma; neque tanquam terminus;quia Verbum 
& Spiritus San&us non funt terminus cognitionis-Sr amori* 
Effcntiahs, fed tantum Notionalis; ergo fi denominent, vt ter- 
mini asionum Eflentialiura, Propofitiones illae eflent falfae;- 
quia terminus non poteft denominare asionem , cuius non efc 
terminus. 

Secundo. Probatur ratione, quam affert idem S.jtuguttinus^ 
hh 1 deT rinitxap. 1« Quia, inquit, fi Tatereft fapiens fapientia gc~ 
suta , fequitur , Filium non tam efie prolem T atris , quam formam , & 
qualitatem , cum ab ea fapiens dicatur . At eadem ratio folucfida* 
* eft hic. Si enim Pater & Filius diliguntfe Spiritu San<fto;fcqui* 
xur, Spiritum San&ura non tam else tertiam Perfonam, quam 
formam & qualitatem Patris& Filij'. Confirmatur.- Quia vere 
hic, Pater St Filiusdenominantur a Spiritu Santto : fed deno- 
minatio eft a forma; ergo aut Spiritus Sancus eft forma;, aut 
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ftonptotefl cfcndttinare. Refpondeo eodem modo quofupraj 
loqui Auguftinum de cognitione, & fapientia Efscntiali , noif 
de Notionali; fie tunc valet eius ratio. At cum dicimus , Tatef 
& Filius diligunt fe Spiritu fando; perfpicuum cft,cfse fermonem 
de Amore Notionali» non de Efsentiali. Ad Confirmationem* 
Refpondetur, non omnem denominationem efse a forma > fcd 
aut a forma» aut i termino; fic dicimus, ignem calefacere non 
folum calefactione, fed etiam calore, quieft terminus produ-* 

&us;& voluntatem amare no tantam asione produ&iua amo- 
ris, fcd amore ipfb produ&o. 

Tertio probatur. Quia fi haec Propofttio admitti poteft, de-' 
bet intelligi de dilcCtione Notionali > quia Spiritus San&us no 
eft terminus Amoris Efsentialis , fcd Amoris Notionalis ; at 
dile&io Notionalis eft Spiratio; ergo ficut dici non poteft, Ta- 
ter & Filius frirant fe Spiritu fando ; ita neque diligunt fe Spiritu 
Sanfto, intelligendo dt Amore Notionali. Refpondco. Dilc- 
Bionem Notionalcm efse quidem re verafpirationem; tamen 
vocabulo fpirationis fignifican hanc adtionem, prout refpicien 
tem praecife folum terminum; ideo dici non polse, Tatrem 
Filium fjpirare fc Spiritu fan&o, ficut dici non poteft , Archite* 
ftus aedificat domo. At vocabulo dileCtionis notionalis figni-^ 
ficatur eadem aCtio, prout praeter terminum refpicit etiam ofr- 
k&um termini; & ita redi e dici poteft : Tater & Filius diligunt ft 

Spiritufando.Sedhxc, vt conftat, dubia, fiint de modis loquedi» 

•* » .**. « . • * » _ - „ * < 

V ^ -L v.. • \ , • A . f. /, ‘ 

* tAn ratio Doni Jit proprietas folius Spiritus Sanfiu 

2 >. Thomas p.p.q . j$.a. r <&z-. & ibid. orrineseiut difcipuliXaiet . dotati» qmf 
TorresfBanneSiZwnel , Molina , Cjabr* r .rf. 1 8 . i .4. i. Durant, d. 1 8 , drtgefim* pr¥ 
q. i . Capr. eadem diftq . r. tSWarfiLq. 2 ri .a. i . Valentia q.iz. Tundo ***• 

!•& i. V dfq.Dijp. 1 5 J • Suarc^ltb , i r. de Trinit . cap. 4 . 

De Nomine doni funt aliqua, quas faciunt difficultatem 1 * 
quamuis non magni momenti ; quae nos paucis expediemus • 

I>0 N V M fic folet deferibi. Eft res alicuius qua gratuito donatur 
alteri , vt ea libere frui, & vti poffit. Ex hac Defcriptione,quaedc- 
ftimptaeft ex jtrifiot.^Top.c.qr. oriuntur aliquot Dubia * 

Trimum Dubium. Spiritus Sandtus quamuis procedat a Pa- 
ttc & Filio, non videtur pofse dici Perfonalitcr Donum ; quia 1 

donum- 
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donum efl i voluntate libera :at Spiritus Sancus procedit noa 
libere, fed naturaliter; ergo. Refpondeo. Licet Spiritus San- 
cus non procedat liberi, fed naturaliter; datur tamen liberi 
creaturae rationali; ideo habere potefl rationem doni. ‘Praete- 
rea voluntas liberalis voluntati illi, per quam procedit Spiritu* 
Sandus, nihil addit aliud, quam rcfpedum rationis, qui nihil 
affert Pcrfonale. 

Secundum Dubium. Ratio doni, vtdocet S. Auguft.l.f.de 
Trinit.c.ip .in eo polita efl, vt adu donetur.Cum ergo Filius St 
Spiritus Sancus non pofllnt ab aeterno donari creaturae ratio- 
nali, quia creaturae non funt ab aeterno; fcqu i tur non habere na- 
tionem dom,nifiin tempore. Refpondeo. Sic videri aliquibus 
ob allatam rationem. Caeterum contrarium nos putamus, cum 
S.v^ugufl l 5 . deTrin.c,i$. vbi diferimen ponit inter donatum 
& donum, i^am Donatum , inquit, efl quod aflu donatur ; ‘Donum 
vero quod donari Potefl. Cum ergo Filius, & Spiritus Sandus ab 
aeterno fuerint donabiles; ab aeterno habuerunt rationem Do- 
ni- Et ad Caput illud ip.neS. Auguflinus fecum pugnet; dicen- 
dum, accepifse Donum pro Donato. 

1 ertium Dub u. Ratio doni videtur ex aequo couenire Filio 
& Spiritui fando : nam vterque procedit ab alio; ac proinde efl 
illius, a quo procedit,& vterque dari potefl creaturae rationali, 
& re lpia datus efl; praeter rem autem illa, quae dari potefl, nihil 
amplius includit Donum, quam duas relationes , alteram ad 
donantem, alteram ad eum, cui donatur. Refpondeo . Licet 
Filio & Spiritui fando , fi fpedetur relatio ad creaturam ri- 
tionalem, cui donatur, ex aequo conueniat ratio Doni; non ta- 
men ex aequo conuenit ratio Doni, fi fpedetur ordo ad donan- 
tem, in quo maxime confiflit ratio doni. Nam aliquid quadru- 
pliciter dicitur efse alicuius, ita vt ab eo donari poflit . Primb 
per identitatem, cum donat feipfum , fecundum illud Augu- 
(lini: 'Hibil efl tam tuum quam tu : & fic nomen Doni conuenit 
toti Trinitati ; donat enim fe fruendam Beatis. Secundo per 
originem: & fic ratio doni non tantum Spiritui fando conue- 
tnt, fed etiam Filio ,loan.^, Sic Deus dilexit mundum , vt Filium 
fuumvnigenitum daret, Tertio non folum per originem , fed per 
propriam quandam rationem originis. Sic Spiritus fandus ma- 
xime proprie 6 t Perlonaliter dicitur Donum: quia procedit 
per voluntatem, & per diledioncm,qu* efl origo omnium do- 
norum; 
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Borum : & quas prima omnium daretur , /i dari pofset . Quare 
Attor. 8. vocatur Donum: ExiHimafli Donum Dei pecunia poffidt - 
»: & alibi faepe, vt notat S 1 5. de Trmit c.19. Quarto, 
quia ab eo pofsidetur; vt domus, feruus, &c. &fic nomen Do* 
ni proprie non accomodatur Perfonae Diuinae, fed rebus ipfis 
d Deo collatis creaturae rationali; quamuis aliquo modo etiam 
Perfonae, quatenus quodammodo poffidetur a nobis . Ex his 
conflat, magis proprie conuenire rationem Doni Spiritui fan- 
do, quam Filio, 

Sed Contra. Primo. Si ita philofophemur ; Amor cfsentialis 
in Deo efset intrinfccc & per fe donum, & primum donum: 
•nam quicquid i Deo creaturis donatur , ab Amore Efsentiali 
donatur, vnded tota Trinitate donari dicitur . Rcfpondeo. 
Amorem Efsentialem cfse primum donum, & per fe donum , 
fed quod eft donantis per identitatem: at Spiritus fandus dici- 
tur primum & per fe donum, quod eft donantis per originem : 
vnde propria quadam ratione donari dicitur, iicutdc mitti, d 
Patre & Filio, i quibus producitur* 

Secundo. Amor non poteft habere rationem Do’ni , quia no 
eft illius, cui fit donatio: remanet enim in donante. Refpodeo. 
Etiam in rebus creatis amorem dici primum donum , quia eft 
radix omnium, quae donantur: & quia eiufmodi eft, vt (i donari 
pofset, per fe Stante alia omnia donaretur. Datur etiam, vt dari 
poteft, illi, quem diligimus, tanquam obiedo amato. Praeterea. 
Licet amor creatus, cum fit accidens, donari proprie non poflit; 
poteft tamen vere donari Amor Diuinus fubftantialis,& produ 
Itus, qui eft Spiritus fandus, & re ipfa donatus eft hominibus . 
Illud hoc loco notandum.Quod quamuis ex vi Proceftionis fu 5 
Spiritus fandus fit donum , ac proinde efse donum conueniac 
illi Perfonaliter; non funt tamen duae Relationes reales diftin- 
dae, cfse donum, & efse Spiritum : fed, vt docet S. Auguft. eo 
eft donum, quo eft Spiritus: ficut Filius eadem Relatione reali 
procedit, vt Filius, & vt Verbum. 

Quartum Dubium. Haec ratio Doni, quaeproprijflimecon* 

, uenit Spiritui fando, conuenit ne illi ratione Efsentiae, an vero 
ratione Proprietatis Perfonalis? Refpondeo. Potiftlmum con- 
uenit illi ratione Proprietatis Perfonalis. Nam Spiritui fando 
proprijfiimc conuenit ratio Doni; non quia procedit tantum , 
fed quia procedit per voluntatem & Amorem 1 vt didum eft ; 
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at quod procedit, fiue producitur, non cft Edentia , fed Perfcv 
na; ergo hasc ratio conuenit illi maxime ratione Perfonae. Ec 
haec Perfona vere datur fruenda Beatis in coelo, &c. licet verif- 
fimum fit, quicquid datur creaturae, dari a tota Trinitate. Ad- t 
dunt aliqui, rededicipofle, conuenirc hoc illi aliquo modo, 
ratione Efientiae. Quia haec Perfona Spiritus fandi accipit Ef- 
ientiam Diuinam per Amorem, & voluntatem. 

Quintum Dubium* An Donum efle debeat realiter diftin^ 
dumi donante, & ab eo, cui donatur. Refpondeo . V t pluri- 
mum realiter diftingui , faltem ab alterutro, vt per fe con- 
. flat* Dixi vt plurimum; quia hoc non eft neccflarium. Nam 
quando aliquis feipfum dat alteri «tunc donum non difiingui-.. 

- tura donante. Item cum dicimus, Deum dedifle Angelis 
hominibus eflenobiliflimum &c. tunc donum no difiinguitur 
i recipiente* Edentia etiam Diuina, quam Patei communicat * 
Fiiio,& Spiritui fando, habet rationem doni iuxta illud loan.y* 
Quod dedit mihi T ater, maius omnibus eft, quod de Edentia Diui- » 
na exponit Concilium Lateranenfe in fap. Damnamus, de Summa T ri~ 
nitatc:& tamen no difiinguitur realiter, neque a donante, neque 
abijs quibus donarur. Verum tame eft. Edentia Diuina, quam 
Pater Filio, & Spiritui fando communicat , licet largo modo 
poHIc dici Donum Patris, ex Hilar. lib. 8 . de Trinit. non habere 
tamen proprie rationem Doni , fi haec vox prede fumatur; .. 
quia non ex liberalitatc, fed neceflano, fiuc naturaliter datur. 

Ex his confiat, licet Donum dicat duas Relationes , ad donan- 
tem, & ad eum, cui donatur; non tamen femper ede reales,nifi 
quando realiter difiinguitur ab vtroque; fi vero realiter di ftin- 
guatur tantum abvno, tunc ad illum dicit refpedum realem» 
ad alterum vero, d quo non difiinguitur realiter, relationem 
rationis; fiue is fit, qui donat, fiue is , qui recipit donum • An 
Ver6 poflit Spiritus fandus dici Donum nofirum , vide S. Tho~ 
mam p.p»q.}H.a,i.ad 3. Pafq. Dijp. i ^4. c. 3. Relpondeo dici 
pofle Donum nofirum ratione podefsionis quando adu pofsi- 
detur a nobis. Dici etiam poteft Spiritus nofter , quatenus iu- 
fiificatnos, & ad bene operandum impellit, ac mouet. Si vero 
fumantur has dux voces fecundum relationem illam quam di- 
cunt ad donantem &fpirantcin. hoc modo Spiritus fandus dici 
nonpotefi Donum nofirum, neque Spiritus nofter,quia non 
(donatur, nc que fpiratur i nobis , icd a Patre tantum . & Filio • 

Denique 
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Denique Deus etiam omnibus illis modis , quibus intelligitue 
dicere ad nos refpe&um aliquem, aut vltimi finis, aut efficietis, 
noder dici poteft ; qua ratione dicitur bonum nodrum, fini» 
noder, creator noder, &c. Et in Vniuerfum fub quacumque 
ratione intelligitur Deus terminare asionem aliquam, vel 
relationem nodram, noder dicitur, Obic&um nodrum, Amor , 
noder, Dominus noder, i 


S.Tbomasp p.q 41.4.?, gribid-eiusdifcipuli Caiet. Torres, 'Ban- vtoutU j**- 
ncs f Zumel , Molina. Scotus i.d. 1 p q*Z.Gabr. ibidem q.z. a. I . Capr t dr»gefim* fc- 
ibide fit q. 1 .a. 1 . Bona ibid.q.q. Durand. ibidem q . 5 4 F error. 4. contra ****** 
(jentes cap.p. Vafquc^ D$ut. 169. Suare ^ lib.q . . de Trinit. cap. 1 6. 

VnaraPerfonam Diurnam effcin alia ratione Diurnae £f- 
fentiae tantum, no ratione Proprietatis. Sentiunt Henric* QuodU 
5-f.8. e*r 'Durand. i.d. 19. Probatur hascfententia. 
v Primo, Quia fi Paternitas, vt Paternitas, cd in Filio ;*ergo 
Filius ed Pater. Nego Conrequentiam. Quia haec immanen- " 
tia Patris in Filio non tollit. Filium effe Filium; ergo ficuti no * * 
valet. Jiaquaed in vafe, ergo vas edaqua; quia aqua non tol- 
lit d vafe ede vas; iu ncc valet: fi Pater cd in Filio;crgo Filius 
oft Pater. . .. «fe* 

fecundo, Pcrfona ratione Proprietatis fu* ed alia. V.g.Pa- 
ter ratione Paternitatis ed alius a Filio, ergo eadem Proprietas „.!>. 

eadem Paternitas no poteft efse ratio vt Pater fit in Filio,alio- . ' 
quin ab eadem Proprietate Pater haberet duo , quae funt planfc 
cppoiitainterfe. Nego confequenciam* Haec enim duo, quas 
Durando videntur oppofita, ver£ non fune oppofita, & oriri 
pofsunt ab eodem fundamento, fiue ab eadem Proprietate. Ha- 
bet enim Pater d Paternitate vt fit alius d Filio; quia ed propria 4 
ipfius incommunicabilis Sublidentia ,&abcadera habet vt fit - 
prasfentifltmus Filio; cum quia non differt ab Elsentia , quse ed 
in Filio, neque rcaliter, neque ex natura rei; tum quia habet 
immenfitatem, vt diximus in Theoria. 

Tertio. Patres dicunt, ratione Efsentiae vnam Pcrfona efse * 
in alia, non ratione Proprietatis; ergo. Refpondeo. Patres il- * J 
ludafferere, & hoc non negare; immo interdum etiam affir- 
mare* Sic Hilar . hb. 7* de T rintl, ait > Verbum manere in 'Patre tan - 

' • -mr '2 


iAn vna Pcrfona fit in alia* 



Xx 


quam 


Digitized by Google 


# |j 6 Notationes brcue* 

quam fubfifiens ia fubfislentc,& Ecclefia; UtTatre totus filius 9 &€• 
Quarto. Si vnaPerfonaeft in alia» etiam ratione Perfonali- 
tatis, fequitur, inter ipfas Pcrfonas efse aliam Relationem rea* 
lem a Relationibus originum ; eam nimirum, quae oritur en 
mutua pragfentia Perfonarum. Nego Confcquentiam ; Tum 
quia, fi ea Relatio realiscfset, haberet pro fundamento Pa ter-* 
nitatem. Filiationem, &c. quaefuntPerfonalitates ;ac vna Re- 
latio, non poteft efse fundamentum alterius Relationis rea lis* 
▼t dicetur infra.Tum quia hgc praefen tia i multis oriri atteritur 
abimmenfitate Diurnarum Perfonarum .* quare, cum haec fit 
i. t.vv. tantum vna in omnibus tribus Pcrfonis, non poteft efse realis f 
# r +m\r ficut relatio eiufdem adfe ipfum non eft realis . Dices • 

R c l a tiones funt tres. Ita eft .-ergo, etiam immenfitates. Nega 
Confequentiara. Quia in Diuinis non multiplicantur nifi Re» 
latiua; at immenfitas non eft Relatiua} & fic habemus in Sym- 
bolo; T^on tresininienfi,fed vnus immenfus. Idem diximus fupra 
Notat 24. ExiftemiasfcilicetRelatiuasPerfonarom cfae tres* 
& tanlendu rationem lpfarum eke tantum vnam, quia duratio 
non eft Re latiua. ^ 




c An Diurna Perfonajsnt aquale s inter fi. 



SrtMtio De reconftat inter omnes: de modo loquendi difputanf 

Scholaftici. D. T hornas x .d. 20 ,q* i .4. X . Scotus . & Durand. ibidem 
♦4. m (jabf' jlTim- ibidem q. i . Maiot l.d^i.qA Marfiliusq.xj* 

a.x.p.i. F errat. 4. contra Gentes cap. l $. V afque^ Di(p. X <5 $ . 

Non videntur efee aequales inter fe. Primo. Quiafic videit- 
. tur dicere Patres. Nam Cbryfoflomusin c.i.ad Hebr. dicit Filium 

ejfe quidem aqualem Tatri i non tamen Vatrem Filio* Idem ferme 
tAuguftm. hb. 1 . de Doft* ChriStiana cap . 2 > (jr lib* 6 . de T rinit. c . 1 6« 
quod arguere videtur aliquam minorem praeftantiam in Filio* 
quam fit in Patre. Refpondctur. Simile dupliciter dici. Pri- 
mo. Qijod habet eandem naturam cum alio. Secundo. Magi» 
proprie, quod producitur ad imitationem alterius .-qua ratio- 
ne imago dicitur fimilis prototypo, non prototypum imagini; 
Item aequale dupliciter fumitur, Primo. Pro eo , quod habet 
eandem magnitudinem cum alio, aut molis, aut virtutis ; & in 
hoc fenfu tam dicitur Filius aequalis Patri , quam Pater Filio. 

Secundo, Magis proprii, pro eo, quod producitur adaequato^ 

' ^ tatem 
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tateni alterius, fiueu fit alteri aequale t& ift hocTenfu Filiu* 
dicituracqualis Patri, non Pater Filio; quia Pater non produ- 
citor, fed Filius ; & hoc modo intelligendi funt Patres citati . 

Sic tetiam in rebus creatis dicere Colemus, id etteaequale, quod 
menfuratur, non quod raenlurat; vt pannum ylnm, non vlnam 
panno. 

Secundo. Probatur ratione. Qp* fpecie differunt funt inae- 
qualia m perfe^torte,^' docet induttioin rebus ommbusrqua- 
re dici Colet: Species funtficut nktoeft : Ced Diurnae PcrConac in ra- 
tione Perfonae differunt fpecie>cum fint relatiufc oppofitae;crgo 
funt inaequales in perfe&ione. RcCpondeo.Non facile admitto 
Maiorem illam i Qu arcu rfqu e differunt fpecie , efle inasqualia : 
nam relationes propinquitatis, & diftaritiae fpecie differunt, & 
aiiaefimilcs; hae ttim en relationes non videnturvllo modoeffc 
inaequales. Dicuntur alitem efle fimiles numeris Species in hoe 
tanturh;quOd,fieut addita quauis vnitate, vanatur numerus, ita, 
iddito^quouis gradu cfTeritiali,vanatur Specics.Non tamen ne- 
gari debet, polfe efle aequalia ih perfettione^uae differunt Spe- 
cie. Sed quicquid fit in creatis; Refpondeo, m Diuinis vnam 
Cf$e& eadem Diuinam Naturam, cum qua idem omnino funt 
realiter Omnes perfeftiones Perfonales,& inquaoinnes perfe- 
&ion‘efc Perfonales continentur eminenter, quibus , formali ter 
fumptis,diftinguuntur T^rfonaeinterfe. Vnde fit , rt ratione : 
Efsentias , fingulae includant identice & eminenter propriai ’ 
perfedtiones Relatiuas aliarum Perfonarum. Continere autem 
eminenter aliquam ex ili» Relationibus, aeque perferum eft, 
ac continere illam formaliter. Quare principium illud : Qtt& 
fpecie aut quaft fpecie inter fe differunt, funt inaequalia perfeftioneffiC 
eft temperandum j hifi aliquid includant infinite perfe&um , id 
quo eminenter contineantur ea, quibus formaliterdiftinguun* 
tur: & fic accidit in Diuinis Perfonis. * 

Tertio. Filius non habet potentiam generandi quam habet 
Pater; ergo non eft aequalis Patri. O (tendo Coniequentiam • 
Quia fi Filius nonpofsct creare aliquid, quod pofset Pater, efset 
inferior Patre: at potentia produ&iua Perfonae Diuinae non eft 
fninus perfe&a quam potentia creandi aliquam creaturam ; er* 
gO) cum in Filio non fit potentia generandi , neque ‘in Spiritu 
Sanfto potentia fpirandi, erunt inferiores Patre- Confirmatur. 
Quia potentia generandi pertinet ad omnipotentia m :tcd hanc 
' Xx i non 
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non habet FHiuircrgo non eft omnipotens. Probatu rMaior* 
Primo ex * AuguflinMb.%' contra Maximinum cap, i r. Vbi ; Si non 
potuit, inquit, Vatcr generare Filium , vbi eft omnipotentia Dei Tu- 
tris} Secundo. Potentia generandi non eft minus perfera in 
Deo , quam potentia creandi, cum illa habeat perferiorem 
aCtionem & terminum; fedpotentia creandi pertinet ad omni- 
potentiam; ergo & potentia generandi* -;De Fide eft , omnes 
Di u i nas Perfonas aequales elsc: & ratio eft ; quia alioquin no» 
cfsct quaelibet Perfona fummeperfc&a* quod implicat, cum 
quaelibet includat £fsentiam omni modo perferam. Ad Ar- 
gumentum ergo, Admifso Antecedente, nego Confequcntia* 
Ratio cft. Qiiia omnes Per iona* includunt per tectio nem abfo- 
lutam Diu i nae Potentiae tam Generatiuae quam Spiraturae, hoc 
cft Diuinam Efsentiara : & ratione iitius continent identice, 5 c 
eminenter omnem perferionem Relatiuam , quae requiritur 
ad confti tuendam forma liter Potentiam Generatiuam & Spi— 
xatiuam. Quare, cum Filius habeat Potentiam GencJW 0 * 0 ® 
identice & eminenter, non eft minor Patre, qui habet P otem* 
tiara Gcncratiuam formaiiter, vt dixi ad fecundum* 

Ad primam probationem. Refpondco, negando Confequ^* 
tiara r Quia potentia Creatiua eft perferio /Impliciter fimplex/ 
ideo efte debet formaiiter in quacunque Diuina Periona: at 
potentia Generati ua licet non fit minus perfera quam poun- 

fblutas Fote nux Dei , tamen ratione illius , quod addit fupr» 
perfeTioncm Abfolutam, no eft perferio fimpliciter fimplex, 
iedrcfpcriua quaedam perfettio fimplex; quam identice, 
eminenter habere, aeque perferum eft, ac illam habere formar 
liter; ideo non eft inaequalis Patri Filius; Pater enim habet haC 
potentiam formaiiter, & Filius habet totam .perfectionem po- 
tentiae Generatiuae quoad refpe&iuum, identice & eminenter* 
quoad abfolutum, formaiiter. Dices, firgo in Pilio eri» 
potentia Generatiua. NegpConfequcntiam. Quia ad confl> 
tuendam potentiam Genera nuam requiritur Relatio Paterni- 
tatis formaiiter, non eminenter tantum* Ad Cofirmationem* 
Nego Maiorem* Omnipotentia enim cft Attributum Efsen- 
tialcfit commune omnibus Pcrfonis, vt confiat ex Symbola 
Athana Ii j : Omnipotens 'Pater , Omnipotens Filius , &c. 

, ^d primam probationem. Rcfpondco^bi Auguftinum^ia* 
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'bine Omnipotenti* intellexifse perferam virtutem generan 
di Filium, quae conuemt Patri vt Pater eft; quam fi non habe? 
r et, efset imperfectus, & impotens. Ad fecundam . Explico 
Maiorem. Potentia creandi eft abfoluta,& perfectio fimplici- 
ter fimplex; ideo pertinet ad Omnipotentiam ; & fi Filius illa * 
careret» non efset Omnipotens , vt diximus . Potentia autem 
generandi^ licet quantum ad abfolutum>quoddicit»noh fit mi- 
nus perfera quam potentia creatiuaj; tamen ,quia ad comple- 
tam rationem huius potentis requiritur eriatn rcfpeCtiuum , 
quod rcfpeCtiuum non eft perfeCtio (Impliciter fimplex ; ideo 
non eft communis omnibus perfonis, neque formaliter pertinet 
ad Omnipotentiam; quare licet Filius non habeat potentiam* 
Generatiuam formaliter, eft tamen formaliter & efsentialiter 
omnipotens. Dices. Quomodo ergo intelligendus eft* 

•sfugufiinus hb.$. contra Maximinum cap. 1 7. Filium , non generare 4 
non fima non poffit, fed quia non oportuit . Rei pon deo fenfum cfsc.. 

Quod Filius non generet, non oriri ex impotentia aliqua 
defeCtu j fed quia Filio non conueniebat,vt inefsct potentia Gc 
neratiua, fed foli 'Patri. Ad finem huius Notationis. 

Qiiaeritur, Cur aequi perfc&um fit, vtfaepe diximus, habere 
perfectiones Relatiuas eminenter , ac habere.illas formaliter. 

Refpondeo . Rationem cfee , quia perfeCtio Relatiua eft op- 
pofita alteri perfectioni, quae eft aeque perfeCta; ideo repugnat 
in eodem efse fimul veramque formaliter. Hinc eft , vt non fit 
perfeCtius, illas habere formaliter quo modo fe mutuo exclu- 
derent, quam alio modo quo fe non excludunt, & tamen per- 
feCte habentur. Duobus ergo modis fe mutuo non excludunt* 

‘Primus eft, cum vtraque idcntice, & eminenter habetur:& fic 
habentur ab Efsentia Diuina. Secundus eft cum , vna quidem 
habetur formaliter, altera vero habetur identice tantum, 5^ 
eminenter; & fic habentur i fingulis Diuinis ‘Perfonis. 

An inter Diuinas Perfotias fit aliquis ordo prioris & po* 

farior is ex natura rei • * 

Wifcipnli, Bonatt . i.d.p* hati 
C.X f.i.eJr x. D ur and. ib idem qz.Scotus i % d»iz.q.z.& d.zSq.vl* drtgefim* 
tima. Gabr. 1 .d y.q. 3. Greg.ibidem q. uSuare^lib.q de Trin . c. 1 f . q**rt*. 

wncftdubium, vt bene probat S.Thomas, inter Diuinas 
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perfonas efte ordintm aliquem originis; quia dicimus Vatreni 
etse primam perfonara Trinitatis, Filium fecudam,& Spiritum 
Sanftum tertiam; quo loquendi modo aperte fignificamus or- 
diftera originis inter perfonas. Dubium tamen eft , An proinde 
dici poffit Pater prior origine, quam Filius, & Filius priorori- 
gine Spiritu San&o. Negat id dici $oheBorta.i.d.9M.i*q.i t & 
Durand.ibid.q.y. Ex roftris Molina. 

Probatur haec fententia . Primo. Quia in Symbolo Athanafi j 
dicitur; In bac T rinitate nihil eft prius , aut poflerius* S. etiam t^fu* 
guflin.ltb3.t0nt. Maximinum fic loquitur; Eft in Trinitati ordo na* 
tura, non quo alter prior ifl altero . fed quo alter eft ab altero . Et S ,Th<b 
masp.p.q 41 a.$.admittitquidemin Diuinisperfonis ordinem 
originis; led negat, vnam efse priorem altera. Secundo. Quia 
Relationes, & relata, formalitfct fumpta, funt fimiil ftSffira j 
origine,& mione;fergo,fiadmittaturordo originis in DiuiniS 
perionis, ita admitti debet, vt non tollat, eas his omnibus m<v 
dis efse fimul, cum intrinfece fint relatiuae ^ Nos coritraritiki 
fententiam defendimus in Theoria* 

Ad primum. Refpondeo,in Symbolo afseri ,vhim perfonS 
non efse altera priorem, hoc cftduratione ; & ad fummum, na- 
tura, vtefccfoletcaufa prior cflfettu ; non tamen ibi negatur , 
vnam efse priorem origine, quam fit alia. Idem eft fenfus S. Atf- 
guftini,& D. Thomae. Loquuntur enim de eo ,quod eft. abfo- 
lute prius altero; at abfolutc prius id tantum eft, quod procedit 
aliud, aut duratione, aut natura; quas vero priora funt alio mo- 
do, funt tantum priora fecundum aliquid ; ni mirum fecundum 
originem, aut fecundum ratio ne m,nbn abfolute. 

Ad fecundum. Refpondent aliqui. Antecedens efse verum, 
fi fumatur perfona fecundum vltimam rationem ,'quac illicon- 
uenit,vt talis perfona. Exempli caufa.PerfonaPatris, vt Pater 
eft, eft fimul natura, origine, & ratione cum perfona Filij : at 
fi fumatur fecundum rationem communemperfon«e, ytperlo- 
naeft, vel vt fubfiffcnsciVPater eft prior Filio per intclle&um: 
ficut i n hu tr anis pa ter Vt pater* ndneftprior Filio, neque fe- 
cundum rationem; eft tamen prior filio & ratione, & tempore, 
v*- vt perfonaeft. Nobis probatur magis alia folutio, Diuinas per- 
fonas producentes, etiam fi fLmantur iecundum vltimam ra- 
tionem, efse priores non folum origine, fed etiam ratione #< 
perfon is producis: & in hoc dift erunt a rclatiuis creatis , quae’ 
r . funt 
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funt omnino fimul fecundum rationem. Ratio differentiae eft 
duplex. Prima. Quia in relationibus creatis neutra eft princi- 
pium alterius, fed vtraque pendet ab eo principio, quod e(li 
principium vtriufque:& ita necefsario fimul funt Jit origine»; 
& cognitione: at in Diuinis, Relatio paternitatis V. g.imrin-i 
fdee pertinet ad rationem potentiae Gcneratiuae, qua produci- 
tur Filius, ac Filiatio; & ‘Pater, qui confli tuitur paternitate, eft 
principium Filij, qm correlatiuus eft Patris; quare Aon eft mi- 
llim, fi vna Relatio,fit vnum relatum in Diuinis fit prius origi- 
ne, & cognitione quam aliud. Secunda ratio differentiae eft . 
Quia, vt dixi fupra, Relationes Diurnas refpondent relationi- 
bus creatis, & earum fundamentis; quia praeftant id, quod pro- 
flant relationes creatas, & ipfarum fundamenta; quare concipi, 
&CGgaolcipofsunt& nobis, vt refpondent relationibus creatis E 
tantum, vel etiam, vt refpondent relationum fundamentis* 
Licet ergo fumptae, vt refpondent relationibus creatis , fint fi- 
mul cognitione; vt tamen refpondent relationum fundamen- 
tis, quibus refpondent adhuc, vt relationes Diuinas fune ; dici 
re&epoteft, vnamefle fecundum rationem priorem altera. 
E fle autem prius hic non fignificat , vnum apprehendi poffe 
iine alio, quod effe non poteft;quia Pater,vt Pater, apprehen^ 
di non potefUme Filio;fed figmficat, apprehendi poffe Patrem 
Vt iam exiftentem cum filio,, qui ab intelle&u apprehenditur , 
vt nondum exiftcqsinillofigno rationis, in quo apprehenditur 
Pater, fed futurus in pofteriori figno rationis . Sicut Deus ab 
asterno fimul intelligiturcognouiflefeipfum,& res creatas vi- 
fioneintuitiua;fed feipfum exiftentem ab aeterno, fit res creatas 
exiftentesfuis temporibus, quae tempora longiifimo interuallo 
praecedit aeternitas. 

Aduertendum autem.* ‘Primo, hunc ordinem prioris , fir po- 
flerioris fecundum originem, repenri non folum inter Perfo- 
nas, fed etiam interipfas Relationes oppofitas. Item inter ori- 
gines ipfasa&iue fumptas, & pafliue V.g.inter Generationem, 
aftiue fumptam,& pafliue; inter Spirationem, & Proceflionem 
Spiritus Sanfti. Et ratio eft. Quia Relationes, fit Origines fic 
fumptae, funt idem omnino fit adaequate cum Perfonis • Sicut 
ergo Pater prior eft origine, quam Filius; ita paternitas fit Gef 
neratioa&iua,tJuae adaequate identificatur cum Patre, prior eft 
fecundum originem quam Generatio pafliua fit Filiatio, quas 

idem 
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idem funt adaequate cum Filio. 

Aduertendum Secundo, eundem ordinem ede inter Origt« 
nesa&iuefumptas.V.g. inter Generationem & Spirationem 
a&iuam. Ratio cft.Qtiiaadhocfufficit,vt vna a&io termine- 
tur ad terminum, cui per lenect dario competat eiTe principia 
alterius asionis, vtiiic accidit ; nam Generatio terminatur ad 1 
Filium, qui eft principium Spirationis Spiritus San&i. Neque 
refert ad hoc. An a&iones iftas realiter inter fe differant. An un 
tum ratione; quandoquidem funt elTcntialiter lubordinats in- 
ter fe . r . • i * f pa 

- Aduertendum Vltirao. Cum Pater (it Deus a fe, Sapiens i 
Omnipotens, &c. Et Filius fit Deus, & Sapiens, &c. a Patre; 
dici poteft, haec omnia pnus origine conuemre Patri , quam FU i 
lio* Quia tamen Spiratio Spiritus San&inoneft a folo Patre, 
fed a 'Patre fimulcum Filio; ideo non re&c dicitur, a&um fpi- 
randi prius origine conuenire Patri, quam Filio , fed vtiique 
fimul; quia vt vna Perfona dicatur habere hoc vel illud priiut 
origine, non iufHcitvt habeat illud 4fe, vel ab alio; fed vt fic 
habeat, vtpraecife linealia Perfona illud abfolute habere dici 
podic. Fatemur tamen, inulta ex his magis peremere ad mo- 
dum loquendi, quam ad remipfam. Nam in re omnes Catho*; 
lici conueniunt,tnter Diuinas Perfonas,vt fatemur in Symbo- > 
lo Athanafij, nihil eiTe prius, aut pofterius. w 

'Jli Akllf *'ir i CJi r uii ji; ii ' 4 Vi j \rt 

tAn Relatio J imilitudinis & squalitatis inter Perfonai 
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D. Tbomas p.p, qqz* d. i * & ibi omnes eius Difeipuli. Scotus i .<f» ; 
fl.q.z. & Quodlib.6 a.z. Durand.i.d ji.fl.i. Capr. ibidem q. 1 » 
a.l. tJMarfil.i.q.zf. a.x. Valentia q.i6. Tuntto l.Vafq.DiJp,i66, * 
Suarex. bb 4 * de T nmt.c. 1 5 . 

ln Diuinis Perlonis funt duo, Elfentia, & Relatio. Edentia 
eft fundamentum fimilitudinis& aequalitatis inter Terfonas; 
Relatio vero Paternitatis , Filiationis , dec. eft fundamentum ; 
oppoficionis&diilin&ionis- De vtrifque dubitatur , An line 
reales, an tantum rationis . Scotus cenlet vtrafquc rcalcs x .d.$ x. 
f.i.& QuodL6, 

Probatur, Relationes fimilitudinis & aequalitatis ede reales. 
Hae 1 elationes habent omnia quae requiruntur ad relationem. 
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realem: extrema realiter diftin&a, & fundamentum aequalita- 
tis*^ fimilitudinis etiam reale ; Diuinam nimirum Efiaitiam 
in tribus perfonis; ergo. Negatur Antecedens •> Quia prater 
extrema realiter diftinCta, ad Relationem realem in hoc gene* 
re Relationum requiritur, vt fundamentum etiam aequalitatis * 
& fimilitudinis in extremis fi tdiucrfum, non idem numero im 
vtroque extremo, vt eft hic; nonpoteft autem eiufdem adfe- . 
ipfum e fle relatio realis. Contra. Si idem numero candor po- 
ni poflet in duobus extremis ckftinCtis , ii laedent iimilia rela- . 
tione reali; ergo idem dici debet de Perfonis Diuinis, in qui- 
bus cft vni&eadem lingularis Ellentia . Nego Antecedens, 
ob allatam rationem; quia eiufdem ad fe ipfum non potcft ede 
relatio realis, fed tantum rationis. Contra. Perfon* Diurnas 
re ipfa dmiles & aequales inter fefunt ab aeterno ; ergo aequali- 
tate reali, non rationis , quae folum cft quando concipitur ab 
intellectu creato. Solutio prima eft, Diuinas Te rfon as non 
cfle aequales inter fe,neque dmiles formaliter ab aeterno, ob ra- 
tionem allatam in argumento, fed fundamentaliter tantum^t 
ipd loquuntur; hoc eft, ede ab aeterno vere in omnibus Pedo* 
ms eandem Edentiam,quae poteft ede fundamentum Relatio- 
nis, quando erit intellectus creatus , qui illam concipiat . Al- 
tera iolutio eft eorum, qui concedunt ab aeterno Relationem 
rationis inter Perfonas Diuino intellectu cam concipiente per . 
ordinem ad intellectum nofti ura,coguofcit enim Deus Eflen- 
tiam & Relationes, non modo, vtfunt in fe ipds, fed etiam, vt 
funt, vel ede pofluntobieCtiuc in intclledtu viatoris; in intelle- 
ctu autem viatoris haec duo funt obieCtiuediftin&a per rationer 
at cognolcere h$c duo vx diftinCta per rationem, eft vere difttn- 
gucre ratione; quia ede entis rationis eft, cognofci , vel obijei 
intelledui; ergo vel Deus non cognoibit illa , vt diftinCta, vel 
ficognofcit, vere diftinguit ratione. 

Probatur nunc Rela lones oppofitionis & diftinCtionis inter . 
Diuinas pertonas efte reales Pcrionales proprietates , fecundi 
fe fumptae, praecilae d perfectione filfentiah, non funt eiufdem 
fpeciei, & funt fundametum oppoduonis & diftinCtionis; ergo 
faltem iftaeRdariones oppofitionis & diftinCtionis erunt rea- 
les. Probatur Confequentia. Nam funt inter extrema realiter 
diftinCta, & habent fundamenta rcalia , & realiter diftinCta» 
Nego, Rdauones oppoduonis & diftinCtionis vtdiihnguutur 
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a Relationibus Paterni tatis, & Filiationis, &c.efle realcs.Ratio 
eft. Quiaiftas Relationes oppofitionis & diftinCtionis , habent 
pro fundamento Relationes ipfas Paternitatis , & Filiationis • 

At relationis non poteft efle relatio ; ficut aCtionis non potcft 
efle aCfcio: ideft, relatio realis non potcft habere pro fundamen- 
to aliam relationem reaIem;alioquin daretur proceflus in infi- 
nitum ; nam has Relationes oppofitionis & difiinCtionis efsent 
fundamentum aliarum, & fic in infinitum. Immo licet in re- * 
bus creatis admitteretur, vnam relationem realemefse funda- 
mentum alterius relationis realis; in Diuinis tamen non pofsec 
admitti i quia Diuinac Relationes ob infinitatem fuam , ficut 
prasftant le Tolis quod pr^ftant relationes creatae, & illarum funi 
damenta; ita Te folis praeftarent quicquid praeftant relationes' 
creatae , & quaeuis aliae relationes , qu^ illis inefsent tanquanl 
fubicCto . ' 

Sed contra hoc fundamentum Obijcitur primo. Quod Re-’ 
latio creata non poflit efse fundametum alterius relationis rea* 
lis oritur ea imperfectione entitatis rclatiu; ; At Relationes 
Diuin$ pr^ftantifllm? funt, includunt Eflentiam Diuinam , & 
perfeTubfiftunt: poterunt ergo cfie fundamentum aliarum re- 
lationum realium. Refpondeo . Non ex fola imperfectione 
entitatis rclatiuae oriri vt relatio non poftitefse fundamentum 
alterius relationis realis, fed ex natura ipfa intrinfeca relationis. 
Sicut enim non ex fola imperfectione aCtionis, fed ex intrinfeca 
ipfius natura oritur, vt aCtionis, non fit aCtio. Quare n€c in diui- 
nis efle poteft aCtionis aCfcio; ita ex intrinfeca natura relationis 
oritur, vt relationis non fit relatio* Hoc autem ita efte, tam in 
aCtionibus» quam in relationibus, fatis aperte colligitur d po- 
ilerioriex illo proceffu in infinitum, quincccflario deducitur » 
fi defendamus oppofitum . 

Obijcitur fecundo. Relatio Spirationis aCtiuae habet pro 
fundamento Paternitatem & Filiationem jergo non repugnat» 
Vnam relationem realem efse in alia, & habere aliam pro fun- 
damento. Nego Antecedens. Quia Spiratio aCtiua licet fuppo- 
fiat Paternitatem & Filiationem tanquam conditionem; non 
habet tamen illas pro fundamento.Quod conftat:quia id, quod 
refertur per Spirationem aCtiuam, non funt Relationes Pater- 
nitatis & Filiationis, fed eft conftitutum ex E flentia & Spira- 
tione aChua; quod vocari folct(fpirator) & eft quid commune 
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^atri & Filio, & idem realiter cum vtroque \ vt diximus fupra 
in Qua:ftione, An Pater & Filius fuit vnum principium Spiri- 
tus San&i. Quare Pater & Filius per hanc Relationem Spira- 
tionis a&iuac proxime referuntur, quatenus funt Vnus Spirator,' 
ad Spiritum SanClum, qui fpiratur. Quod ergo erit fundamen- 
tum proximum Spirationisattiuae i Quidam dicunt efleipfam 
originem, id eft, aftum Notionalem Diuinaj voluntatis, quem 
a«5tum ftquitur Relatio Spirationis. Casterum videtur potius 
dicendum, nullum effc fundamentum huius Relationis, fed 
ipfam fefolapneftare, quod in rebus creatis prasftare folet re- 
latio & fundamentum, ficu t de Paternitate fu pra cenfuimus . 

Rt probari poteft.Tum quia requiriturad conftituendam com- 
pletam rationem Potentiae Spiratiuas, vt diximus de Paterni- 
tate refpe&u Totentiae Generatiux; ergo fecundum rationem 
debet procedere produftionem Spiritus SanCti . Tum quia 
Pater ex fe habet omnem pcrfc&ionem realcm,(iue Abfoluta, 

/iue Relatiuam^ibi conuenientem; ideo non expetat, vt ita lo- 
quamur, productionem Spiritus SanCti, vt illam habeat : quod 
<flet, fi hasc Relatio ref ultaret ex productione Spiritus Sanati ; 
fed potius, cum illam prcehabeat, producit Spiritum SanCtum, 
vt terminum illius. De vtraque folutione lege Suar.lib. 5 .cap. 6 . 

_Dbijcitur Tertio.Si Relatio Oppofitionis infer Perfonas no 
cit rcahs, fequitur, Diuinas Perfonas revera non opponi inter 
fc, neque didinguirealiter. Nego Cofequentiam. Quia Deus 
realiter differt & creaturis, & opponitur illis, non pef aliquam 
Relationem fuperadditam Oppofitionis, & DiftinCtioms, fed 
fe rpfo, quia realiter non eftvlla ex creaturis. Eodem modo , 
fc lpfis realiter ddhnguuntur,& opponuntur DiuinaeRelatio- 
nes, & Pcrfonaeper illas conftitutae fine fuperaddita Relatione 
reali Oppofitionis & DiftinCtionis, cuius funt incapaces Rela- 
tiones aliae ‘Perfohalcs, co ipfo quod Relationes funt, vtdi- 
#um eft. 

De iSMiJ/ione Diuitiarum Terfonarum* 

Magifler in 1 J.i y. vli docet, Terfonam d fe ipfa mitti ,& ab alia Heuuo qu*. 
quacunque; licet Tatrem nunquam legamus fuifie mijfum . 'Bonauent . 

1 . d. 1 5 -quafi.j. & ^D.T hornas p.p.quafl 43 . cJr ibidem omnes eius 
difupiHh Coit tan. TOrrcs, *B annes, Zmel , Molina. Durand. i.d.iy, 

jy * «• ' 
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q Gabr. I d.14. q.i. Scotus eadem d.q.l. Marfilias r. q. 18. pet- 
piares articulos Ferrarq. contra <jent. cap. xj. Valentia quali. 1 7. 
Vafq. Difttit. 1 70. SuxrcTjoto libro IX. deTnmt. Ibidem traftantde 
Mif)loneiniufibili& vifibili j quae tamen non magnam habent 
difficultatem. 

Dubium eft,An de potentia abfoluta poflit vna Perfona Di- 
uinainuifibiliter mitti, licet nihil de nono producatur in crea- 
tura, n' que aliquid extra Diuinitus fiat. Sic putat gregor, i.d- 
24 .q vmca. Propter hanc rationem. Quia Perfona Diu ina per 
fe fine alio cff e &u ad extra eft donabilis; ergo fine alio effeftu 
ad extra de nouo donari potcft. Refpondeo. N egatur Antece- 
dens. Quia, Perfonam donari de nouo alicui, eft ibi aliquo mo- 
do cflfe, quo non erat prius; at Diuinae Perfonaefunt vbique,& 
in omnibus rebus per Eflentiam, perPr*fentiara>&c. ergo no 
pofsunt dici efse de nouo alicubi, cum fint immutabiles, nift 
ratione alicui us effe&us de nouo produ&i,d quo denominentur 
cfse hic, aut ibi. Lege (apr, 1 A. 1 4 q. tunica in refponfione ad Argp* 
mentum (jrcgorij, & Valentiam q>ij. Tunfto 4. 

De modis loquendi in hoc Myflcrio, 

U et mia qua- Diximus in Theoria qux nobis necefsaria efse videbantur, Vf 

dragefim* fe- proprifc loquamur in hac materia • Authorcs qui copiofe hasc 
tradant, funt ifti. 

S.Tbomasp.p.q.jpi & ibidem omnes eius difcipuli. Gaiet . Tor- 
res y Bannes , Zumel , Molina . Dttrand . 1 . d. 4. q . x. cjr d. z6. q* t m 
& 3- SentJ.l.q.3. Scotus l.d^.q.l.&d.j.q.i* & in^d.l.q,^ 
Capr, I .rf.4.7. 1 .4.3. Ttonauen . 1 •d.q.q.q., 1\iccard . 3 A, 1 . 4.1 • q.fj 
Gabr . 1 A. 4 . q. 1 . 4. 1 . & in 3 . d. 1 .q. z .a. 3 . dub.q..*Arimincn» 1 .d.4» 
q.Vnica^ureol.iA.q.. q.q.Mar filius 1 .q 8 . 4. $ . i» 3.^.2 r» 

4,5. x. Henricus Quodlib. $.q, 8. Ferrar. 4, contra 
$enuap. 1 1. Vafque^DiJp. 1 $ 5. <£• 1 fdf. Suare^ 
in libris de T rinit. non mo loco 9 fed fparfim 
& alij Bgccntiores . Sediih iuffi- 

ciant. ; * 
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PROCLI, PLOTINI, ET PORPHI- 
rij Carmen ad Deos gentium . 

F Lemus cafus Saturne tuos , 

Sobolique tua damus inferias 
£n Polus alium Titana refert i 
£>ui pandit iter, clarufque nouo 
Sydere, veteres dtfcutitvmbras. 
libero patri non dabit amplius. 

Redimita cohors Orgia Tyrjts i 
Thuraque Cereri, Tadafque fu* 

•Non vitra feret Attica Pubes. 

Nec te genitum Latona canent 

Pojlhac, pleflro feriente Chelym: 

•JSfon apta feris tela , Diana 
•Dicent hilari carmine virgines, ■ 

Vtftra, o fuperi, Templa tenebit 

Vnus pariter, Trinufque Deus : 

Hoc /ibi cuniios numen honores 
Pofcit, & omnes arrogat aras. 

Procul hinc hominum /imulacr a, facris 
: r •Dignata focis, e edite myfta: . ;* 

V It ima tenebris indiffadies: 
lam Caruleis euetlus equis 
Soli ajlra fuo pellet Olympoc 
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Liber Tertius 0 . - > 
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Contra Ethnicos & Philofophos. 

■ * - # « vy ,' - • .JMT* A 

^MTSTERIVM TRINITATIS NATVRAE 

lumine cognofei non pojji ^» . 

C A P V T l, 

IV I D E M V S hoc Primum Caput 
in quatuor partes. In Prima offende- 
mus, Philofophos habuifsc cognitio- 
nem aliquam huius Myftcrij,fed mul 
tis erroribus admiftam . In Secunda 
offendemus fontes, ex quibus hanc 
cognitionem hauferunt . In Tertia, 
probabimus , Myfferiumhoc naturae 
lumine cognofei nonpofse. In Quar- 
ta, afferemus (imilitudines aliquot , & probabiles rationes Pa- ’ 
trum, quibus, polita Fide, Myfferium hoc explicarunt. 

Philofophos h* Trima Tars capitis . 

Ktm aliquam \7 T ordiamur k Prima Parte. Negari vix poteft, vetere* 

Trimitutit. V Philafophos aliquam habuifsc cognitionem Trinitatis ; 

» » ' 

licet 
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licet haec ipforum cognitio multos haberet admiftos errores. 

Prima Pars probatur. Primo. Quia fic plures ex Patribus af- 
firmant. Tertul.in Jfpolog.c. Zl. Cyrilll.i. &i. contra Iulianum: 
Juftinus in Exhortatorio ad Gentes . Eufeb. lib. 1 1 .de ‘Praparatione 
cap.io.Laftunt.l 4..C.6 & 7. & alij plures. Secundo. Idem pro- 
batur ex his quae Philofophifcriplerunt, quorum fententias in 
vnum collegit Auguflinus Eugubinus l.i.&z.de Verenni Tbilofo • 
phia. Afferam ego,qu id in hanc fententiam fcnbant duo Graeci 
Patres, Clemens A lexandrinus,& Theodore tus. Ille igitur lib.$» 
Stromatum , loquens de Platone, fic ait. Quare quando etiam dicit • 
Circa omnium T{egem funt omnia, <jr illius caufa omnia , illum quoque 
omnium caufam appellans ; Secundum autem circa fecunda,& T ertium 
circa tertia ; ( fic legendum efse hunc loCum docet Eugubinus 
lib.z.cap.q ) non aliter ego exaudio, quam Santtam/ignificari T rinita • 
tem* K^am tertium quidem ejje S antium Spiritum , Filium autem Se- 
cundum, per quem fati a funt omnia ex voluntate Tatris. Eadem Pla- 
tonis Verba eodem modo exponit Theodoretus lib. z, de Curandis 
Gracorum Ajfcftionibus, Et explicans* quae fint illa tria , quae 
Plato vocat aterna, quorum primum Vocat Bonum , fecundum 
Mentem , tertium Vero Animam mundi , fic ait*^ 7 ocat Bonum, quem 
nos dicimus Vatrenr, Mentem vero, feu mtelletlum, quem nos F ilium 9 
Verbumque appellamus; Votenticcm Vero,qua animet omni a>& viuifi • 
cet; eam ipfam videlicet quam Spiritum Santlum Sacra Littera appel- 
lant . Ha zcTbeodoretus. Suidas etiam in Verbo Hera«,affirmat, 
Mercurium propterea rfirniwr appellatum fuifse > quod pro- 
nunciaucrit Chnftunam illam Sententiam, in Trinitate vnam 
efse tantum Diuinitatcm. Addit tertio, Tbeopilaftus in cap> z. 
Spifl.ad J^pw.idem voluifse Paulum Apoftolum* vt Graeci Pa- 
tres exponunt, illis verbis, Quod notum eft Vei , manifeftum efl il- 
lis : Deus enim illis manifeflauit. ( fcrmo eft de Philofophis) fub- 
dit: ] nui ftb ilia enim ipfius d creatura mundi per ea, qua fatia funt , in- 
telletla conficiuntur, fempiterna quoque virtus eius, & Dmnitas . 
Quae verba Graeci Patres accommodant ad tres Perfonas Diui- 
nas; nam inuifibilia Dei , ad Patrem referunt, qui ab eodem Pau- 
lo vocatur immortalis , & inuifi bilis: per virtutem Dei Filium in- 
terpretantur; per bonitatem vero Diuinam bonitatem, quae ap- 
propriatur Spiritui San&o. Eodem modo exponit Cyril. lib . 1 • 
Thefauriycap. 5. & ex Latinis esfmbrof. L 3. de Spiritu Santlo , c.2. 
*sfnfclm,& <jlofla m hunc locum* Verum, quia nulla ratione pu- 
* ~ tandum 
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tandum eft, Philofophos ex creaturis tres Diuinas Pertonas di- 
ftin&e cognofccre potuifse,hanc expolitionem non recipimus: 
allata tamen i nobis cft, vt oftenderemus, ex fententia Patrum 
habuifce Philofophos cognitionem aliquam Trinitatis j idque 
tam certum apud lpfos fuifse, vt crediderint , Paulum Apofto- 
lumidemfenfifse,& allatis verbis affirmafse. Gcrmanaautem 
verborum illorum interpretatio habetur apud Origenem. Di- 
xerat Taulus, inuifibilia Dei cognofcia creatura mundi: nunc 
exponit, quas fint illa inuifibilia; ideft, ferapiterna eius virtus, 
feupoteftas, qua omnia creauit,& fuftinet omnia, & praeterea 
Diuinitasipfms, quascasteris rebus ommbus praeftat, & implet 
omnia. Huic expolitioni non videtur fauere particula {quoque) 
quae vim habet addendi, non exponendi. Soluitur. Quia mGrg- 
co pro ( quoque ) eft k, , quae particula frequenter feruit expoli- 
tioni. Quod autem Refpondent aliaui, Philofophos tum locis 
citatis, tum alibi loquutosefse nonae tribus Pe rfonis,fed de 
tribus Attributis Diuinis, non plane fatisfacit; quia, vt caetera 
omittam, Plotinus librum vnum fcripfit De T ribus Hypoflafibus: 
.. at Attributa non funt Hypoftafes. . 

mwcTolib 9 . Probatur Altera pars , hanc cognitionem Thilofophoru® 
fuerit admift* de Trinitate multos habuifse errores adraiftos. Nam lplinon 
hu coitio eandem numero naturam afscrunt else in tribus illis perfonis, 
rhilofofhorH . f C( j diuerfam, ficut eft in tribus hominibus . Praeterea non ad- 
mittuut perfedam aequalitatem inter pertonas , fed Secundam 
faciunt minorem Prima, Tertiam vero Prima , & Secunda. 
Quare Cyril.Mexand.lib. i . contra Inlianum affirmat, Arianos hae- 
refim illam fuam mutuatos efse a Platonicis. Idem habet S.Tbo- 
mas lib. 4. contradentes cap. 6 . vbi lieferibit. Hac pofitio^irij, & 
Bunomtj videtur d Tlatonicorum Dittis txorta;qm ponebant Summum 
'Patrem & creatorem omnium rerum ; d quo primitus effluxifie dicebat 
quandam Mentem , in qua eflent omnium rerum forma Nuperiorem om- 
nibus alijs rebus, quam Vaternum intelleftum nominabant; & pojl 
hanc, minimam mundi , & deinde altas creaturas. Sic fan&us Tho- 
mas. Idem oftendit experientia. Nam ex Chnftiams, qui nimis 
addi&i fuerunt Platoni, vixeuaferunc Arianifmum: quod vi- 
dere hcetin GeorgioPresbytero, & in Origenc. De illo ia 
hunc modum feribit 'mcepb . lib. 14.. c. 1 4. Sub 'Barba^ inquit, qui 
c £>orotbeo fucccffit in Epifcopatu JL ntiocbeno , riana religio duos ha- 
buit eximios viros , Vresbyteros ambos: alteri Gcorgio,aUeriTimotbe$ 

‘ '■ ; ws- 
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nomen erat: & ille quidem in AriRotele , & Platone fem per verfaba - 
W:Origenes appellatur ab Epiphanio ^rianoruVater,inEpijl(b> 
la ad Ioannem HierofolymitanumEpifcopum.Qut autem hoc illi tri- 
buat, colligitur ex todztaVfc ephoro lib.iy.cap.iy. vbi cura di- 
xiflet, Origenem Arianae haerefi femina miniftraffe, rationem 
fubdit ; Quia, inquit , Filium 'Patre minorem , & Spiritum S antium 
Filio inferiorem dixit. Addit deinde haec verba: s^flia buius gene- 
ris abfurda prorfus & aliena , impie per blafpbemiam ejfutijt^Utonicis 
opinionibus fimpliccm Apojlolorum Dogmatum fimplicitatem mifcens , 
atque confundens. Haec ille. Qtrad (i quis quaerat ; Cur ergo Ni- 
caena Synodus Origenem nondamnauic firaul cum Ario? Re* 
fpondethuicobie&ioni S. Hieronymus in Epift. Vbiioquens 
de Origcne fic habet. Quidam conflant ius aiunt; quomodo damnabi- 
mus quos Synodus T^icana non tetigit i qua enim damnauit ssfrium > 
damnafiet vtique Origenem , fi illiusDogma reprobafiet. E c refpodet. 
De Ario tunc, non de Origene quaftiofuit; ideo afserit,Sy nodu illam 
damnafse Arium, non Origenem. Haec naturae varietas & di- 
fcrimen,quod Plato & Philofophi Veteres ponunt inter Perfo* 
nas, caufa fuit, vt multi viri do&i abfolute dicerent, i Philofo* 
phis non fuifse cognitam Trinitatem; Quia Trinitas illa, cuius 
tpfi rudem cognitionem habuerunt, non eft illa, quam oos ado- 
ramus; iicut etiam Trinitas Arianorum,in qua Filius cfl crea- 
tura, & Spiritus Sancus minor Patre & Filio, non cfl eadem 
cum illa , quam nos Catholici colimus , vt docet S. A tbanafius 
ferm.4 a contra Arian . imo Arianos confert Idololatris: fic enim 
ait : Cur ergo A riani, cum boc fenfu fi nt , feft Gentilibus non annume- 
rant} fi quidem ambo, omijfo creatore Deo , creatura inferuiunt: fed 
vocabulum Ethnicorum fubterfugiunt;fimilem tamen cum illis Senten 
tyvn fouent,&c . Et infra. Ethnici, inquit , vni increato inferuiunt , 
C^r multis creatis . Jfii vni increato , & alteri creato * .... , 


Secunda Pars Capitis 
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Q Vantum attinet ad Secundam Partem, hanc fuam cogni- v ? de h * u f e i 
tioncm dehocMyfterio haurire potuerunt Philofophi 
ex quatuor fontibus. Primo ex Oraculis ipfis Gentium. Secun- 
do ex libris Sibyllarura. Tertio ex confuetudinecum Hebifis. 

Quarto ex Sacris Litteris. Dicamus de fingulis. In Oraculis, ex oraculis* 
Simulacris Gentium) quiloquebantur , Daemones erant , vt 

Zz dicitur 
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dicitur io 'Pfalm.pj . Omnes Dij (j entium Damonia, Dominus autem 
calos fecit. Verum > ficut viuente Domino, multi Dsmones 
coa&i fatebantur i pfum efle Dei Filium Matth. c.8. zp, ficin- 

terdum qui in Simulacris illis lapideis, ligneis, aureis, & argen- 
teis refpondebant,iubente Deo,multainuitipronunciabantde 
Religionis Noftras Myfterijs, de Chrifto , de propagatione Fi- 
dei, de Trinitate, &c. Delibemus aliqua ex multis. De Chrifti 
dignitate, Diuinaque Natura, Oraculum habemus Apollinis 
Delphici, quod refert 7s [icepbor. lib i . cap. 1 7. & Suidas in oiu- 
guflo. Cum enim Auguftus, Apollinis ftudioiiflimus, ei facrifi* 
caflTet Hecatombem; hoc tandem accepit refponfum: 

Me Puer Hebraeus, Diuos y Deus ipfe , gubernans , 

Cedere fe de iubet , triflemque redire fub Orcum , 
tAris ergo dehinc tacitus difcedito nojlris . 
Quamobrem,reuerfus Romam Auguftus , aram extruxit id 
Capitoliocum hacinfcriptioner^f D ^1 M 0 G E7{JTI 

DEI. Ibidem deinde a Conftantino Magno eredum eft nobi- 
lifllmum templum in honorem B. Virginis ; &ob allatam ra- 
tionem vocatur etiam hodie COELI . De Fidei pro- 

pagatione refert Lampridius in Aletandro, cognitum fuiflfe ex 
Oraculis; Deorum templa deferenda, Romanos omnes, & Im- 
peratores, Chnftianos futuros . De Trinitate duo habemus 
Oracula: alterum Serapidis; Apollinis alterum . Serapis con- 
fulcnti Tullo, qui Troiano bello regnabat in tdEgypto, quisfe 
beatior cfTet, his duobus carminibus refpondit. 

nfaTuOioe } fUTB7rHTaAeyo(,}fy 'zmu/tm ffCf MTelf» •* 

2 <tii rpitt, zwn «j iytiftp. 

Idcfl:.* Principio Deus ejl y tum fermo\ & Spiritus jflis 

<Additur:*qu<eua h<ecfunt>& tendentia invnum • 
Habetur apud Ludouicum Viues in lib . 11.de duitate, 
Apollo,interrogatus de vera Religione, hoc dedit rcfponfum: 


'WiN 
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M» oipiXif Tri.uant /ca Ctum cuunt ipiAru , 

AfJtyhfn ttopTOii mtrofttcuu ^cLOlhtjof. 

Ksu Trmnt t‘n mv-ptvifiZ Coi ?ue£r 
O* '?iet ylwj 7Jt>7* ( «*V, d. A<t, rifnkfOVi HEfU, TTVfTl* 
19 ir* fdtXo/ ) 4 c fo/u&v isn rurJi J)ci£cu . 

AvnV ifMfuuof Si MAfWmv tSbf dfdwp • 

>> : • - - • • * .. . ‘e. 
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/ ‘ : /deft: 

^eme vtinam fupremum infelix ipfc facerdos 
iS\S citeris de fantto ac Diuino Genitore , 

Et f obole cara, rebus magni Induperantis , 

Et flatu, qui mundum qftriftum continet omnem ] 
Montes, TelluremyfluuiosyMareytartara, & ignem , 
*Acraquc\ heu templis hic me difeedere ab iftis > 
Cogit: linquetur quo edebam Oracula , limen • 
Refertur d Stcuclo Eugubino lib. x. de Peren. fhitdfoph, 
cap.vltimo. Quare cun^haec interdum, fic difponente Deo, lo- 
querentur Oracula; Philofophi, qui eis fidem habebant , inde 
habere potuerunt cognitionem aliquam huius Myftcrij. 

Secundo. Haurire potuerunt Philofophi hanc cognitionem 
ex libris Sibyllarum. Nam Sibyllas Dimno afflatas Spiritu, tefta- 
tur Iuflinus in Exhortatione ai Gentes: Weronym.lib. 1 . contJouinian . 
tsfugujltn. in Expofitione inchoata in Epifi. ad Hpman. Sibyllas eum 
locum habere voluit Deus apud Gentiles , inquit , Clemens ssflexand. 
lib <6. Stromatum , quem Propheta habuerunt apud ludios . Quare 
Apoftolus Paulus Gentiles exhortabatur ad leftionem Sibylla- 
rum, vt refert idem Clemens eodem loco. Legifse autem ve- 
teres Philofophosfcripta Sibyllarum,quae vulgatifsima erant, 
quis dubitet ? >Ariflot.feft.$o. Problematum , quaerit, vnde habe- 
re potuerint vim diuinadi. Ergo cognitionem habuerat Sibyl- 
larum. Plato, authore \\iH\nodnjtdhortationead Gentes miratus 
cft carmina Sibyllae Cumeae, eiufquc mentionem fecit in Tha- 
done : at in Sibyllinis libris frequens eft mentio Patris,& Spiri- 
tus San&i, fcd frequentifsima Pilij. Cumaea loquens de Chri- 
/lo, fic habet. 

Tunc ad mortales veniet , mortalibus ip/ss 
Euturus /smilis, natus Patris omnipotentis. 

Corpore ve/litusy&c. : 

Et Erithraeain quodam Graeco Poemate, fic primas verfuum 
litteras; difpofucrat, vt in vnum colleltae hauc fententiam con- 
ficerent. 

IESVS CHRISTVS FILIVS 

D EI SALVATOR. 

Quid clarius? Affert hac Tcftimoaium ConfUn tinus Ma- 

. Zz 2 gnus 
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grius in Oratione, quam habuit ad Patres Concilij Nicaeni i 
quatn refert Eufebiuspoft vitam Conflanti ni,*vbi& i Hud addi- 
dit Imperator, hosverfus Latinos fa&os a Marco Tullio. Et li- 
cetinter Opera Marci Tullij modo non reperiantur; verum 
tamen efse quoddicit Imperator, fatis colligitur ex lib. z. dc 
Diuinatione, vbi affirmat Cicero , vidifse fe carmina Sibyllae , 
quae initialibus litteris certam fententiam redderent. Scribunt 
deSibyllis Lattant lib. 6 . Inflitutionton S,*Anguft. lib, 18 . de Ciuit • 
Sixtus Senenfis Verbo SibylLi : & ali] plures . 

Tertio. Haurire potuerunt veteres Philofophi hanc fuatn 
cognitionem verbo, & traditione ab Hebraeis,quibus familiari- 
ter vtebantur. Hoc vtprobera , pono ,T?hilofophantium duas 
fuifse feclas, ex ssfriSlot. i .Metapb.c* i ssfngufl, hb.S. de Ciuit • 

cap.z . quarum vna dicebatur Ionica , & altera Italica , Ionicas 
princeps fuit Thales Milefius ; poft Thaletem Anaximander , 
Anaximenes, Anaxagoras ;pott hunc Archelaus, qui primus 
Philofophiam ex Ionia Athenas tranflulit; Archelai auditor 
fuit Socrates , Socratis Plato, Platonis Ariftoteles. Italicae 
Princeps fuit Pherecides,quinon ioculariter & fabulofe, fed, 
vt docet ^riftot.^. tJHetapb.c.6. grauiter,& ferio philofophari 
coepit. Pherecidis auditor fuit Pythagoras, nominis claritate, 
famadottrinae,&difcipularura multitudine nulli fecundus. 
Hoc polito, oftendi poteft quod alserimus, Primo, ex loco, vbi 
Jiaec Philofophi didicerunt. Secundo, cx praeceptoribus, 4qut- 
bus didicerunt. Locus, vbi didicerunt, fuit iEgyptus. Nam 
Thales Milefius, & Anaxagoras, & Plato, & Pherecides,& Py- 
thagoras profeci funt omnes in «^figyptum, vt ibi cogoitio- 
jicm aliquam de Deo acquirerent. Teitatur hocTbeodoretusLi» 
de Curandis Cnecorum vbi fic loquitur. Tberecidem 

Syrum , Samium Ty th agor am>Th ale tem ^Milefium , Platonem deni- 
que ipfum non piguit veritatis caufa tAgyptum,Tbebaftuev&gypUa$ 
collujirarc. Idem Lx.affirmat de A nzxzgorz. Anaxagoras, inquit, 
<*r Pythagoras iti v^Egyptum profetti funt . Ante omnes illos fuit 
Orpheus: floruit enim, cx communi fententia , tempore Iudi- 
cum. Ab hocautem, vtteftatur Proclusfuper Timaum, omnis 
Pythagoricorum, & Platonicoru Theologia duxit originem» 
Appellatur dloanne Grammatico roQcJTttros > 8t commendatur 4 
luftino Martyre, & a Cyrillo. Didicifse autem , quae deinde 
ceteros docuit de Deo, ab «/£gyptij$>author eft idem Proclus; 

E MB 


Digitized by 


Contra Ethnicos & Philofophos. '*7J 

nanfi & in */£gypto diu verfatus efl,vt teflaturluflinusin Apo- 
logetico, & ipfe dc fcipfo in Argonautica. Sic eninrait: 
ts£gypti(jue fiicra omnifum regione vagatus; 
lllufircm Memphim, facrafquc accefftwus V rbes, fkc» 

At in e^gypto frequentes erant Hcbrari, tum quia ludaei non 
multum dillabantab l^gypto, tum quia Hebrxorum Patriar- 
chae ibidem vixerant. Ibi enim fuerat Abraham peregrinus: ibi 
'Iofeph, quem conflituit Tbarao Trincipem domus fu # , vt erudiret 
principes eius ficut fe ipfum , & fenes eius prudentiam doceret : 
Ibi lacobcum filijs , & caetcri Patriarchae plenifUmi Deo ; ibi 
denique Hebraei omnes, per annos ferme quadringentos com- 
morati luntri quibus didicerunt e>£gyptij de vereflbeo , qux 
deinde Philofophi Gentibus impertirent- Id ita efse, docet 
Theodore tus, vt casteros omittam lib. 1 -de Curandis Grascoru 
tfcffe&ionibus.-vbi poflquam attulifset Pot phyrij teflimonium, 
afscrentis,quicquid veri de Deocognofcitur, ici omne deberi 
non Grxcis, fed Barbafis, quod multo prius Plato docuerat iQ 
• Epinomide . Subdit Theodoretus. ^gyptios autem, 'Pbeniccs > & 
fodd#os,fi quid veritatis didicerunt, ab Hebrxis prxeeptor ibus didi - 
cijfe . 

Idem fecundo oftendipoteft ex pfaeceptoribus , quibus vfos 
fuifse conflat plerofque ex iflis, quos attulimus . Nam Pytha- 
goras difcipulus fuit ludaei cuiufdam Nazarei , vtferibit, fofe- 
| ibus in l.cont, tsfppionem, ex jllexand . in hb.de Symbolis Tytbagori - 
cis, ImmoS. Arobrofius vult fuifie Hebraeum. Clemens Mlexatt. 
in lib. Stromatum , dr Theodoretus lib A illo 1 ».de forandis Granorum 
^Affectionibus , afferunt fuiffc circumcifum • Et ipfemct Plato 
Pythagoram nunc Syrum, nunc Tbenicem appellat . Platonem 
feribit S.tAttguftinuslib.z.de Dottrina forijlianac . < 58 . cum e flet 
in */£gypto , multa a Hieremia Propheta didici ffe fcd , fatta 
-r temporum fupputatione, id poftea rctrattauit lib.z.c,^.. P^etra - 
dationum , & lib . 8 . de Ciuitx . 11. Conflat enim, Platonem mul- 
tis poft Hieremiam annis natum efTe. Verum, cum varias Scri- 
pturae veteris fententiasinfuisferiptis vfurpft; probabile pu- 
tat otuguh.lib.iUo 8 . de Ciuit.c. 1 1 .aut Hebraeorum litteras didi- 
«ille, aut certe vfum praeceptore & interprete Hcbrxo.Senten- 
tiasnon refero, ne fim logior: Fatis fit, obhancipfam rationem 
& Peripateticis vocatum eflfeMoyfem Atticum. Quid dicemus 
dc Attftotclc? tuc non legitur quidem in t^gypto fuifse , ex- 
terum» 
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terum, etiam ipfum vfutn fuifse Hebraeis praeceptoribus, docet 
Qearcus nobilis Tenpateticus ex Jofepho lih. i . cont- *s4ppion. & Eu- 
fcbio lib^p. de Traparationc Euangelicae . $. Inducit ergo Ciemus 
l.ude Somno Ariftotelcra narrantem , fc cum ludxo quodam 
viro fapientecollocutmgLimultoq; plura tam de Deo,quara 
de naturalibus rebus iri eo v ftr*ione didicifse, quam docuifse. 
Idemoftendi poteft ex eo, quod (atlius 1{odiginus refert lib. 17 m 
c. $4. quo loco fic feribit. Troditum & illud monumentis cft , cum 
* Tbilofopbus bic(dc Ariftotele loquitur) extrema fibiingruereper- 
f en fijfet, do loreae Jpe in lacbrymas amplius profufum y Trima Coufa mi - 
fericordiam intentius implorajfe. Quod fi verum eft> id nonaliundf 
quam ab Hebraeis accipere potuit. 

Dices» Vnde conflabit, tam multos Philofopos pofterioree 
fuifse Moyfe,& Prophetis, £ quorum nepotibus didicerint? Rc- 
fpondeo ex Hiftoria, quae nuncia. cft vetuftatis . Nam T haln 
Milefius Ionicae fe&? Princeps , natus eft Olympiade £?.obijc 
vero Olympiade 5 8 . Sic Diogenes Laertius in vita T}jaletis,& S.Cy - 
rillus lib , 1 xont.Iulianum. Vixit ergoThalcs annos fere po.floruic 
vero circa Olympiadem ?o. Quo tempore Iud?i erant captiui 
Babyloni?, Prophetantibus Danielc,& Ezechiele. Eodem fer- 
ine tempore floruit Pherecides, Italic?Se«ft? Princeps; quod 
fatis oftenditur ex epiftolis ipfius ad Thaletem miflis,& Thale- 
tis adipfum, qu? leguntur adhuc apud Laertium. Tempore ve- 
ro Py thagoi ?, qui auditor fuit Pherecidis, vixerunt Zacharias, 
& Agg?us,&Malachias,vlrimi Prophetarum, vt docet 
guslinuslib*i2.de Ciuit. c.$y. vbi affirmat, Pythagorameo tem- 
pore Philofophatum, quo loluta eft ludxorum capt luitas , hoc 
cft, Olympiade 5 5. Ex quibus conflat, Platonis ?tate neminem 
ex Prophetis inter viuos fuifse,- quare neque cum Hieremia, 
neque cum aliquo ex Prophetis loqui potuit in Aegypto. Or- 
tus enim eft non multo poft Etdram , yt feribit S.ssfugufiinus 
/oc.rii.nimirum Olympiade 87. Verum, cufummareru Orien- 
talium penes Perfarum Reges tunc efset, ex Hebr?is complu- 
res, vtiftorumfjmitiam vitarcnt,in Aegyptum fecel'serant,qui- 
bufeum loqui potuit Plato, & ab ijs multa de Diuinisrebusco- 
gnofeere. illud pr?tereaccrtiffime ex hac temporum ratione 
cognofcimus, Philofophiam, & Sapientiampoene decrepitam 
fuifse apud Hebr?os,cum prope infans efset apud Gi ?cos. H*cc 
de veteribus Philofophis Gentium* 
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De recentioribus vero poft Chriftum,qui de Trinitate locu- 
ti funt, id totum fine dubio d Chriftianis accepifle dicendum 
eft. Exempli caufa, Plotinus qui tam multa fcripfic de hoc My- 
f!erio,vt Chriftianus videri poflit, totum Origeni debet , 
Ammonio. Nam Tbeodoretus quidem lib . 6. de Trouidentia • 
Flotinum facit difcipulum & auditorem Origenis; fed Por- 
phyrius Plotinidifcipulusaflirmat, tam Plotinum, quam Ori- 
genem difcipulos fimul fuiOe , & auditores Ammonij ; quod 
fatis eft: nam& Aramonius, & Origenes Chnftiani fuerunt. 
Quanti autem faceret Plotinus Origenem, licet eius difcipulus 
non effct,teftatur ibidem Porphyrius in vita Plotini.Cum enim 
tempore Fabiani Papae Origenes Romam veniflet , vt caufam 
fuam apud Pontificem ageret ,& Plotinus tunc Romae doce- 
ret; fic de vtroque Porphyrius narrat. Cum Origenes aliquando 
veniflet in fcbolas , Tlotinus flat im> genas rubore fu jfufus,aflurgere vo- 
luit: fermonem vero ab Origene continuare rogatus , reflondit : fludium 
loquendi ce flare, quando qui loquitur, animaduertit fle ad illos, qui ide 
ipfi nouerunt , verba fatturum . xAtque ita , cum pauca difleruiflet , inde 
furrexit. Haec Porphyrius. Idem de Araelio, & fimilibus dicen- 
dum eft. 

Quarto. Hanc fuam cognitionem Philofophi hauferunt po- 
tifliraum ex Scripturis; quod paucis oftendam. Monebo tamen 
prius, me hoc loco contra ludasos non diflerere,qui longiorem 
requirunt Difputationem. Primo ergo obferuarunt Philofo- 
phi, Scripturas, quae nobis Deum proponunt maxime vnum, de 
Deo tamen faepe loqui tanquam de pluribus. Gen. 1 9. T luit&o - 
minus fuper Sodomam & Cjomorrbam fulpbur , & ignem d Domino de 
talo. Ex quo loco Patres etiam veteres notarunt, plures oftendi * 
perfonas in Diuinis. Jgnatius in Epiflolaad * Antiochenos , Tertulha- 
nuslib.contSPraxeam cap. 1 6. fuftinus contra Tripboncm,& alij: tan- 
quam dicat, Deum Filium a Deo Patre, id eft , virtute accepta 
£ Deo Patre,a quo accepit Naturam, & omnia, pluifle fulphur, 
& ignem. Nec dici poteftefTe hic fermonem dq^lio , quam de 
vero Deo;quia tam priori loco, quam pofteriori eft vox lehoua 
nin* quae ex communi fententia, etiam Rabbinorum, non tri- 
buitur mfi vero Deo. Item (]en. 20. dicit Abraham Pharaoni 
lynn errare rae fecerunt Deus ; & lacob cap. 3 f . 
frnSa 1 'Sn tSij reuelati funt ei Dcus.Ex quibus locis,& fimi- 
iibus qui paflim in Scripturis occurrunt , vt notat Eugubinus, 
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cuidenter indicatur numeros in Diuinis . Nam licet eloini 
CpnSu fit pluralis numeri; cum tamen de Deo dicitur, ligmtt- 
eationem habet lingularem, n fcribitS. Hieronymus in Epi- 
.Hola ad Marcellam; Scideo iungi folet communiter Verbo fin. 
sulari; vt. Jn principio creanti Deus calum, & terram. Q’mN NT 3 - 
Adde, non folum Sanitas viros loqui d« Deo interdum in plu- 
rali numero, qui eft maxime vnus, ied etiam Deum iplum,cum 
defe loquitur: Gen.i. Faciamus hominem ad imaginem, & /imiWtt- 
dinem noftram, & c. 1 1 . Penite, defcendamus,& confundamus ibi lm- 
tuamipforum. Quibus in locis affirmant Patres indicari numeru 
"Perfonarum in Diuinis: In priori Origenes , & 'Bafiltusm Comen- 
tariis illius loci : & Tbeodoretusq.i 9. in Gen. in pofteriori S.<Augu- 
flinus lib.\6. de Ciuit. c.J. CynUus contra Julianum , Cbryfoitomus , 
Trocopius, &alif in illum locum. , _ 

Secundo. ObferuaruntPhllofophi.cum eft fermo de Deo, 
non querauis numerum, fed ternarium frequentius vfurpan . 
Exempli caufa,fi fit fermo de Dei nomine, quo maxime EUen- 
tia Diuina exprimitur, ter Moy fi repetit Deus dictionem rrnN 
Exod.c.z. verf. 14. Idem omnino facit cap. 34. eiufdemlibriv. J. 
Si fit fermo de maieftate, ter etiam repentur nomen Dei Tjau, 
o < . Cantate ‘Domino canticum nouum , cantate Domino omnis terra, 
cantate Domino, & benedicite nomini eius. Si de Vnitate, idem nt. 
Deut.c.6.v. 1 . Vbi ter repetitur nomen fnri' . Si de Sanctitate, 
idem fit I faix c.6.3uo Seraphim clamabant alter ad alterum, Sanctus, 
SanBus, SanBus. Quidam doftus mter Hebrxos , quem deinde 
ali j fecuti funt , alserit illud ( SanBus ) primo & fecundo loco 
politum effe vocatiui cafus; appellari enim vnum Seraphim ap 
altero Sandkum; deinde vtrumque/imul clamare Sonitus Domi- 
nus Deus Sabaoth . Allucinaris Rabbi . Quare hoc tuum com- 
mentum a tuis ipfis reijcitur,vt videre eft ex commentam magna 
in Deuteronomium. Ex lalcuth in hunc locum Ifane , & ex libro 
Pabbotb pag. 134. In his pronibus locis dicitur, ter Deum 
hoc loco i Seraphinis vocari Sanftura . Quare Rabbi St- 

meon,&Rabbilonathasdifettiffime deinde hoc loco dixerunt, 

fienificari Trinitatem: fic enim inquiunt. SanUus efiTater,San- 
rtus Filius, S antius Spiritus fandus: Quorum fe Commentaria le- 
uilTe fcnbit Galatinus in vetuftiffimis Hebraeorum codicibus. 
Si fit fermo de Dei Mifericordia, eodem modo ter repetitur 
nomen Del: Tfalmo 66. "Benedicat nos Deus Deus nofler, benedicat 
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nos Deus, Idem denique fircum eft ferino de Iuftitia : vt Deutor» 
cap. fexto, & Sxod. 10. Ego fum Dominus Deus tuus , Deus 'zelotes* 
Quibus in locis ter femper repetitur nomen Dei«Signumergo 
cft, in Diuinis ternarium efle numerum perfonarum • 

Tertio. Obferuarunt Philofophi, inScripturis mentionem 
faepe fieri Spiritus San&i, Filij , & Patris. Afferamus pauca ex 
multis. Spiritus San&i habetur mentio Gen. capite primo, vbi 
dicitur foucre aquas, & vim illis gignetem tribuere dsiSn rmi 
OfiSynomO & Spiritus Domini foucbat aquas. Et de Spi- 
ritu San&o locum hunc intcUeJLcruntTertulliatius libroq. contra 
Marcionem cap.z6»S.^itbanafius in Epifl.ad Serapionem. Cyni. 
xandrin.contralulian.Bafil.HomiLz . in Uexamer .tAmbro /. in Hexa- 
mer, cap . 8. Tfumcr. 1 1 . dicitur conferre hominibus prophetiam 
& rerum occultarum cognitionem. Defendit fupereos Spiritus 
Domini,& prophetarunt, Ifa. 48. dicitur mittere Prophetas tan- 
quam fuos nuncios & afleclas ad docendos populos. Spiritus eius 
mfitmc. lfa.61. dicitur vngere, id eft,inftituere gentium ma- 
giftros, & coelefti replere charifmate. Spiritus Domini fuper me, 
eo quod vnxit me, euangeli%are pauperibus mifitmc. Sapient, cap. 1 , 
dicitur replere orbem terrarum, denique caelos ornafie, & tam 
pulchros condidifle. Spiritus eius ornauitcalos, Fili; habetur men 
UO)Tfal.z. Dominus dixit ad me, Filius meus es tu : ego hodie genui te. 
Et infra eodem Pf. Deofculamini Filium, ne quando ira- 

fcatur Dominus , & pereatis de viaiujla, & Tfal.yt, Mefllas dicitur 
fuifle Filius ante creationem Solis:ficenim legimus toDtnja 1 ? 
IDK/ ila>, id eft , Ante Solem nomen eius ert Filius. Loqui 
vero Prophetam de nomine Mefliae,ipfimet Hebraei teftes funt 
m libro B^ahboth, e x pone te s Caput primum Genefis,& in libro Midras 
Etha, qui continet expolitionem Threnorum, quaeritur quod 
iit nomen Mefiiae; & refpodent ii, qui pr§funt Cathedrae, Ioan. 
innon, cft nomen eius,vt habetur Dfal. 71. idem habet Midras 
Tillin, ideft , Glof. Pfalmorum hoc loco; & Rabbi Dauid 
Kimhii» lih.1\adicum, in radice, p ait, pafsiuam fignificatio- 
ne huius vocis haberi Dfal. jz. vbi legimus, inquit, Scemo innon, 
ideft, Efie Filium eft nomen eius . Hic idem Filius vocatur Sapien- 
tia Dei: Trouerb.S. Ecclef. cap . 14. Ego Sapientia ex ore %AltijJimi 
proditii^ primogenita atite omnem creaturam, Hic idem denique fas* 
pifsirae vocatur Verbum. In Paraphrafi lonathae Vrielis,loca 
tam multa funt,vt pudeat ea referre, Patris fermo fit in his om- 
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nibus locis, vbi fit mentio Filij: non enim efle poteft Filius nrfl 
a Patre. Quare qui TJalm.z. dicitur genuifTe Filium, Pater fine 
dubio erat, qui correlatiuuscft Filij, & crtius proprium eft gi- 
ghere. Eodem modo,cum Tfalm.yz.dicitur Mdfiam ante con- 
ditum Solem habuiffe nomen Filij, ibidem a (Teritur, an te Solem 
fuifle Patrem, qui Filium illum genuerit, Rurfus. Tfal. iop. 
loquitur ipfe ad Filium: £xz /tero ante luciferum genui te. Deni- 
que, ne longior Ren, Ecclef 5 i.Inuocaui, inquit, Dominum Tatrem 
Domini mei, ideft, lelu Chrifti, vt non me relinquat in die tribulatio - 
ms. His plane fimilia fcripfcrunt Philofophi; T^am etiam ipfi 
T rinitatem aliquam ponunt in Diuinis , & tria principia inquit S.Mug. 
lib. 1 o. de Ciuit. cap.z 8. & 2,9. 7 ^os tamen rettius tres Diuinas Ter- 
fonas vnum, inquit, tantum principium dicimus:& ijfdem fere, quibus 
nos vocibus appellant : nam fecundum principium ipfi Verbum, Sapitn- 
tiam , & Mentem vocant. Tertium , Spiritum , & animam mundi . 
Trimum, nunc bonum, nunc lumen nominant. Quod copiofe habes 
apud Auguti. Eugubinum de Terenni Tbilofopbia . lmmo ijfdem 
ferme modis loquuntur, quibus Scripturae.-dicunt enim Verbu 
omnia condidide,- Spiritum vero Sandum continere omnia ; 
quas paflim habenrur in Scripturis de Filio, & Spiritu Sanfto. 
Quare S.Ambrof inTfal.i 18.& alibi, oftendit, Platonem mul- 
ta ex Ifaia,multa ex Canticis Canticorum infuos Dialogos tri- 
Aulifle,- q ux referre non eft prxfentis loci* 

Ex his fatis probatum eft quod dicimus;nam ex numero muf 
titudinis,quo tam frequeter vtuntur feriptur^ cum loquuntur 
de Deo, colligere potucrut Philofophi in Deo efse numerum 
aliquem non Deitatum, quia tunc Deus no efsct vnus,fed per- 
fonarumcum eadem Deitate Ex trina inuocatione Diumino- 
minis,qux perpetua eft in Sacris libris colligere potuerut hunc 
numerum Diuinarum perfonarum efse ternarium. Denique ex 
frequenti appellatione Spiritus Sancli, Patris, & Filij , qua: ha- 
betur in Scripturis prudeter colligere potuerunt tres illas per- 
fonas efse Patrem, Filium, & Spiritum SanAum* 

Quod fi quis dicat, Platonis aetate nondua feptuaginta duo- 
bus Interpretibus Vetus Tcftamentum in Graecam linguam 
fuide translatum, vt potuerit ab ipfo,& i exteris legi; Refpd- 
deo. Primo, forte per interpretem, vt dicebamus fuperius, in- 
ftru&os, quid in noftris Scripturis contineretur. Secundo. Re- 
fpondeo. Libros Moyfisetiam ante tempora Ttolomxi Phi- 
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ladelphi in Graecam linguam fuiffeconuerfos,vtteftatur Ari- 
ftob . in Epifl.ad Ttolomceum Thilometorem Elegem A Egypti , refe- 
rente Eufebio lib . 1 1 . de Traparatione Euangelica cap t 6. non tam 
exabe quidem, vtpoftca a feptuaginta duobus Interpretibus ; 
ita tamen vt d Graecis legi potuerint, &intelligi. Verum, vt 
Thilofophivetercsmultaacceperunt i Moyfe& Prophetis, ita 
recentiores ab Apoftolis& Euangcliftis.Huiufmodi fine dubio 
fuit is, cuius meminit S. Augnflinus lib. 7. Confiffionum cap.9. & 
lib. io. de Ciuit. cap.z?. qui totum fere Caput primum S. loan- 
nisinfuos tranftulit libros. Hunc autem fuiffe AmeliumPlo- 
tini difcipulura; teftatur S.Cyrtllus lib. 8 . contra Julianum LegifTe 
autem Amellum B. ioannis Euangelium, facile cognofcet,qui 
verba leget ipfius Amelij, quas refert Eugubinus l.i Vi- 

ues in locum illum,///». 10 deCiuit.cap ip.ficcnim hzbtx-Atque 
hoc erat Verbum , per quod femperexiflens , ea,qu£ funt , fafta fue- 
runt-, ficut Heraclitus cenfet > & per Ionem ; quod Verbum barbarus it» 
le ( fic 'BJoanneta appellat ) exittimat in ordine , & confuftone princi- 
pij flans apud Deum fuiffe, eSr 'Deum effe 9 per quem in vniuerfum cun- 
ftafuntfatta,in quo quod fattum ftt, fuerit viuens vita , & ens; 

tum in corpora lapfum, carnemque indutum^ hominem apparuijle,oflc- 
dens etiam tunc natura fine magnitudinem Haec Amellus. Et habe-» 
jiusde Secunda Capitis Parte dibum fit. 
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Tertia Pars Capitis % 

Q Vantum attinet ad Tertiam ‘Partem,Myfterium Trini ta- MySierittTr 
tis inter caeteraduo complebitur maxime admiranda : mtatts f ol ° 
Trimo. Trinitatem perfonarum cum eadem numero Natura; 

Secundo. Trocefsioncm ipfarura perfonarum ; quarum fecun- fottft. 
da procedit d prima per propriam & vera Generationem ; Ter- 
tia, 4 prima & fecunda per fpirationem; quae procefsio Gene- 
ratio proprie non eft, licet is, qui per illam procedit, Deus fit 
eiufdem omnino Naturae cum producente. Dubium ergo eft, 

Vtrum haec duo, vel alterum faltem ex his, naturae lumine co- 
gnofcipofsit fine Diuinareuelatione. Non defuerunt qui di- 
xerint, folo naturae lumine demonftrari pofle Trinitatem in 
Deo, & numerum perfonarum; quorum meminit Durand. 1 .di- 
SUnd.z.q 4-Alij fatentur, tantum Myfterium fine reuelatione 
cognofci non pofle; putant tamen poft rcueiationem illius, no 
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folum probabilibus, fed neceffarijs etiam rationibus oftedi po£ 
fe;quod cenfet J\icardus de S.Vitt. lib. 1 1, de Trinitate cap. 4 
c . y.&lib. 5 . cap. i . quibus locis dieit, velle fe probare My- 
fteriura hoc, non probabilibus tantum, fed neceffarijs etiam ar- 
gumentis, quibus nemo fanas mentis contradicere pofsit. Cr- 
tat fycardum S. T bomasp.p. q. 3 z. art. 1 . arg. z. & in folutionc ad 2* 
benigne illum, vtfolet , interpretatur • Idem cum Ricardo 
docuit Henricus Quodlib.6.q.z. <&• Quodlib.S.q.iq.* omnium po»- 
liremus idem afleruit B&imundus Lullus in lib. quem appellat Apo- 
ftrophe, & inlib.de Demonflratione <equiparanti£y& in lib. Sententia- 
rum in initio: quibus locis pollicetur, his fe rationibus Sacramen* 
tum hoc demonftraturum, vt nec a Gentilibus quidem negari 
pofsit. Trofert deinde tres, vtipfc vocat, Deraonftrationes^ 
parum, vtdo&i omnes fcntiunt,ad intellefium conuincendum 
idoneas; quas affert, & nullo negotio foluit PaJque^Diff). 133, 
veriflimum enim cft quod Pfalmo 158. feri ptumcft- Mirabili* 
fatta cfl J cientia tua ex me: confortata efi , <jr non potero ad eam. 

Dicendum igitur. Primo. Myftenumhoc, folo naturae Ju* 
mine cognofci non potuifTe, fed indiguifse Dei reuelationc, (b- 
ne qua nullus hominum vel Angelorum in illius cognitionem 
venire potuifset. Haec fententia eft communis Theologorum, 
D,Tbom<c p .p .q.$z* dr 4,10 de V erit . art . 13. &q» p^deTotentia 
art . J. 'Bonauent. v.difl.^.q. 4. ^flcnfis p p.q>z.membA.art.^. Scoti 
Quodlib.14.. & omnium recentiorura. Idem ante ScholafticoS' 
docuerant Patres. Hilarius lib. 1 . de Trinitate , & Ambroflib.i.dt 
Fide cap : 5 . quos affert S.T hornas loco fuperiuscit.Baftl.Epifl.fy.vbi 
ait ^nullam mentem Diurnarum Terfonarum vnitatem & difcretionem 
apprehendere poJfe. lren.Ub.z.cap.q.ti.vbidicil.-ISleque homines, ne- 
que Trincipatus pojle cognofcere Myflerium Diurna fenerationis , vt . 
Jbriptumeft Ifa. 5 3. fenerationem cius quis enarrabit ? Probatur au- 
tem haec fententia dupliciter. Primo authoritate Sacrarii Scri- 
pturarum. Secundo ratione. Scripturis fic; Eccleftafi. cap,- 3. di- 
citur multa fuprafcnfum hominis efse;at hoc Myflerium cft 
primum & maximum inter omnia My flcria; ergo maxime cti£ 
erit fupra fenfum hominis.^raecerea Mattb. 1 1 . vbi efl fcrrao de^ 
hoc Myfterio: 'Is {emo 1 , inquit Dominus yiiotiit Filium, nifi Tatcr , 
neque Tatremquisnouit , nifi Filius, & cui voluerit Filius reuclare . 
Denique Mattb B. Tctro aeternam Chrifli generationem 

confitcnti>refpondec Dominus : Beatus es Simon Bamna,quia car* 
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&fan?rtit non reuelauit tibi , fed Tater meus , qui in calis efi . Ratio 
etiam, quam affert S.Thomas Concludit: fic enim ait. Deusin 
Ce ipfo, & Per propriam feciem d nobis naturaliter cognofci non potefi; 
quare fi cognofci debet naturaliter , id fiet ex effeti ibus, & creaturis,' Vt 
habet S .'Paulut ad Romanos cap. 1 . Inuifibtha Vei d creatura mundi 
per ea, quxfaflafunt , mtelletla conficiuntur ; fed per effetius creatos 
tion ducimur in cognitionem Dei , vt trinus efi ; ergo folo natura lumi- 
ne non potefiTrinitas Terfonarum imiefligan . Probatur Minor* 
Quia efferus creati nonproueniuflt i Deo, formaliter loquen- 
do, vt trinus eft m perfonis, fed vteft vnus in Efscntia ; prouc- 
niunt emm 4 Diuina Sapientia Vff Omnipotentia, quae com- 
munis eft tribus perfonis, & vna in omnibus; quare eodem mo- 
do a Deo emanarent, fi vnus efset in perfona* vt falfo dicunt 
Hebraei, ficut nunc ab eo emanant , qui trinus eft in perfonis. 
Sicut ergo qui caecus eft, non pofset ex odore rofae in cognitio- 
nem coloris eius & pulchritudinis deuenire , quia odor non eft 
coloris, aut pulchritudinis efferus; ita homo vel Angelus ex 
fola cognitione naturalium effeftuum , non pofset Trinitatem 
Diuinarum perfonarum inueftigare, quia res creatae non effi- 
ciuntur d Deo, vt trinus eft in perfonis , fed vt eft omnipotens, 
& vnus in Efsentia. Confirmatur, Quia naturae lumen fibi rcli- 
£tum, cum videat in omnibus inferioribus, ea > quae funt eadem 
vni tertio fingulari, efse eadem inter fe; idem omnino iudica:- 
ret, in Deo efse, & in Diuinis perfonis ; ac proinde fine fuper - 
naturali lumine, huiufmodi Myftcrium efse impofsibile; ybi 
perfome realiter differunt inter fe > quae tamen funt omnino 
idem Efsentiae Diuinae fingularifsimae. 

Dicendam Secundo. Etiam pofita rcuelatione, oonpofse 
hoc Myfterium naturali ratione euidenter oftendi , fed certam 
illius cognitionem Diuinae reuclationi, aut alicui Fidei prin- 
cipio inniti debere- Probatur ex dittis in prima propofmone . 
Nara oftenfum eft, lumen naturae nullum habere medium aut 
principium, vndepofsit Myfterium hoc dcmonftrare euiden- 
ter; ergo poft illius rcuclationem, quantum pertinet ad lumen 
natura:, erit indcmonftrabilc.Scdpro priori fententia obi jciun 
tUlT hcCC» 

Primo. In omnibus rebus eft veftigium Trinitatis, tefte -Au- 
guSlino lib.j. de Trinis. cap. io. in homine autem non eft folum 
veftigium, fed imago Trinitatis, vt dicitur ge». cap.% . Faciamus 
° hominem 
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hominem ad imaginem & ftmililudinem noflram : at ex Veftigio 
cx imagine inucftigari poteft id, cuius cft veftigium,& imago; 
ergo ex cognitione rerum creatarum , & praefertim hominis > 
veniemus in cognitionem Trinitatis . 

Reipondeo ad Maiorem. In rebus creatis nullum eft tale ve- 
fligi um Trinitatis, vndepoflit cognofciTrinitas,nifi perreue- 
lationem prius cognita fit;fed dici efscinijs veftigium Trinita- 
tis, quod in eis reluceant maxime tria Attributa, potentia, Sa- 
pientia, & Bonitas: quse non funtperfcdionesperfonales, fcd 
Efscntiales. Verum a nobis poft cognitionem huius Myft^rij 
accommodantur tribus pertonis, Potentia Patri, Sapientia Fi- 
lio, Bonitas Spiritui San&o. Ad illud de homine, Reipondeo, 
neque ia homine efse adeo exprefsam imaginem Trinitatis, vt 
fola fufficiat > & intelledum deducat in cognitionem Trinitatis, 
nifi prius per reuelationem cognita fit. Quare non omnes San- 
&i eodem modo explicant hanc rationem imaginis Dei in ho- 
mine. ‘Damafcenus lib. 1. de Fidecap iz» vult hominem eise ima- 
ginem Dei ratione liberi arbitnjialij ratione intelle&us.Tedhg 
omnes perfe&ioncs, cum (int, vt patet, comunes omnibus per- 
fonis,non poisunt nos deducere in cognitionem Trinitatis per- 
fonarum, fed ducunt potius in cognitionem vnius naturae Di- 
uinae. Qui vero dicunt, hominem efse imaginem Dei,vt trinus 
eft; id eise dicunt ratione trium potentiarum , intellectus, me- 
moriae, & voluntatis, vel ratione operationum intellectus, fic 
voluntatis.-per illum enim producitur verbum mentis in nobis; 
perhancveroproducituramor.-ficut in Diurnis per hos aCtus 
Secunda & Tertia perfona producuntur. Quaeomues fimilitu- 
dines deferuirc quidem potiunt ad apprehendendam, & expli- 
candam aliquo modo Trinitatem cognitam prius per Fidem & 
rcuelationem,non tamen Tufficiuntad illam primo mueftigan- 
dam,vtper fe patet. 

Obijdtur Secundb- Naturali ratione cognofcimus Deum 
effe bonum infinitum; at de ratione boni eft communicare fe, 
vt dicit ‘Dionyfius De Diuinis r t{pminihus cap 4 ergo Deus, qui eft 
bonum infinitum, fe infinite communicat ,Ted creaturis linite 
tantum fe Deus communicat; ergo cocedenda eft aliqua com- 
municatio ad intra, vbi fe communicet infinite, per produ&io- 
nem Diuinarum Perfonarum. 

Reipondeo. Hac ratione probabiliter quide explicari, & fua- 
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deri communicationem Diuinae Naturae poft notitiam Trinita 
tis habitam a Fide: antequa autem cognofcatur hoc Myfteriu,- 
haec ratio non concludit,- quia Philofophus,admifla priore Pro~ 
politione, naturali fcilicet ratione cognofci, Deum efle bonum 
infinitum, & de ratione boni efle vtfc comunicct; negaret pri- 
mam illam Confequentiam ; quia talis communicatio eiufdem 
numero Natur? infinit? cum diftinrione reali Per fonarum, re- 
pugnat illi principio, Qua funt eadem realiter vni tertio , funt eadem 
realiter inter fe: quod principium fine Fidei lumine iudicarct 
efle veriflimura. Diceret ergo, Non efle de ratione fummi bo- 
ni, vt communicet fe communicatione aliqua,quae fit (implici- 
ter infinita; fed de ratione illius efle, vt poflitle finite commu- 
nicare in infinitum; ita tamen,vt nulla per fe,& feorfim fumpta 
communicatio, fit infinita; qua ratione poflet fe Deus creaturis 
infinite comunicare, licet vnus tantum effet in Perfona. Often- 
deret autem probabilitatem folutionis a fimili. Nam ficut de 
ratione boni eft, efle communicatiuum fui; ita de ratione caufae 
cft, efle produ6liuum alicuius efferus. Rurfus. Sicut de ratione 
boni infiniti eft, fe infinite communicare; ita de ratione caufx 
infinite perferas erit, producere efferum infinitae perfer ionis:- 
at haec Confequentia, dum cft lermo de caufa , non valet , vt 
conftat. Nam ex eo quod caufa eft infinite perfera, fequitur 
tatum, vt poflic producere efferum perferiorem & perferio- 
rem in infinitum: ergo eodem modo exeo, quod Deus eft bo- 
num infinitum, non fequitur, vt poflit fe communicare commu 
meatione aliqua, quas fit fimplici ter infinita; fed :fufficit, vt pof- 
fit fe comumcarc finite quidem; perferius tamen, & perferius 
femperm infinitum. 

O bij citu r tertio. Efsevnum in Efsentia, & trinum inPerfo- 
nis, dicit perfer ionem; ergo admitti debet in Deo, in quo eft 
omnis perferio. Refpondco. Sublata Fide, negaret Philofo- 
phus, hoc dicere perrerionem; imo putaret inuoluere contra- 
dirionem;quiarepugnatilliprincipio,j^^cy«»r eadem vni ter- 
tiOy funt eadem inter fe, 

Obijcitur Quarto. Generare fibi fimile,cft magna perferio, 
vt conftat in creaturis; ergo conueniet etiam Deo, inquo eft 
omnis perferio. Confirmatur. Dcusipfe Ifa. vlt. vti videtur 
hac ratione. umquid ego, qui alios parere facio , ipfe non pariam } 
Philofophus diftingueret Antcccdcnsan rebus corruptibilibus 

gene- 
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generare dicit perfe&ionem , fcd in rebus corruptionis experti- 
bus non dicit. Oftederethocin Angelis; nam Angeli funt per- 
feriores viuentibus materialibus; & tamen no generant. Idem 
offenderet in corporibus ; nam qux corruptibilia funt tantum 
generant, ignis ignem ,aer aerem; at caelum, &aftra, quia incor / 
ruptibilia funt, non generant aliud cadum, nec alia aftra. Cum 
ergo Deus fit immaterialior Angelis, & incorruptibilior cado, 
generare non fpe&abit ad perfectionem illius. Praeterea, cum in 
generatione creaturarum multas videamus imperfe£tiones,& 
femper in genito naturam diuerfam a genitore;concludcrct>in 
Deo non efse generationem ;quia in Deum non cadunt imper- 
fectiones, neque poteft in ipfo efse diftinCta numero Efsentia 
in genitore & genito; vna enim tatum efse debet Diuina Na- 
tura; efse autem eandem numero Naturam in vtroque non iu- 
dicaret efse pofiibile; pugnat enim cum illo principio, Qua funt 
eadem vni tertio, funt eadem inter fe. Quare concluderet, gene* 
rare nihil efse aliud in Deo, quam po fse producere creaturas. 
Ad locum Ifaiae Refpondco. Primo. Ad litteram non efse ibi 
fermonem de Generatione Diuina , fed de generatione fpirir 
tualifiliorum per adoptionem, licet aptari poffit Generationi 
Diuinas,vt facit Concilium Hifpalenfe Secundum, Can. 15. 
Refpondeo Secundo. Illa ratione probari Generationem Diur- 
nam non demonfiratiue, fed probabiliter tantum; neque enim 
omnis ratio, quam affert Scriptura , fi fpe&etur folum natur» 
lumen, eftfem per demonftratiua, fed multae funt tantum pro- 
babiles, Huiufmodieft illa, quam affert S. Petrus ACI. c.2. vbi 
probat, Apoftolos non efse ebrios, quia nondum erat hora ter- 
tia. An non poterant ebrij efse ante tertiam ? fcd id non erat 
probabile. 

Obijcitur Quinto. Naturali lumine poteft cognofei, omnem 
fubftantiamintelle&ualem intelligendo producere verbum , 

& amando amorem; ergo idem concedendum eft Deo; at id, 
quod producitur in Deo, non poteft efse accidens; ergo fubfta- 
tia; fi fubftantia,non poteft efse nffiPerfona. Refpondeo. Cir- 
cumfcripta Fide, negaret Philolophus primam illaip Confe- 
quentiam. Licet omnis fubftantiafpiritualis creata intelligen- 
do producat verbum, & amando amorem; id tamen negaret in 
Subftantia Spirituali increata,- quia id,quod producitur, non 
poteft efse accidens, cuius Deus capax non eft, neque fubft atia; 

tum 
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tum quia id non videmus in rebus creatis: tum quia, fi hoc ad- 
mittatur in Deo, multae occurrent difficultates, quas folo natu- 
rae lumine explicare non pofset. Ad fummum ergo concederet 
.Philofophus, Verbum & Amorem in Deo effe ipfammet Sub* 
ftantiam Diuinam, non aliquid ab illa realiter diftmdum;cum 
Deus non per potentias a fediitindas, fed per Eflentiam fuam 
• fcintelligar, &amet. Sicut ergo nos Fideles, Spiritum Sadum 
credimus intelligere fine produdionc verbi perfonaliterdiftin- 
di, St diligere fine produdione amoris perfonaliter diftindi;ita 
Ethnicus fentirctde Deo, abfoluteloquendo,-quarcex intelle- 
dioneSt amore non deducerentur ia Deo plures perfona: cui- 
denter. > 

Obijcitur Sexto. Sine confortio non poteft eAe perfeda fe- 
licitas; ergo in Deo, qui perftdifiimam habet fcclicitatem,c6- 
lbrtiumconcedi debet in eadem Natura. Refpondcret Philo- 
fophus, Antecedens illud effe verum in perfona finita, in infini- 
ta non item. Nam perfona finita bonis omnibus affluere non 
potefi fine confortio alterius ; at Perfona: infinitae, cuiufmodi 
eft Deus, nihil omnino decft ; ergo ex alterius confortio nihil 
illi ff licitatis poteft accrefccre. 

Obijcitur Septimo. Naturali ratione oftendi poteft, hoc My 
Aerium non effe impoflibile; ergo oftendi poteft effe pofiibile, 
quod videtur idem ; ergo & adu in Deo efte , in quo eft idem 9 
effe, &clTe pofte 3. Phyf.tex.31. Primum Antecedens ex quo 
caetera pendent, Probatur Primo. Qjiia hoc Myfterium no eft 
contra rationem naturalem. Secundo. Quia poffumus diluere 
omnia argumenta, quas fiunt contra illud; fecusnon poffemus 
illud defendere: atfifoluimus omnia argumenta, quae fiuntin 
contrarium, oftendimus non efte impoflibile , nec inuoluere 
contradidionem. Refpondeo r & Nego, naturali ratione often- 
di pofse, hoc Myfterium non efse impoflibile. Ad primam Pro- 
bationem Refporideo, non efse hoc Myfterium contra ratio- 
nem naturalem, fed efse fupra rationem ; vndefit, vtnaturali 
ratione non polfit oftendi demonftratiue, efse pofiibile, neque 
impoflibile. Non poteft demonftrari naturali ratione efse pof-. 
fibile; quia eft omnino fupra rationem naturalem , nec demon- 
ftrari pofset efse impofiibile; quia quod non eft, demoftrari non 
poteft: at hoc Myfterium non eft impofiibile, neque contra ra- 
tionem naturalem , nam verum vqro , & fupranaturale lumen 
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lumini naturali, quod eft quaedam participatio illius, repugnare 
non poteft. Ad fecundam Probationem , Refpondeo. Argu* 
mentum aliquod dupliciter dilui pofee . Primo , oftendendo f 
principium aliquod inipfo afsumptum cfse raanifefte falfum * 
Secundo, oftendendo, principium aliquod in ipfo afsumptum; 
non fatis probari. Argumenta ergo ,quae contra hoc Myfterium 
fiunt, non omnia pofeunt fola ratione naturali diku primo mo« 
do; quia fteue non poteft naturali ratione demonftrari ventas y 
aut poftlbilitas huius Myfteri j; ita neque impofiibilitas» aut fal- 
fitas principiori} illi repugnantium; dilsolui tamen pofsunt om- 
nia, vt ita dicam, negatiue, negando fcilicet principia huic My- 
fteria oppofita, quia nunquam futficientcr probatur; cum enim 
illi opponantur, funt falfe: at qme falfa funt, nunquam pofsunt 
cuidcnterdcmonftraru Ethiceft modus foluendi argumenta, 
contra Myfteria Fidei fu pernaturalia. Qui modus fufficit qui- 
dem, vt defendat Myfteria Fidei; non carneo fufficit, v t euidem- 
aer oftendat, poftibilia cfse, autnon includere repugnantiam^ 

Quarta Pars Capitis* 

Q Vantum attinet ad quartatxr partem Capitis , licet hoc 
Myfterium rationibus naturalibus, & fimilitudinibus 
cuidcntcr oftendi non pofZit; poteft ttmen r pofita illius re ucla- 
tione,per fimilitudines aliquot aliquo modo explicari. Afferanr 
fimi lit udi nes aliquas Patrum. Primo ergo dixerunt ali qui, Tri- 
nitatem fimilem efse fonti, & ftuuio,in quibus eft eadem aquae 
natOra; fed differunt tamen» Ita tyfthan. in Orat . cont . *Arian . & 
Pionyf^t lex. apud eundem in Epifi. de Sentent. Dion: &La8. lib.pl 
iap.il. Secundo. Compararunt Trinicitem, Soli, Luci,&Sple- 
dori ipfius$quarum trium rerum dicebat naturam efse eandem, 
Suppofita tamen diuerfa* Ywiyfthan.Orat^,cont.Jrian.&LaCi, 
l.tp. cap. io. CbryfoflJn Hom.de TriniU.Alb.in Libello, Quod Tatcr,& 
Filius ,& Spiritus Santtus fintvnus Deus. Tertio, dixerunt fimilem 
cfse Trinitatem igni, calori, & vapori, aut fpl&dori. Sic Mban. 
in OraU Quod Deus de Deo (it Verbum. tyfug.mDud.cont, Lucianutn 
j£rian.dr Damafc.l1b.1Je Fidtcap.p . Quarto. Trinitatem dixe* 
runt efse fimilem tribus Solibus, aut tribus lucernis: quae, cum 
re ipfc inter fe differant, lumen tamen eft idem . Ita Wa%ian%, 
Orar5.dc Theol. Quinto. Efse fimilem catenae, quae vna cantum 
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efset natura , conftarct tamen ea tribosdiftin&is annulis . Ita 
TtafiL £pin.4j. Scato. Compararunt Iridi ; in qua , vt Philofo- 
phi docent, vnum atque idem lumen, prout varie tribus in locis 
repercutitur» reddit tres colores. \tz 3 a fd. eodem loco» Septimo. 
Compararunt arbori; in qua radix, truncus , & rami differunt ; 
fed tamen naturam eandem habent, ita Dionyf.Alex.vttcfcn 
•Athon, de Sententijs tUtas. 0 £tauo. Conferunt Trinitatem cum 
fphaera, cuius centrum fingatur efeevbique: ficenim Naturam 
Diuinam tanquam centrum e&e in lingulis perfonis, quafi vbi- 
que. Sic V iUor 'mus l. \ .cont. Arium. Nono. Idem Author Hym- 
no tertio de Trinitate, Patrem limilem efsedicit ftatui;quund 
habet originem aliunde; Filium progrefliom ; quia nafciturex 
Patre; Spiritum San&um regreffi uni : quia eft veluti recipro- 
catio quaedam Filij,& Patris. Decimo. Similem dixerunt ani- 
mas noftr^e.- in quafunt lntellc&us, Voluntas, & Memoria.Sic 
A ugufi. infinitis locis. Vndecimo. Copararunt Trinitatem trian- 
gulo; in cius enim medio punftum, quod aeque participatur ab 
omnibus angulis, refpondet Diuinae Naturas, qua; aeque parti- 
cipatur a tribus perfonis in hoc triangulojtres autem anguli re- 
ferunt tres perfonas. Qui in medio,ac centro verfancur,Catho- 
Jici funt,cofitentes tres perfonas in vna Natura, & vnam Natu- 
ram in tribus perfonis. Alij, qui in extremis funt,& tanqua in an 
gulos impegerunt^unt Primo Iudfi abhorrentes a multis per- 
bonis. Secundo Ethnici, negantes vnam numero Naturam in 
tribus perfonis.Tertio Haeretici; quorum aliqui in Patrem im- 
pegerunt, vt Patropaffiani; alij in Filium, vt Ariani; alij in Spi- 
ritum Santtutn, vt Macedo mani. Sic CMarius ViUormus loc.cit « 
& Bjccard.de S.Vittorc. His exemplfs vfi funt Sanfti , non vt il-> 
lis Trinitatem probarent, ied vt Fidem de Trinitate ex Scri- 
ptunsprobatam , ad infirmitatem humani ingenij accommo- 
darent. Namijdem Authores docent, nullum exemplum Tri- 
nitati fimile reperiri pofec. T^ian^enus Orat . 5 . de Theologia ; 

AMgnfliHdib.i.dc Symbolo ad Cattcbum.cap^ hb.cont. Ser- 
monem Arianorum cap. 4. Damafccn . lib.l • 
de Fide cap. 9. Et haec de pri- 
mo Capite di&afint 
fatis. 'V.; 
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Explicatur, quomodo Myfterium Trinitatis Beet 
- naturali ratione detnonftrari non poflit, nihil ta- 
men contineat rationi repugnans . . , 

VRANIA- theoria. 


* 



Non contintt 
odi quid repu 
fnans. ratio 
. ne ipfius Gt-> 
mrationit. 


ET E R E S Theologi non fuerunt tara religfau 
fi in diftinguedis his nominibus ( contra)' & ( fo- 
pra naturam) ficut Theologi recentiorcs. Noa 
enim dubitarunt interdum adcrcre,multa in Re- 
ligione noftra fieri contra naturam^vtcpnOarex 
Ambrofio in lib. De his qui Sacris initiantur Myfterifs Cap.p* 
Caeterura Scholaftici non imprudenter dixerunt, in Religione 
noftra, nihil ede, nec fieri contra, fed fupra naturam: intelligc- 
tes id ede contra naturam, non quod repugnat huiu3 vel llliu» 
natura;, fed quod naturae repugnat vniuerfte ; cuiuftnodi cft* 
quod inuoluttcontradi&ioncin. Cum ergo ab omnibus coccf- 
fum fit, nihil a Deo fieri pofle r quod cotradi&ionera eotineat? 
hinc re&e didum ab ipfis eft , Myfteriura Trinitatis , Incarna- 
tionis, & Euchariftiae eflequidem fupra;non tamen contra na- 
turam. Et hoc ipfofenfu Concilium Laceranenfedefiniu!t,mui 
ta e(Te in nofira Fide fupra>n>hil tamen contra naturam*. Quam 
obeaufam idem Concilium praecipit, ne quis fe conferat ad ftu 
dium Theologiae, nifi Philofophia prius imbutus; idqufc poti#- 
fimum, propter Myfterium Trinitatis, & Creationis. Vt autem 
©ftendamusi Myfterium Trinitatis non ede cotra naturam, hoc 
modo Philofophandumerit.Si Diuina Generatio (& idem di- 
co de Spiratione Diuina) contradi&ioncm inuoluit, & repu- 
gnantiam,* id erit vel ratione Generationis ipfius, vbi commu- 
nicatur Natura y vel ratione Natur$ quas communicatur, vel ra- 
tione modi, quo communicatur, vel denique- ratione Pcrfonat* 
rum, quibus communicatur. 

Repugnantia ex parte Generationis oriri podet Vel ex eo ? 
quod omnem generationem comitetur mutatio, vel ex eo quod 
in omm generatione producatur noua natura. Quare, cu Deu» 
c i nui- 
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nullius mutationis fit capax, & fi producatur noua natura mul- 
tiplicetur Deus; fcquiturin Deo Generationem eflc nopofle; 
fed neutrum ex his obftare Diuinae Generationi -facili oftendi- 
tiir.r^m enim obftat Primum; quia Generatio fecundum pro- 
prium conceptum, etl ortus, feu egrefliis vnii.s ab altero fecii- 
dum naturae communicationem ; ac proinde , fecundum fe ab- • 

ftrahit ab omni mutatione. In generatione autem inferiorum 
reperitur mutatio. Primo, qui a generans non communicat ean- 
dem naturam, quam habet ipfe , fed producit alteram fimilem 
ilii, quam habet. Haec autem natura, cum producatur de nouo, 
tranfit i nonefle,ad cfle; proinde mutatur. Secundo reperitur 
mutatio in generationibus inferiorum/ quia generans non pro- 
ducit totam nacuram,fed folam formam; quae cum educatur ex 
materia, materia tranfit ab cflevnius formae, ad effe alterius; 
ac proinde mutatur* Hac vtraque mutatione caret Generatio 
Diuina. Nam Pater communicat ipfam Naturam fuam;& ideo 
non reperitur hic prima mutatio. Praeterea comunicat totam 
Naturam, non partem tantum ; ac proinde non reperitur hic 
fecunda rautatiocNec obftat fecuudum.mam cum generatio, vt . 
diximus, fit ortus, feu egreftus vnius ab altero fecundum naturg 
communicationem; noneft neceffead rationem generationis, 

Yt in ea producatur, vel communicetur natura diitin&a; iramo 
vero, cum generatio fit communicatio naturae, eo perferior 
erit, quo maior reperitur in ea communicatio, & vnitas naturf « 

Quare fi generans communicet eandemmet numero naturam, 
quam habet genito; quoniam communicatio naturae cft maxi- 
ma; generatio etiam erit pcrfettiflima* Conftftere autem per- 
fe&ionem generationis in perferiori communicatione naturf , 
conftat 4 pofteriori. Nam fi in genitore , & genito reperiatur , .* 
tantum naturagenerica, non appellatur generatio , fed abor- 
tus; vt fi foemina canem pariat;fi vero fit in vtroque na tura fpe- 
cifica,& vocatur,&eft generatio. Et quia in humanis, non re- 
peritur communicatio ciufdem numericae natura j quo magis 
genitus exprimit naturam numericam genitoris , figura , & li- 
neametis, eo etiam dicitur perferior generatio; quia nimirum 
generatio tendit, quantum poteftad comunicationem eiufdem 
naturas. Quare refer t A rift. x.Polit.ini js locis, in quibus vxoret 
erant communes, illiafiignari confucuifle infantem pro filio , 
quem infans magis figura, St lineamentis retuliflet* Cum ergo 
- . qua- 
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quaecunque in Deo funt, perfc&iflima fint ; generatio > quas eft 
in Deo, quia perfe&iffimaeft, fumraam petit comunicationem 
naturae: & quoniam maxima omnium vnitas,eft numerica, c 6 - 
municabitur in Deo eadem numero natura. • 

Repugnantia ex parte naturae oriri pofletexeo, quod vna 
numero natura non videtur efle poffe in pluribus Suppofitis; 
quod tamen afferendum eft in generatione Diuina . Sed haec 
etiam repugnantia nulla eft* hoc eft enim difcrimen inter Sup- 
politum, & naturam; quod Suppolitum quidem cft incommu- 
nicabile. Cum ergo nihil fe ipfum generet; in omni generatio* 
ne is, qui generat, non communicat Suppolitum fuum; fed ne* 
ceffano, fi generat,producit alterum Suppolitum a fuo.Natura 
vero communicabilis eft, vtconftatin natura generica ,& Ipc- 
cifica, qu; communicatur. Quod li natura indiuidua creata co- 
ni unicari non poteft alteri; id accidit, non quia eft indiuidua; 
fed quia limitata eft, & finita. Nam fi effet indiuidua,dummo- 
doelsetillimitata, & infinita, communicari polset. Oftcnditur 
hoc in natura fpecifica; hasc enim natura fpecifica communica- 
bilis eft multis indiuiduis: quia vt fpecifica, non habet limites; 
iramoquandam habet fuo modo infinitatcm.-abftrahit enim ab 
hoc, vel ab illo indimduo. Itaque natura vniuerfalis vt fpecifi- 
caeft quidem communicabilis pluribus, fed non exiftit adu:na- 
turae vero particulares exiftun t quidem,* fed quia quidquid crea- 
tum eft, finitum eft; ideo nonpofsunt fe communicare pluri- 
bus. At Diuina Efsentiavtriufque natur; pcrreftionem habet; 
nam exiftit, ficut exiftit natu ra indiuidua creata; & habet illimi- 
tationera, & infinitatem, vt habent naturae vmueriales, & fpe- 
cificae; ideo licet a&u exiftat, communicari tamen poteft. 

Repugnantia ex parte modi, quo communicatur h;c natura, 
oriripofsetexeo, quod afserimus, communicari naturam per 
a&iones omnino immanentes intelledus , & voluntatis. Quod 
videtur fieri non polse: fed id non repugnare oftendimus. Nam 
a£io duplex eft, tranfiens,& immanens. Conueniunt hae duas 
asiones in hoc, quod vtraque in creaturis eft accidens fdifcre- 
pant vero, quia 111 creaturis a&to tranfieos efc produ&iua , 
cft idem cum tennuxo; immanens vero, infacunda eft, & rema- 
net in agete;&nifiipfael'setaccidens, idem omnino efset cum 
agente, iam vero, cuma Deo re moueda fit omnis impcrfc&io; 
noncricafhoDei accidens ,fcd er;t ipfamet fubftantia Dei; 
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quod etiam concedit Ar iit. 1 x. Met. Rurfus , aftio immanens 
Dei non erit fccrilis, fed facunda 1 ficu t enim Diuina Efsentia, 
vnacum fit, aequiualet tamen rebus omnibus creatis , & conti- 
net perfectiones omnium ; ficvnicailla Dei a&io continebit 
fimul perfectiones omnis aCtionis creatas, tranfcuntis^t imma- 
nentis, eritque quodammodo vtraque. Ex his foluitur omnis 
repugnanda. Nam aCtio Dei Patris , quia Diuina eft,efcem£- 
dem Naturae cum ipfor quia immanes, erit idem cum fuo prin- 
cipio: quia vero habet perfeCtionem etiam tranfcuntis, produ- 
cet terminum, ficut producit tranfiens,& erit idem ilio. Quare 
eadem erit in Patre Natura, qui efl principium Generationis, 
cum Natura Fili; , qut efl terminuseiufdem. 

Repugnantia denique ex parte Suppofaarum , quibus haec NefrMei99g 
Natura communicatur, oriri pofset ex his. Primo. Quia non fu^ojitornm 
videntur multiplicari pofsc Suppofita no multiplicata Natura, quibus natu- 
Secundo. Quia non videtur communicari polse Naturam, non r * 
communicato Suppofito, fi Suppofirum, neque re, neque for- CAtur * 
maliter differat a Natura Tertio. Quia intelligi non potcft,qua 
ratione Subfiftentiae Perionalcs, cumfint omnino idem cum 
Natura, didinguantur tamen realitcr inter fc. Sed illorum ni- 
hil obdat. Non Primum. Nam io Suppofito funt tria, natura, 
exidentia, & fubfidentia; & hoc tertium efl de ratione formali 
Suppofiti,&conftitutiuum ipfiusmam accidentia habent natu- 
ram, & exidentiam; quia tamen non habent fubfidentiam, non 
funt Suppofita* Itaque nccefse ed multiplicari fubfidentiam , 
multiplicato Suppofito; multiplicari autem naturam , non ed 
nccefse, vt patet, quia eadem natura fpecifica habe r multa Sup- 
pofita; ergo fi ponatur illimitatio illa in Natura Diuina indiui- 
dua y qux rcperiturin natura fpecifica; licet vna fit, habere tame 
poterit multa Suppofita. Non Secundum. Licet enim idem 
omnino fit Efsentia, & Sublidentia in Deo,- retinet tamen quae- 
libet rationem fuam, quam habent fubfidentia, & natura, fum- 
ptx incommuni. Ratio autem naturae cd,vt fit communicabi- 
lis: ratio Suppofiti, vt lit incommunicabile. Vnde fit, vt eadem 
res communicari poffit, vt cd Natura, & fit incommunicabilis, 
vtcdSuppoficum. Sicut admittunt omnes , idem clsc in Deo. 
cognirionem, & amorem; negant tamen Deum amare pecca» 
ta, ficut cognofcit. Nec obdat denique Tertium. Nam Diujn$ 
Hvpoftafes; fcu Subfidcntiae funt Relationes: relatio- aurem 

crca: c. 
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creata, quia accidens eft, fubie&uoftefpicit ; quia vero tale ac* 
cidens eft, :deft relatio, refpicit terminum, cui opponiturcvnde 
fit, vtdiftinguantplcriqueinreiationeefse(in) &efse (ad) i 
Relatio igitur Diuina, cum non fit accidens, non inhaeret Bf- 
fentiae, fed tranfit tota, vt ita loquar, in Diurnam Efsentiam'; 
ideo nullam cum illa compofitionem facit.Quiavero rationem 
retinet relationis, licet non inhaereat, fed fubfiftat, relpicit ter- 
minum, &diftinguiturrealiter abeo , quia opponitur illi. Ex 
quo fit, vcfubfiftentia Patris, quae eft Relatio Paternitatis, di- 
ftmguatur rcaliterd Filiatione, non ab Efsentia, quia cum Ef- 
fenua non habet oppofitioncm, fed habet cum Filiatione- 
Ha&cnusfit dictum Philofophis,qui fi quid noftras Theorias 
contrarium habent, fequenti Capite diluetur, quoderitvice 
Commentarij ijs , quae breuius hic di&a funt. 


c A p v T III. 

Proferuntur Philofophi, qui prse caeteris Myfteriu 
■ Trinitatis oppugnarunt ; afferuntur eorum , 

rationes, & folutiones. » 



O C Caput tertium fecabimus in quinque partes. 
. I n Prima oftendcmus,Philofophos afsuetos lumini 
naturae, capere non potuifse vnam numero Natura 
in tribus Perfonis. In Secunda oftendemus, Hoc d 
nobis cotra Gentiles nec probari debere, nec poise. 
In Tertia, Patres difputantes contra Arium, non admodum 
fuifsefollicitosad hoc probandum In Quarta ponentur ratio- 
nes Philofophorura contra hoc Myfteriu in. In Quinta, folutio- 
nes iftarum rationum, & finem d.fputandi faciemus. 

i ) . Prima Pars Capitis . 
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Vod attinetad Primum, Nonnulliex Philofophis , qui 
Chriftianam Rcligioncmprius fufeeperant; inanem, vt 
iYuinis terfi a i t Apoftolus, Philofophiam deinde li:cuti,ccnfuerunt, eodem 

modo 
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modo tres Diuinas Perfonas effe vnum Deum, quo tres horni- nis cjfe ere i 
nes funt vnus homo. Quare ficut in tribus hominibus ponimus H*tur*s fin- 
t * Philofophia tres fubrtatias; fle illi totidem ponunt in Deo. j“ a ( r r “ U ;£ 
In hoc errore fuifle loannera Philofoponutn cognomento 
Grammaticum, teftatur T^icepborus hb. 1 8. Hifl. cap.47. aduerfus 
quem multi fcripferunt, fedprasfertim Conon. & Gregor.Pi- 
iides.Hiftoriam ad longum refert T^icepborus lib.1% .Hiftor.cap. 

4 6*& 47. & 48. Eundem errorem Porphyrio tribuit S.Cyrillus^ 

Jcr ibens contra lttlianum lib. i.ad finem : vbi ait, idem fenfifle,quod 
Ariusj effefcilicetinTrinitate tres Deos.Quare, cum dicerent 
Ariani, Filium efle minorem Patre, & Spiritum Sa&um Patre 
& filio, tres etiam neccflario in Trinitate fubflantias afferebat. 

Et haec caufafortaffc fuit, cur Magnus Conftantinus,Arianos, 
‘Porpbyrianos appellandos efle ceniuent? ficenim in Edi&oco- 
tra Anum legimus apud Socratem 1 1 c.6. Quemadmodum 9V- 
pbyriiis (inquit ) capitalis pietatis hoHis , qui nefarios libros contra 
Religionem Christianam nuper edebat > mere cd em dignam Laboris rece- 
pit; &ciufmodi quidem, vt apud pofleriora fecula non ipfe folum ma- 
ximis probris vexatus fuerit, & turptffima infamis: labe ajperfus; veru 
etiam ipfa eius feripta deleta penitus , (jr extintta ; fic etiam vifum cjl, 
cirium & eius feftatores Vorpbyrianos nuncupare ,rt quorum fccuti 
funt mores, eorum etiam nomen habeant. Et Theodoftuslunior. Ljvl- 
timade Haereticis : Quemadmodum, inquit, ^ frianilege Diu£ me- 
moris Confiantini,ob fimilituiinem impietatis Torpbyriani d Torphy- 
rio nuncupantur , drc. Porphyriusifle ,olim Maicus ,ex Eunapio 
in eius vita, natione Iudasus, Bathanae natus, tefte Hieronymo in >• 

Epift.ad Galat. Tlotini dtfcipulus fuit, primum Chriffianus, dein- 
de Apofote* enim, inquit, T^icepb.l.io. cap.^6.dquibufdam 
Cbtiflianis fiefarea verberatus eflet,vel potius, vt feribit Socrat.l.y . 
c.Xp. reprehenfus; ipfe cum iniuriam eam non bene ferret, velutiatra 
bili percitus , Chriflianifmum abiurauit . Sic Nicephorus . Puduit t 
A portatam defeltionis; tunc praefer tim, cum tanquam rabidus 
canis vitaretur , vt inquit Hieronymus, ab omnibus. Quare, vt cul- 
pam aliqua ratione minueret, finxit Aramonium , virum pras- 
fhntiflimura, infignem Philofophum,Plotini Magiftrum,mul r . K 
to prius id fecifse; vt, Ammonioduce,leuior defc<rtionis culpa * • * 
videretur. Sic ergo feribit, conferens Ammonium cum Orige- * ' ■ ** y 
ne* Origenes , inquit, contrariam Jlmmomo fecutuseflviam ; esfrn- 
monius namque Cbnftian us,& d Cbritt lanis parentibus educatus, poft- 
* - Ccc • quam 
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quam fapete c<epit,Tbilofopbiamque attigis f Udo ad legitimam v tuen- 
di rationem fe contulit* Origenes autem <jractts x &Gr*cis eruditus di - 
fcipUnis, animum ad barbaram appulit temeritatem; in qua fe ipftm 
dottrinamquo fuam ad qualium expofuit* Hasc ex Porphyrio. 
cepborus refert lib.^.c. ij.j fweHifl. Sed egregie redarguit eusot 
Nicephorushis verbis s Quid ilk % \iy^\x\l^more fycophanu non comi* 
mfeerttur , qui omne fuumfludiim ad id contulit*, vt in Cbrifiianos inue * 
heretur l aufus quippe efl , Origenm affirmare d Graea fupevliitione 
tranjfugifft; Ammonium. vero contradi vera pietatis inliituto ad pe* 
rtgrinam religionem tranfiifie; cum Origeni Cbrifliana profeffio patria 
prorfus fuerit > Ammonitts autem ad extremum vfque ffiritum conftan 
ter perfuaftonem Fidei in ChriHum retinuerit. Idem plaac de Am- 
raoaio contra Porphyrium fcnbit Eufeb.lib.6. Hili. c . i 
Hieron de Scriptoribus Ecclefialiicis in Ammomo. Sed quid mirunti 
ita de Ammomo Porphyrium loqui, quem Cyrillus lib . contra 

lulionum calumniarum patrem appellat? Non immoror diutius 
in hoc homine» De vita, & moribus Porphyrij copiofe Ccribit 
Laliantius Firmianus illius aequalis; fuit enim Cnfpi Cxfaris pr$- 
ceptor, qui a Conftatmo patre fraude Faultx nouercas necatus 
cft, vt tc flatu Cbron & S. Hieron.de Scriptoribus Ecclefiar 

(licis inLa&antio.tticcrgo tantus vir fu is coloribus Porphyrium, 
exprimit lib. 5 .c.i.fupprcfso tamen Porphyrij nomine- Contra 
libros vero Porphyrij multi fcripferunt,Mrt/^aj,H/ei^»jp»Mr R 
Aitgujlinus, fed praecipue Euffibius libros triginta , totidem tsfppot* 
linaris: de quo ftc hibtl^tncentius Lttsnenfislib. de (atbolic* Fidei 
antiquitate. Quam multas ille barefesfuis voluminibus oppreffcrit,quot 
inimicos Fidei confutaverit errores , indicio efl opus illud triginta non 
minus librorum, nohliffimum ac maximum* qm infimas Tqrpityrifc** 
lumnias magna probationum mileconfudit-H itteays de errore 
pbyaj, Sc Philoponi; quibus nunc laTranfiluanianoui adhx- 
rent Atiam, iftorumque nituntur ranoni bus>quas in poftenori 
parte Capitis afferemus. p - •' . 


A noVn ni tf- 
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Q Vodattinefcad Secundam Partem huius Capitis, Myfle- 
rium hocvnius E&cntiac in tribus Perlbnis offendi non 
potefi a nobis contra Philofophos Gentiles , qui Diuinas Scrir 
prunas» Concilia nonaduuctttni^v t paiTun docent omnes P a r 

tres. 
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tris. Et ratio eft; quia vtoftenfumeft Cap.prim* Myfterium 
hoc excedit vires & lumen natura, nec ex effettibus inueftigari 
poteftj fed peti, & addifci dcbctcx Scripturis, quibus Gentiles 
Philofophi fidem non habent. Quare tria cum hoc hominum 
genere preftare debemus. Primo offendere pofsumus,Chriftia- 
nam Fidem & Religionem dse euidenter credibilem: quod 
cx multis, fed maxime ex miraculis perfuadeturin Difputatio- 
ne de Fide. Secundo offendere pofsu mus , hoc Dogma ex ij$ 
cfse, qua: docentur in hac Fide & Religione 1 & d Catholicis 
omnibus recipitur: quod abunde fecimus lib, 1 .contra H*reti- 
•cos.Tertio hoc Myfferium nullam inuoluere co traditionem, 
nec cfse adinaton; quod prasffari debet, foluendo rationes, qu* 
contra ipfum iPhilofophis & Getii ibus afferuntur. Addamus, 
inulta d Philofophisafseri, quae- fere parem difficultatem habet 
cum hoc Myftcrio. Afferam ex multis pauciflima. Priraoaffir- 
mant Platonici, vnam& eandem ideam efse penitus idem cum 
/ingulishommibusjhomines tamen ffngulos inter fe cfse diftin 
#os. Secundo. Docet Auerroes hb.j. de Anima, vnum & eun- 
dem numero intelie&um agetem efse in omnibus hominibus. 
Quod figmentum multis locis confutat S.Thom. praefettim in 
Opufculo itf.vbi Auerroem, obhanc praecipue caufam , non 
Commentatorem , fed vniuerfie Thilofopbi* Teripatetica pe ruer forem 
appellanducffecefet. Haec funtipfius verba. Tertio. Abomni* 
bus, etiam Philofophis conceditur, animam rationalem efse co- 
xam in lingulis partibus; cum tamen partes ipfaein fe diffingua- 
xur. Vndefequitur ,cura motis nobis moueantur quae fu nt in 
nobis, fi manus moueatur, reliquo corpore immoto, eandem 
animam eodem tempore moueri totam, &no moueri.Quarto. 
A multisdefenditur efse plures formas efsentialesineadem re. 
V.G. in eodem animante duas animas, vegetati uam & fenfiti- 
uam tamen non minus videtur nature contrarium ,efse plu- 
fes formas efsentialesffmul in eodem Suppofito,quamcfse vni 
numero Efsentiam in pluribus Suppoficis. Cum enim forma fit 
aftus,a 6 hiat, vt ita dicam, & definit materiam, ficut figura qui- 
ritatem; at eadem quantitas non poteft habere fimul duas 
figuras; ergo nec eadem materia duas formas . Non con- 
tendo , hanc opinionem efse falfam , fed placet efse veram/ 
quod magis ad rem noftram facit ; & tamen exploditur tan- 
quam improbabilis , de falfa i nobiliffimis ingenijs . Quid cr- 
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go mirum, fi non capiant Philofophi Myftcrium hoc, quod res 
, creatas infinito fuperatinteruallo; cum tam multas res creatas 

non probabiles modo, fed etiam veras capere non pufllnt ? Ap- 
‘ : r ' pofite ergo S.tfe/wddoquensde Trinitate libro $ .de Confidera- 

' ‘ ‘ tionead Eugenium: De Ftr uimus we,inquit>y«od ditium eft de vnitate, 

cum inducimus Trinitatem ? non, fed fiat uimus Unitatem. Dicimus Ta- 
trem , dicimus Filium , dicimus Spiritum Sontium non tres Deos , fed 
vnum. Quid fibi vult ifle y vt ita loquar, fine numero numerus} fi tria, 
ejuomodonon numerus ? fi vnwn , vbi numerus ;? Et poftquam expli- 
cuit pluribus, Deum effe trinum in Perfonis,& vuum in Na- 
tura, iubdit. Quxret quis, quomodo iflud, quod Catholicum effe dici- 
mus, poffit ejje; fufficiat ei tenere fic effe ; atque hoc non rationi perfti- 
. * suum, nec tamen agnitioni ambiguum, fed Fidei pcrfuaf m. 

I 
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Tertia Pars Capitis* r rrsui 

Patres mulib Vod attinet ad Tertiam Partem, multi hacnoftra temp©- 
diligent iores ftate praeftantes Catholici notarunt, Veteres Patres lon- 

b<U*Diui 8 C diligenciores fuiffe, vt probarent DiuinamNaturam in Per- 
nltatl Ptrfi- fonis, quam vtoftenderet vnara numero Naturam in omnibiis 
narit ex Seri- Perfonis. Primum illud quam accurate praeftiterint, docuimus 
f turis , quam Difputatkmc contra Arium, & Macedonium. In hoc Sccim- 

in oftendenda ^ remiffiores fuiffe , facile fibi perfuadebit , qui obferuaucrit 
™Zwa?n”i -varios dicendi modos, qUos vfurpant, cum de Perfonarum vni- 
bus PerfonU. tate loquuntur. Aliqui enim dicunt, tres Pcrfonas vnum effe 
Deum, fecundum oeconomiam , aut imperium; hoc eft; quit 
omnestres Perfon* eandem authoritatem habent & admini- 
ilrationem. Sic loquitur Tertullianus libro contra Traxeam , non 
vno loco. Eodem modo Epipbanius in *Anc orato, aitefie vnum Deu, 

propter t&fonarchiam, id efl, quia habent idemimperium. Et Cyril - 
lus Hierofolymtanus fatbecbefi 1 1 s quia non habent regnum diuifum, 
fictu habebant , inquit, Daiud & s ibfalon : Sed quibus imperat Tar 
tkr, ijs-etiam Filius i & Spiritus ■ S antius* 

Alij Secundo videntur dicere, tres Perfonafr habere fimi- 
lem naturam: quod eft, effe vnumOcum , fedfpecie r non nu- 
mero. Sic Mbanafims in Dialogo Trimo de Trinitate , vt explicet 
quomodo tres Pcrfon» Diuinasfintvnus Deus, exemplum af- 
fert trium hominum. Eodem exemplo ad idem probandum 
v titur 'Safilms Ubro %*&$> contra £unomim,.& CyriUus Alexan- 
drinus 
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drirtns libro Z.Tbefauri Capite I. & vt explicent, proferunt Tau- 
lum , Siluanum& Timotheum. Idem habet S.JLmbrofiius lib. 5. </e 
FideCap.z, vbidiQit, tresTerfonas effevnutn Deum y fient Ires homi- 
nes funt vnns homo ; hoc tantum excepto , <7«oc/ /«te r homines ejl femper 
aliqua differentia, aut temporis, aut loci: inter Terfonas autem Trini - 
.tatis nulla efi y neque temporis neque loci. Igitur, quod attinet ad 
naturam, ficutin tribus hominibus non eft vna numero natu- 
. ra, ita nec in tribus Perfonis Diuiniserit vna Natura, fi aliata 
exempla aliquid probant. Quae lententia eadem videtur efle 
cum illa Porphyri/,& loannis Grammatici, fi verba fpe&en- 
tur. Hi enim, vt explicent quomodo tres Perfonas Diuinas fine 
vnus Deus, eodem vtuntur exemplo trium hominum. 

Alij Tertio, ita videntur niti fimilitudine naturas, vt vitare 
videantur nomen Vnitaus, quod eftaliquid amplius. Hilarius 
libro vndecimo dcT r initate , & in libro de Synodis , Tater , inquit , & 
Filius funt vnus 'Deus } non ex folitudine ,fed ex fimilitudine . Vbi vi- 
detur dicere, non cfse vnum Deum, quod re vera vnus fu , fcd 
.tantum prpptcrfimilitudincm Naturae. Eodem modo loqui- 
tur Santtus jlmbrofinis libro primo deFidecap.%. &Santtits zsfugH- 
flinuslib. I. de T r initate c. 4. Epiphanias etiam contra hxrcf. 1 5. af- 
. fert exemplum Regis, & imaginis eius. Sicut , inquit, imaginem 
t{egis & Bsjsgem non duos dicimus efie Fjeges , fed vnum , ita &c. 
Quod exemplum, fi eftfimilc, quemadmodum alia eR natura 
imaginis, & alia Regis, ita alia erit natura Patris, & alia Fili). 
Non defuerunt tamen, qui ad Theologias normam loquentes, 
.dixerunt, in omnibus Pcrfonis vnam tantummodo efse Natu- 
ram Diuinam. Nain, vtfcnbit Santtus ssfmbrofius libro primo 
de Fide ad Gratianum cap. 1. Ecclefia mediam quodammodo 
viam tenet inter Gentiles & Iudasos. Gentiles quidem multi- 
plicant & diuidunt Diuinam Naturam : licet enim Saturnum 
patrem, & louem filium Dcosexiftiment; aliam tamen in Sa~ 
turno, aliam in loue naturam conftituunt. Iudasi contra, non 
'modo faciunt vnam Naturam Diuinam > verum etiam vnam 
. Perfonam : at Ecclefia plures Perfonas confitetur contra Iu- 
dasos, it vnicara tantum Diuinam Naturam in his Perfonis 
contra Gentiles, jlfiertio , inquit , nofirte Fidei hac eft , vt vnum 
Deum efie dicamus , neque , vt (jentiles , Filium fe paremus ; neque , vt 
lud&iy natum ex Patre ante tempora > & ex Virgine poftea editum de- 
negmusfifam plane habet SanSus Gregorm 'Ha^iani^nus in Ora- 

uone 


Digitlzed by Google 


ao© Liber Tertius . 

fione T^atiuitate Domini , cJr Santtus Ba filius in Homilia. 28 . ra»- 
tra Sabe Uium , <*r *Arianos . In quaHomil. fic orditur. Tugnat 
J udaifmus cum Cfentilifmo, & vtrique cum Cbrifiianifmo. Ex quibus 
apparet, Patres femper fenfifse, vnam efse tantum Naturam 
numero in tribus Perfonis contra Gentiles ; licet aliqui ex ipfi* 
paulo obfcurius locuti fint ; clariflime tamen id afseruerunt 
m ulti. %Atbanafius in Symbolo ; Fides , inquit , Catholica hac efl , vt 
unum Deum in T r initate , <&• T rinitatem m Vnitate veneremur . Epi- 
phamus, licet alibi durius locutus fit, contra hareftm tamen 74. 
fic habet, referens Concilij Nicaeni Confefsionem . Credimus , 
inquit, in vnam V nitatcm Deitatis , & in vnam (oefientialitatem m 
T rimtate perfetta y unam vero ‘Deitatem, vnam Effentiam. *Anafla- 
fius ^Antiochenus libro primo de J{ettis Dogmatibus: Trinitatem , 
inquit, dicimus non Efkntiarum,fed Terfonarum: vnum enim Deum 
glorificamus , non numero Terfonarum , fed JJatura: quod enim efl Dci y 
hoc prorfus vnum numero efl. Tfiffenus libro de T rimtate ad Eutta- 
c hium : I n multitudine, inquit, extendere numerum Deitatum, eorum 
dumtaxat efl, qui laborant errore multitudinis Deorum ► Santtus *Au* 
guftinus libro feptimo de Trinitate cap. vltimo , quaerit , An Efsen- 
tia Diuina fitgenus, aut fpecics; & vtrumque negat > fed ait 
cfse vnam in indiuiduo, quae tamen fit communis tribu* Perfo- 
nis : ideo licet apud nos pl us valeant tres, quam vnus i in Deo 
tamen non plus efse tres Pcrfonas quam vnam* Denique, ne 
lim longior in re tam clara, Vittorinus libro tertio contra *Arianos, 
ait. In tribus Terfonis effe Deum vnum plus quam numero: quia in 
his etiam rebus , qua dicuntur effe vnum numero , licet femper reperire 
aliquam multitudinem : at in Effcntia Diuina non licet * 

Cur autem aliqui ex Patribus durius locuti fint, vtita dicam, 
de Vnitate Diuinae Naturae, multae caufaeefse potuerunt. Pri- 
ma. Quodhxc Quaeftioefset ad huc recens, nec fatis exagitata; 
quare videmus, Tertullianum induobusrllis libris,alteroro*- 
traTrdxeam,^ altero de Trinitate, faepe loquutum improprie, 
quod aduerterunt multi, etiam ex his, qui maxime fauen t Ter- 
tulliano. Sufficiat vnum exemplum. Inlib cantraTraxeam. Ta • 
ter, inquit, tota fubfiantia efl, Filius veroderiuatio totius, & portio. 
Quid dici poteft magis improprie, mfi ^explicetur? Secunda 
caufa fuit. Quod Anani non m eo vexabant Catholicos , quod 
dicerent eandem numero Diurnam Naturam efse in Patre, Oc 
Piko; fed omniscorumDifputatiocoKicurabcbat, vteflke* 

rent. 
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rcnt, Filium non efse Diuinitatc aequalem Patri. Quare Ca- 
tholici vtebantur exemplis illis, quas fatis efsent ad probandam 
squalitatem Naturae > & fi non ofiendebant efse eundem nu- 
mero Deum. Et ficrefpdndcmus ad duos illos modos loquen- 
di Patrum, qui duriores videntur ; dicunt enim, Perfonas efse 
vnum fecundum Oeconomiam, &imperium.Primo. Vel quia 
agebant contra Sabcllianos, qui negabant diftingui Perfonas, 
quod cum diftin&ione Pcrfonarum ftare non polset Dei mo- 
narchia, vt Libro Primo notauimus .* dicunt ergo Patres , per- 
fonas efse vnum , quod attinet ad imperium & monarchiam ; 
& in hoc non diftingui : quaeenim vult Pater, eadem Filius 
Spiritus San<ftus. Secundo. Velquiaex vnitate , vt ita dicam, 
Imperij, & Monarchias deduci poteft vnitas Naturae ; quod vi- 
detur afcerere. Sanftus imbroftus libro primo de Fide cap. x. vbi 
affert locum loann. 1 o. EgoinTatre , & Tater in me efi; alioqui 
propter opera ipfa credite . Vbivnitatem Diuinitatis per vnitatem 
operum deilgnauit. Vel denique Tertio. Quia fi omnes tres 
perfonae habent idem Imperium, eandem Monarchiam; ergo 
ad minus erunt omnes eiufdem fpeciet; ergo ficut Pater eft ve- 
re Deus, fic erit & Filius , & Spiritus San&us : quod negabant 
Ariani,quo pofitocofequeDS erat,vc alias diximus, vnam tantu 
effe natura numero in diuinis perfonis,quia Deus no poteft effe 
mfi vnus. Eodem modo refpondetur ad Secundum modum lo- 
quendi, & ad exemplum, quod afferunt, trium hominum Nam 
co exemplo offenditur fi non V mtas, aequalitas faltem Naturae 
inter ipfas Perfonas. Addunt tamen interdum, hoc exemplum 
trium hominum translatum ad diuinas perfonas non efse pro- 
prium; quod facit Santtus Jluguftmus libro feptimo de Trinitate ca- 
ptt. vlnmo , &in Tfalw. 6 8 . Vbi, propofitohoc exemplo, fub- 
dit : Hoc iatereffc inter tres homines , tres Terfonas Trinitatis; 
quod finguh fint homines, &fimul fumpti fint tres homines : at ftn- 
gula tres Terfona Trinitatis funt quidem Deus; non funt tamen tres 
‘Dij. Tertia caufaefse potuit. Quod Sabcllianorum hae re fis 
antiquior erat Arianifmo. Cum ergo eft orta haerefis Ari j, Ca- 
tholici, ne Sabelliam viderentur, cum loquebantur de Trinitar* 
te, operam dabant, vt longifilme abefsent ab errore Sabellij . 
Propterca Epiphaniusfit Caefarius dixerunt, Filium non efse 
fynufion Patri , ne viderentur perfonas confundere • Hoc 
etiam fibi vult Epiphanias* cum dicit, Tnnitatcm non efse con- 
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iun&ionera: Itera* In Trinitate non efse vnitatem* fed (TmiJi- 
tudinera. Ea enim vocat abfolute eadem & vnum, quae nullo 
modo diftinguuntur.*atperfonaediftinguuntur inter fe: fimi- 
luudinera autem appellat , non qualitatem aut proprietatem 
aliquam, fcd vnitatera eiufdera numero Naturae. 

Qu.irta & Quinta Pars Capitis. 

Q Vod attinet ad quartam & quintam Capitis partem, con- 
ftanseft Rabbinorum opinio, in libro Midras Tillim in 
illa verba , .Angelis fuismandatiit de te. R. Nehernia. Et in li- 
bro Rabbothiinccip.x8.Genef.cum lacobproficifcercturin Ha- 
ram^ venifset Bcthcl, fuppofuifse capiti fuo pro ceruicali 
tres lapides, quos mane comperitm vnumcoaluifse. Quamob- 
rem territus vilione lcalas coeteftis , quae illi in fomnis apparue- 
rat, & manu tangens tres illos lapides in vnum conuerfos , cx- 
claraauit : Qmm admirabilis eft locus i fi e ? Nititur autem, vt pu- 
to, haec traditio, Scripturae verbis : fipite enim z8. (fers, v. 1 1 . 
Siclegimus 'nnfrtnD d«w CDipon vjdnd np'i ideft. Et tulit 
de lapidibus loci) & pofuit fub' capite fuo , Verlu deinde 1 8 . Sici 
Ofc; nic/N pNn nNnp'i ideft. Et tulit lapidem , quem 
fuppo fuerat capiti fuo . Priori loco meminit lapidum ; pofteiiori 
vero lapidis*, quod lapides illi coalui&ent in lapidem. Refere- 
bat autem miraculum illud ,fi traditio illa vera eft 9 Myfte- 
rium Trinitatis; vbi tres perfonaefunt vnum Natura, iicut 
tres illi lapides vnus lapis. Casterum, illud ipfum Myfterium» 
quod admiratur fidelis lacob,& (frael Dei , derident ifraelitae 
fecundum carnem, & Gentiles validis rationibus oppugnant. 
Duofunt enimprjccipueinhoc Myfterio, vt diximus capite 
primo, quae admi rationem pariunt,& quae naturae viribusafsc- * 
qui non potuerunt Philofophi. Primum eft , Trinitas perfona- 
rum in eadem Efsentia. Secundum eft , proceftlo iftarum per- 
fonarum, ideft, moduS, quo vna perfona procedit ab alia. Quare 
cum neutrum exhisafsequatur Philofophi, impugnant vtrum-r 
que. Impugnant autem primo vnitatem Efsetiae his rationibus; 

Prima ratio ducitur i communi modo loquendi, quo vti- 
jnur in Philofopfiia. Omnes enim afscrunt, vniusrei; vnam 
tantum c (se clsentiam: at hic fu nt tres res, tres perfonas ;& ta- 
men ipfarum Efsentia eft tantum vna ; ergo Myftenum hoc 
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non poteft admitti. Refpondctad hoc argumentum $. Thom. 
in z. Refcripto fuper libros Sententiarum dill. z. quxft. z. ne- 
gando Maiorem. Nam in omnibus indiuiduis eiufdem fpe- 
cicieft vna tantum efscntia; quare non tot efse debent efsea- 
tiae, quot funt res. Contra. In his indiuiduis eft rna quidem 
efflentia, fed fpecic, non numero. V.g. in Petro , & in Paulo , 
eft natura humana, vna fpecie, non numero : at in Diuinis 
Perfonis eft Efflentia vna numero . Refpondeo. In indiuiduis 
creatis multiplicari efflentias numero ; quia nulla efflentia crea- 
ta eft fuum effle ,ideft , quia de efflentia rerum creatarum non 
cftexiftere. At Efflentia Diuinaeftfuum effle; ideo nec eft, 
neceffle pqteftnift vna numero in tribus Perfonis. Contra. 
Natura exiftens,& Angularis non poteft effle in pluribus Sup- 
po(ltis,vc docet experientia.* at Diuinaeft Angularis , & exi- 
ftens,immo de illius Efflentia eft exiftere; ergo non poteft 
effle in pluribus Suppofttis . Refpondeo. Maiorem non effle 
Veram in Natura Diuina, quae eft infinita, & pcrfcdtiffllma ; hzc 
enimob infinitatera,vt ita dicam, & perfettionem fuapoftulac 
efse in pluribus Suppolitis. Igitur Diuina Natura>quia eft fuum 
effle, multiplicari non potelt;fed eft efflentialiter haec; quia vero 
eft infinita & illimitata, effle poteft in pluribus Suppoutis. 

Secunda Ratio probat. Si Natura fit tantum vna , Hypo- 
fla fi m effle non poffle mfi vnam . Probant autem hoc duplici- 
ter . Primo . Quia Hypoftafis,& perfona nihil eft aliud^quam 
natura, &fubftan tu fingulans; at in Diuinis eft vna tantum 
Natura , & Subftantia; ergo vna tantum Hypoftafis ; aut ft 
tres funt fubftantiae ; ergo tres Naturae , ac proinde tres Dij # 
& haec erat ratio Philoponi. Nego Maiorem. Quia hypo- 
ftafis naturae, & fubftantiae intellectuali addit incommunica- 
bilem fubfiftentiam « Contra. Ponamus, hoc verum effle ; fal- 
cem in rebuscreatis, multiplicata hypoftafi, multiplicatur ent 
abfolucum ; ergo idem erit in Deo. Dic ergo mihi » quod eft 
illud ens abfolutum , quod multiplicatur in Deo ? Nego 
Confequentiam. fit ratio eft* Quia in creatis fubftantijs hy- 
poftafis eft ens abfolutum , & praeterea non poteft vna natura . 
lubere mfi vnam hypoftafiw: quare, multiplicata hypoftafi, 
multiplicatur natura : at m Deo hypoftafes funt Relationes; 
ideo lpfis multi plicatis, ad multiplicatur abfoluca;eadem enim 
jutuca cum Rclauoac lugeam cdftituit Patrem, cu relatione * 
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Geniti FiliuiCum Relatione Spirati, Spiritu Sa&ijm. Pr$terei 
nec multiplicatur Natura» qu^ert abfoluta , multiplicata Hy- 
poftafi; quia haec natura infinita ex fe poftulat tres Hypoftafcs. 
Secundo probant idem,- Quia fubfiftentia, eft proprius terminus 
fubftantiae,n* mirum effe per fe.-fcd implicat eandem rem fimul 
terminari pluribus terminis, ficut eande quantitatem pluribus 
fimul figuris;crgo implicat Ynicam Naturam Diuinam habere 
plures fubfiftcntias.Ad Maiorem refpondeo.Subfiftcntiam,vt 
hic fumitur, pro Hypoftafi, & perfona, non dicere tantum per 
fecfle,fcdefTe per fe incommunicabili ter. Diuinacnim Natu- 
ra, feorfim fumpta d Relationibus, per fe fubfiftitjfed fubfiftcn- 
tia eflentiali,& communicabili;idcirc6 non eft Hypoftafi$,fiue 
Perfona. Ad Minorem rcfpondeo. Non implicat, Diuina virtu* 
te naturam aliquam creatam, pluribus fimul perfonis termina- 
ri, vt fi vna numero natura humana aflumerefur hypuftatice,d 
tribus Diuims Perfonis fimul ; naturaliter tamen repugnat na- 
turas creatae terminari fimul pluribus bypoftafibus , aut perfo- 
nis. Quod non modo non repugnat, fcd naturale eft Diuinae 
Naturae, vt diximus, ob infinitatem, & fceeunditatera eius : 
ficut ergo concipimus, vnura corpus per Diuinam potentiam 
terminari pofle pluribus fuperficiebus, fcinuieem penetranti- 
bus; ita concipere debemus , vnicam numero Diuinam Na- 
turam tribus fimul Dluinis Perfonis naturaliter terminari • 
Quadres, an quaelibet Hypoftafis Diuina dici debeat terminu* 
adaequatus naturae. Rcfpondeo. Si per terminum adaequatum 
Diuinae Naturae intelligas eum, qui recipitur; vt ita dicam, ia 
tota Diuina Natura, quaelibet Diuina Hypoftafis, feu Perfona 
eft terminus acjaequatus;quia terminat non partem Naturae Di 
uinae,qus partes non habet,fed totam: at fi per adaequatum ter* 
minum intelligas eum , praeter quem nullus alius poteft fimul 
conuenire Diuinae Naturae; tunc nulla ex tribus Hypofiaiibus 
eft terminus illi adaequatus , fed omnes tres fimul fumptae * ^ 
Lege Notationem zz. Confirmant idem hoc modo * Ext- 
ilentiaeft id,quo formaliter natura efta&u in re; ergo fifunt 
tres exigentiae funt tres naturae, & tres fubftantiae numero, & 
io&ftu. Idtra fequitur de fubfiftentia; nam fubfiftentia.cftfper! 
cies exiftentiae ; diuiditur enimexiftentia fic; Exiftentia fi eft 
per fe, eft fubfiftentia; fi in alio, eft inhaerentia ; cfgo 11 in Deta 
funt tr *s fubfiftcnti*,iunt etiam tres cxiftenci«,ac,proinde tres 
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fublhntias, & tres numero natur* :fed ad hanc Confirmatio-^ 
nem» refpondimus lib.x Notatione x$. & 14* Duo funt enim 
modi refpondendi. Pn mus admitti t in Deo tres fubfiftentias re- 
latiuas, fed vincam tantum cxiftefttiam. Secundus ait , tot efle 
cxiftentias relatiuas, quot funt Relationes, & fubfiftentias. Pe- 
tatur inde folutio. 

Tertia Ratio probat. Si Diuinarum Perfonarum vnica fit 
tantum Effentia, nihil efie poffe m Diuinis perfonis, quo rcali- 
ter inter fediftinguantur. Hoc etiam probant duobus modia. 
Primo fic. Id, quo Diuinspetlbnaecoftituuntur&diftinguun- 
tur inter fe, aut eft aliquid abfblutum» aut reladuum ; fiabfolu- 
tum.erit fubftantta, non accidens; ergo erunt in perfonis diftin- 
&3C fubftantiae.* fi relatiuum} hoc eise non poteft; quiafuppoft- 
tum fubftantiale conftitui debet per fubfiftentiam, quae eft pro- 
prius modus, & cernamus fubftantiat, nec eft diuerfi generis i 
fubftantia. Ac quid relationi cum fubfcantia»cum fit diuerfi ge- 
nensab illa ? ergo licctad furamum concedi pofset , Diuinaa 
Relationes fubuftere, ficut omnia Diuina; concedi tamen non 
debet cfse fubfiftentias ipfius Efsentiae. Refpondeo. Conftitui 
perfonas per Relationes originis. Ad rationem. Dico>Subfiften 
tiam illam, quas eft terminus intrinfecus Efscntias, efse ablolu* 
tam>non relatiuam;& hanc efse vnam tantum : at fubfiftentiaa 
perfonalcs, & incommunicabiles, quibus cofti tuuntur perfonas 
in ratione perfonae, efse Relationes originis producentis , 6^ 
produtti: qua:, cum fine fubfiftentes,&oppofitae, rea liter di- 
ftinguent perfonas; & hoc eft proprium in Deo, nec repetitur 
exemplum, fimile in creaturis* Quare rationes du&x ex crea- 
turis ad hoc impugnandum, non valent, mfi oft edatur, hoc fini- 
plici ter implicare contradt&ionem: quod non ofeendetur. Le- 
ge Notationem 17.^ 28. 

Idem fecundo fic Probant. Autaliqua perfe&io realis cftin 
vna perfona, qug non fit in alia, aut nulla : fi nulla ; quomodo 
diftinjguuntur realiter inter fe ? nam diftindho realis eft ratio- 
ne difonltarum rerum, quarum vna, non fit alia; fi aliqua ; ergo 
aliqua perfeftio eft in vna perfona, qu^ non eft in alia;ergo cui- 
libet perfong deeft perfe&io aliqua ; quod efse non potefc, quia 
qualibet perfona elt fi mpliciter infinita; ergo nihil realis perfe- 
ttionis illi deeft. Refpondeo breui ter. Nullam efse perfe^io- 
nem in vna perfona, qu^uo fit malia;faltcm per $quiual£tiam : 
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nam in qualibet perfonaefc Efsentia Diuina,quf complebitur 
omnem perfedionem quaruracuquc Relationum. Q^arc, licet 
in Filio na (it Paternitas; eft tamen EfscntiaDiuina, qu^gqui- 
ualct paternitati , cum comprehendat omnem perfedionem 
paternitatis; & hoc fatlseft ad f quali tateta perfonarum;de qua 
diximus lib. a. Not, 18. dixit hoc duobus verbis 7^a^ian\enut 
Orat. 5 . dc Tbeolog. Vbi Filius, inquit, ncnefiTatcr, fed quod Tater* 

Quarta Ratio probat, hunc perfonarum numerum in Deo 
fruftra poni; & pr^tereaobefse (implicitari Diuin$. Poni fri*- 
ftra, probatur,- Quia Deus, cum Efsentiam habeat infinitam, & 
infiniteperfebam,non egeteonfortio plurium perfonarum ad 
bcatitudinem, neque pluribus indiuiduis ad Natur§ conferua- 
tionem;fed folus fibi fufficit,& fe folo beatiflimus eft; ergo fru-» 
ftra ponuntur plures perion^. Refpodeo Deumefse pcrfebi£ 
fimum ; fed inter perfebiones Diuine Nature numerandam 
etiam efse facunditatem, quacomunicari poteft pluribus fup- 
pofitis.Ethec comunicatio Natur§ cufine vlla imperfedione 
efse poflit in Deo , omnino illi tribui debet . Obefse Diuinac 
fimplicitati probatur. Nam Dei (implicitas, & vnitassumacft. 
At maior efset (implicitas (i Deuselsec Vnus inpfona, ficuteft 
vnus in efsetia Nego Minorem, nihil enim obeft Trinitas per- 
fionaru fimplicitati Diuinf ; immo fumma Dei fimplicitatenr 
ofiedit,Napa Relationes, qua; propter oppofitione,qua inter fe' 
habent, realitcr inter fe differunt, ita identificatur cum Efsetia»' 
vt idem omninb finteum illa realitcr,& fbrmalitcr. Itaque nul : 
lam omnino inducunt m ul titudine entium :funt enim tres illae- 
Relationes vnafimplicifiima res ; nec minus fimplex redditur 
efsetia per Relationes, qua efset ipfa per fe fola. Lege Not. 12. 

Quinta Ratio probat, admiisohocMyftcrio deftruitria prin- 
cipia nota natur* lumine;ergo non debet admitti.Primo enim 
dcftruit principium illud:Qtiae funt eadem vm tertio,funtcad8 
inter fe: nam Relationes funtidem realitercum Efsentia; 
tamen non funt idem real iter inter fe. Ad hoc Axioma multis» 
modis rclpondent Scholaftici ; quos omnes expendit Suarez- 
J1b-4.de Trin.cap.3 . Sed,vtred£notauitS. Athanafiusorat. z'i- 
& 4, contra Arianos,ftultura eft metiri Deum creatis rebus, 
jfabijcere velle ens infinitum legibus enti» finiti. Qiiarc, hoc 
Axioma,fiintelIigaturin vniuerfum,tamde Deo, qua dc crea* 
3 turis,t«mde. en ce fi nuo, dc infinito, ne gari debet taquam> 
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falfura*Nec probari poteritindu&ionei Philofophisnifi in re- 
bus finitis ; in quibus concedimus cfle verum ob finitacera ipfa- 
rum;fedfi ex rebus finitis idem inferant efie dicendum in Deo* 
negabimus Confequentiara,quia Deus eft infinitus. Vnde fit vi 
Etfentia Diuina ob fuam infinitatem poflit,vt ita dicam, iden- 
tificari tribus Relationibus oppofitis, quaefcilicetfunt realiter 
inter fe diftin<ft$.Non quaerant excplum.-quia hocefi lingulare, 
nec alteri cduenit quam Deo;quia prarter Deum nihil eft infi- 
nitum; fuaderi tamen aliquo modo pofsctea ratione, quam at* 
tulimus cap.a. huius libri. Sicut Natura Generica.V.g. anima- 
iis , quia per abftra&ionem intelledus quadam acquirit infinita- 
tem, efse poteft idem realiter cum Lupo,& Leone, licet Lupus, 
& Leo realiter differant inter fe; ItaNatura Diuina, quae non 
per abftra&ionem intclle<ftus,fed re vera, & k parte rei eft infi- 
nita, efse poterit idem realiter cum Paternitate, & Filiatione , 
licet Paternitas, & Filiatio ob oppoficionem^uam habent, rea- 
liter differant inter fe. 

Secund6.Hoc Myfterium dcftruit formam fyllogizadi.*quae 
duplex eft,ficut duplex eft medium in fyllogifmis,fingulare,& 
vniuerfale.Bx medio fingulan coficitur fyllogifmus expofito- 
rius j qui licet in aliis rebus euidenter conumcac ; in hoc tamen 
Myfterionihilconcludic- Non enim valet ; Hic Pacer eft haec 
Efsentia ; hctc Efsentia eft hic Filius ; ergo hic Pater eft hic Fi- 
lius. Ex medio vniuerfali coficiuntur argumenta in prima figu- 
ra; quae necefcariam habent illationem. •& ad primam rcuocatur 
fecuda,& Tertia. Deducit autem Ariftoteles primo Pnorum. 
cap primo formam fyllogizadi,cum medium eft vniuerfale, ex 
duobus Principiis; primum vocat Dici de omni, hoc eft. Quid- 
quid praedicatur de aliquo iubie&o, vniuerfaliter fumpto, & ia 
tota amplitudine, praedicatur etiam de omnibus llliusinferiort- 
bus. V.g. fi animal praedicatur de homine, praedicatur etiam de 
Petro, Paulo, & ceteris, qui coti nentur fub homine. Huic Prin- 
cipio nituntur argumeta,*quae fiunt in Barbara, & illius fimilia* 
Omne animal eft fenfibile;omnis homo eft animaljergo omnis 
homo eft fenfibilis : & tamen in hoc Myfterio haec forma non 
concludit, vt patet in hoc exemplo. Diuina fiftentueft Pater; 
Filius eft Diuina Eisentia;ergo Filius eft Pater;quodargumen 
tum eft in Barbara ; vtraq; enim Propofitio aequiualet vmuer- 
fali; quia Eiscntu Diurna eft tantum vna;& tou eft Pa^er .* vna 
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eft tantum Efsentia, & tota eft Filius . Secundum Principium 
vocat Ariftotclcs, Dici de nullo ; ideft ; Quidquid negatur de 
aliquo vniuerfaliter fumpto,& in tota Tua ampli tudine, negatur 
etiam de omnibus inferioribus ipfius. Huic Principio nituntur 
argumenta in Celarent, & illius fimilia. Nullum animal eft la- 
pis: omnis homo eftanimal;ergo nullus homo eft Iapis, fed ne- 
que haec argumentandi forma vim habet in hoc Myfterio ; fic 
enim argumentantur in Celarent, Filius noneft Pater; Diuina 
Elsentiaeft Filius^ergo Diuina efsentia non eft Pater. Refpo- 
deo. Forma fyllogifricam habere vim in omnibus rebus: quare 
eandem retinet in hoc Myfterio. Tota difficultas eft, vt forma 
habeat eos terminos, quos requirit: alioquinnon concludit, in 
quacunque materia fiat. Illud autem Notadum efc ex S.Thdra. 
p.p q.jp. art 4 ad 3 Efsentiam Diuinam habere fc ad modum 
termini communis, licet fit fingulariflima. Eft autem terminus 
communis, non tantum prxdicatione, iicutfpecics, & genus, 
quia praedicantur de pluribus; fed quia repentur ver£ in pluri- 
bus Suppofitis vna& eadem.*quare in precationibus fungitur 
munere termini communis, & vmuerlalis. Hocpofito, facile 
foIuitur,quod obijcitur de fyllogilmo expofitorio. Nara fyllo- 
gifraus,qui videtur expoficorius, vere non eft, quia Efsentia eft 
terminus comunis,vt diximus: at fyllogifraus expoficorius re- 
quirit terminum non communem, fed vnuro, & lingularem; 
quare in allato fyl logi fmo,admifsa Maiori, & Minori, negatur 
Confcquemia. Ad fecundum. Refpodeo ex eodem Principio. 
Nam medius terminus comunis»& vniucrfalis,vtvim inferen- 
di habeat, fiue in Barbara fiue in Celarent, debet rc&ediftribui, 
hoc eft debet comprehendere omnia inferiora, quas habet fub 
fc: at in argumentis illis, quae afferuntur, nonre&ediftribuitur 
medius terminus; Ideoadmifsa Maiori, & Minori, negatur in 
vtroq;Conlcqucntia. Explico. Sicut non concludit hic fyllo- 
gifmus : Lupus eft animal: animal eft Leo; ergo Lupus eft Leo, 
licet fit in Barbara; quia non reft&diftribuitur ille medius ter- 
minus ( Animal) Animal enim licet fit leo ; elt tamen aliquid 
aliud, quod non eft leo:eft enim etiam lupus;ideo non fequitur 
in Conclufione; ergo lupus eft leo: eodem modo, non re&e di- 
ftribuitur in noftro fyllogifiiio medius terminus ( Efsentia } 
nam Efsentia Diuina eft quidem Pater: fed quia eft etia aliquid 
aliud,qupd noneft Pater ( eft enim etiam Filius ) ideo non fe~ 
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quitur in Conclufione; ergo Filius eft Pater. Re&& autem di- 
fcribueretur ille medi us terminus, fi diceremus in Maiori : Ef- 
fentia Diuina eft tantum Pater i fed tunc neganda eft Maior , 
quia falfa. Eodem modo fecundus fyllogifmus non concludit 
in Celarent» quia ille medius terminus ( Efscntia) non rcft&di- 
ftribuiturin Minori. Cum enim dicitur in Minori; Diuina Ef- 
fentia eft Filius» verum idquidem eft; fed quia eft etia aliquid 
aliud a Filio (eft enim etiam Pater ) ideo dicitur, non rctt&di- 
ftribui. Vt autem re<ft&diftribueretur,dici deberet fic in Mino- 
ri; Diuina Efscntia eft tantum Filius; fed tunc Minor eft falfa. 
Quia ergo nonhabenthae format terminos, quetf requirunt ; 
ideo hi lyllogifmi non concludunt; & admifsa Maiori & Mino- 
ri, negatur Confequentia- 

Tertid. Myftcrium hocdeftruit Principium illud; Omne 
vel eft, vel non eft. Cuius Propofitionis fenfus eft hic: De ea- 
dem re non pofsunt fimul dux contradicentes Propofitiones , 
eft,& non eft, efse ver«: at in hoc Myfterio duae contradicen- 
tes Propofitiones funt fimul vera?;nam Pater, & Filius, & Spiri- 
tus San&us, funt tres res; dtrurfus videntur non efse tres res , 
quia non funt mfi vna Efscntia* ergo. Praeterea eadem res eft 
Efscntia,& Relatio: & tamen Relatio producitur, & Efsentia 
non producitur.ergo eadem res producitur, & non producitur. 
Refpondeo, negando Antecedens. Nunquam enim duae Pro- 
pofitiones contradicentes funt fimul verae in Trinitate; quia 
nunquam Extrema accipiuntur pro eadem re, fecundum ean- 
dem rationem .-quod tamen neceflarium eft ad cotradittionem. 
Nam cum dicimus, Patrem, & Filium, & Spiritum San&um 
efse tres res, fumuntur fecundum rationem perfonae.-cum vero 
dicimus, non efse tres res,fcd vnam tantum, fumuntur fecundu 
rationem Efsenciae; licet Efsentia i Perfonis non diftinguatur 
re, fed tantum per intelle&um. Eodem modo dicendum ad il- 
lud de produttione. Nam res illa, fub ratione Efscntiae, no pro- 
ducitur, fed fub ratione perfonaeaut Relationis producitur, vt 
diximus libro fecundo* 

Impugnant fecundo Philofophi proceffionem Diuinarum 
Pcrfonarum his rationibus. 

Prima Ratio probat, in Deo non efse principium duaru Per- 
fonarum realiter inter fc diftinftarum hoc modo.lntelle<ftus,6t 
voluntas non diftinguuntur in Deo, nec realiter, ncc ex natura 
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rei; ergo vnica tantum produ&io.Cofirmatur. Intelle&iononi 
didinguitur a Patre intelligente,& ed etiam idem cum Verbo, 
quod producitur; ergo non poted Verbum differre realiter i 
Patre. Idem dico de Spiratione. Ad rationem. Admifso An- 
tecedenti, nego Confequentiam. Prim6. Quia, etiam in rebut 
creatis, ab vno Principio iunt plures eifcSus. Secund6. Quia» 
licet intellcSus, & voluntas in Deo fint vna res;asquiualent ta- 
men duabus realiter diftinSis : ideo praedant id , quod prsfta- 
rent, (i real iter inter fe didinguerentur.Terti6.Quia Perfonas 
Diurnae realiter didinguuntur inter fe; non quia procedunt! 
diuerfispnncipijs realiter didin&is;fed quia vna cd ab alia. Ad 
Confirmationem, nego Confequcntiam. Habent enim hoc Di- 
uinae Perfonae,vtdidinguantur inter fe, non per aliquid abfolu 
tum, quod fit in vna, & non in alia , fed per Relationes produ- 
centis, & produSi. 

Secunda Ratio probat, nullam efse a&ionera in Deo, qua 
produci podlntperfon*: ficemm argumentantur. Hoc diffe- 
runt a&iones immanentes a tranfeuntibus,quod per hasaliquid 
extra producitur, per illasvcr6 nihil, praeter ipfam asionem.* 
ergo Pater per fuam aSionem immanentem intelligcndi,6c* 
volendi nihil producetperfonam praefer tim realiter dfedidin 
Sam. Refpondeo. Si fit fermo de aSionibus immanentibus re- 
rum creatarum, tranfeat A ntecedens: at,£i fit fermo de asioni- 
bus immanentibus Dei, nego Antecedens- Habet enim hoc lin- 
gulare Deus, vtper aSiones lpfius immanentes duae producan- 
tur perfonas, realiter d producete didinSae, Verbum, & Amor, 
Huius autem generis a&ioncs ignotae fuerunt Philofophis,qui 
folo naturae lumine nitebantur. LegeNot.4 & 5« 

Tertia Ratio probat, nihil efse, quod habere poffit rationem 
fubieSi refpe&u idarum aSionum ;ac proinde aSiones idas efse 
non pofse. Arguunt ergo Sic.Si Filius ed genitus ex Patris fub- 
dantia;ergo Patris fu bftatia dccifa ed,vt inferebat Arius.-quod 
efse non poted, aut certe tota Patris fubftantia eft produ&a in 
Filio. Sed. Primo non poteft eadem res, & fubftantia efse pro- 
du&a,& improdu&a, vel bis produSa. Secundb. Quid efr, quod 
produttum eftin Filio? non Efsentia* Quia, haec eft illa eadem 
improduSa,quse repentur in Patre :nec eft Hypoftafis. Quia 
haje eft idem cum Efsentia re>& formali ter. Deinde, fi eft pro- 
duSa; non ex nihilo; quia tunc efsct creatura» ergo eft edu&aex 
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£fsentia,&in illius potentia erat; ergo Eftentia habet rationem 
materi*; quod videtur non poftedici de Eftentia Diuina. Rc- 
fpondeo. Communicatam efte Filio lotam Patris fubftantiam» 
non partem; quare fubftantia, quae erat in Patre cum proprie- 
tate ingeniti, eadem eft in Filio cum proprietate Geniti , & in 
Spiritu Sandko,cura proprietate Spirati;& hoc eft peculiare Ef- 
fentias Diurnae, vt incommunicabilis pluribus Suppoiicis; nec 
poteft in rebus creatis exemplum reperiri. Adid autem, quod 
quaeritur. Quid fit producum in Filio, Eftentia ne, an Relatio. 
Refpondeo.Producere,& produci proprie non efte fornaae 5 fcd 
Suppofiti. Quare Pater eft, qui producit,& Filius, qui produci- 
tur, Vrgent. Filius erat ne in potentia? Refpondeo. Erat in po- 
tentia a&iua,feu produlliua Patris, hoc eft, poterat a Patre pro- 
duci. In potentia autem pafTiuanon erat; quia non eft produ- 
dlusex materia aliqua: quod offenditur ratione allata in argu- 
mento. Nam in Filio eft Eftentia, & Relatio ; Eftentia non eft 
educta; quia prxerat in Patre, & comumcata eft Filio : Relatio 
non eft edulia; quia non differt, neq; re, neq; formali ter ab Ef- 
fentia;ergo vere non poteft educi ab llia.-dici tamen poteft pro- 
dudla a Patre, vt terminus (quo) non (quod) Quare fruftra* 
hic quaeritur, vnde edudtuselt Filius, aut,vndc edulia Filiatio, 
cum nullaiithic materia. Scio, Durandum i.dift.£.quasft.i.& 
Henncum in Summa art.^.quaeft.^. afterere, Eftentiam Diui- 
nam rcfpe&u Filij , & Spiritus San&i habere rationem quali 
materias; tum quia Eftentia Diuina fupponitur aliquo modo 
termino produ&ioms , quod proprium videtur effe materias , 
quas fupponitur formae, & compofito: tum quia, Patres dicunt* 
Filium genitum efsedefubftantia Patris; at prxpofttio (de)fl- 
gnifteare videtur rationem caufae materialis. Sed mulco melius* 
dicunt ali>, Eftentia Diuina, (i qua habet fimilitudinem cum ali 
qua caufa intrinfeca, habere potius fimilitudine cuforma, quam 
cum materia. Nam fupponi termino produ&ionis non conuc- 
nitfoli materiae, fedvtriq; principio produ&ionis a&iuo, tam 
( quod ) quam ( quo ) Et fecundum hanc potiftimum 1 rationem 
conuenit Eftcntiae praecedere aliquo modo Filium, &Spiritum 
San&um; praefertimquia Eftentia non producitur,vt apud nos 
forma,fcd communicatur Filio, 5: Spiritui San&o: Ideo debet- 
fecundum rationem, & ordinem originis praecedere perfonaitf 
pcuduct&i&s Cum autem dicunt Patres? produci filium>& Spi- 
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ritum San&um de fubftantia Patris; nihil aliud fignificirevo^ 
lunt,quam, Diuinas Pcrfonasconfubrtantialcs efse, vt docet 
Ioan. Theologus in Concilio Florentino Sefs. 1 8 .Conftibftan- 
tialitas autem Perfonarum, vt ita dicam, non eft materialis, fed 
maximfc formalis; eft enim ratione ciufdem integrae , & fimpli- 
ciflimas Oiumae Naturae in omnibus Perfonis , qua; eft purifll- 
musa<ftus. Nam, etiam apud nos, eos dicimus efteconfubftan- 
tiales, qui habent eandem formam. Quare Eflentia non deter- 
minatur per Relationes taquam materia, fed vt attus, & natura 
per terminu fubftantiale,& perfonale. Lege Notationi Prima. 

Quarta Ratio probat, Si admitti debet Proccffioin Deo,vna 
tantum admitti po(Te,non duas. Hoc autem probant dupliciter* 
Primo, Ex termino Proceflionum. Secundo. Ex virtute pro- 
duftiua,qu$ requiritur ad Procefltone. Extermino Proceflio- 
nis argumentantur hoc modo.Perfona.quae procedit,vel eft fi- 
nita, vel infinita; fi finita ; ergo non eft Deus , qui eft infinitus : 
fiinfinita; ergo, ficuc non poisunc efse plures Di; , quia plura 
efsenc infinita; vtoftenditS.Thom. p.p. q.i i .ita nec poterunt 
efse plures Perfonx. Refpondeo. Quamlibet Perfonam efse 
infinitam; quia eft ver& Deus. Ad Confequentiam ; Ergo non 
polsut efse plures pertonas* Nego Cofequentia. Ad probatione. 
Dico, Non pofse efse plures Deos, quiaellent plura infinita; 
quod efse no poteft: polsunt tamen eise plures perfonsr quia m 
omnibus illis Perfonis, eft vnum,&idem infinitum, fed cum di 
ueria Relatione. In Prima Perfona eft fifsetia infinita cum Re- 
latione Ingeniti .-idem infinitum eft in Secunda Pertona; fed c& 
Relatione Geniti; idem infinitum eft in Tertia; fed cum Rela- 
tione Spirati. Contra. Licet Efsentia fitvna conmnfta tribus 
Relationibus. Relationes tamen funt tres, & omnes infinitas; 
ergo adhuc infolutum eftargumentum. Refpodeo.Rdationes 
efse quidem infinitas, fed iniuo genere ratum, vt diximus libro 
fecundo Not.i 8. Ideo pofse clse plures: at Efsentia eft infinita 
(impliciter; ideo non poteft efse nifi vna. Et quia, quod eft infi- 
nitum fimplfCiter,c6tinetqu£e funt infinita in quolibet genere; 
hinc txt t Eisfctia, fcorfim lumpta a relationibus, quia eft infini- 
ta fiii4^1iciter,cotineatemineter omne perfcttioneRelationu* 
Ex Virtute produdhua argumentantur lic . Proceffio vniu# 
Pcrfonae eft infinita (impliciter, ficut eft Perfona>qu* procedit; 
ergo adaequat virtutem producentem principi;;kcetfit wfini- 
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ta; ergoadfumraum vna tantum produ&io admitti poteft in 
Diuinis, vna procdtio, non plures. Refpondco. Et concefso 
Antecedenti,& prima Confequentia, nego fecundam . Ratio 
eft, quia ad duasprocefllones in Deo non requiritur maior vis 
produ£tiua,quam ad vnam tantum* Sicut etiam duae Perfonae 
procedentes non continent maiorem perfe&ionem, quam vna 
tantum, quja vna eft tantum Efsentia,& vna perfc&io in vtraq; 
perfona. Cocluderet aliquid argumentum, ii Maior vis produ- 
fliua requireretur ad duas proceffiones,& duasperfonas, quam 
ad vnara: fed non cfl ita.Huius rei euidens exemplum habemus 
in tribus illis globulis, qui adhuc apparent in corde B.Clarae de 
Monte Falco; tanti enim ponderis eft vnus , quanti tres fimul/ 
vthoc exemplo, & cernamus oculis, & tangamus manibus, ve- 
rum efse, quod dici mus, ta tum perfettionis efse in vna Perfona» 
quantum repentur in omnibus tribus iimul;& parem vim pro- 
ducendi, requiri ad vnam Perfonam , & ad vtramque iimul • 
Contra. Per vnam proceftionem non procedit in Diuinis quid- 
quid poteft procedere, fed requiritur fccuda; ergo tignum eft» 
primam illam efse imperfe&am, & aliquid ibi deefse ; alioquin 
qon requireretur fecunda. Et idem dicam de Secunda , deefse 
i Ui perte&ionem Primae. Admitto Antecedens , & nego Con- 
fequentiam, ob allatam rationem. Quia enim vna eft numero 
Efsentia in v traque Perfona procedente, & vna perfe&io, ean- 
dem perfe&ionem habent duae timui, quam vna tantum* Quod 
autem per vnam proceffionem non procedat quidquid poteft 
procedere; id non oritur ex impcrfc&ioneproceffionis;fed hu- 
ius rei caufa eft, quod Diuina Natura ob fuam fecunditatem 
communicare fe poteft duobus modis; per intcllc<ftum,& volti- 
tatem; & hoc accepimus per fidem. Eadem nos docet, non efce 
in Deo procetiiones plures duabus; ticuta&iones immanentes, 
quibus Diuina Natura communicatur duae funt tantum » & no 
plures. Lege Not.j* 

Quinta Ratio probat, hanc produ^Honem Diuinarum Perfo 
narum pugnare cum eise Diuino. Quia omne produ&um ab 
alio eftcaufatum,& dependens;ac proinde no necefsarium fim- 
pliciter;ergo Filius, & Spiritus San&us, aut non funt produci , 
aut ti funt produ£i,non funt Deus, qui eft ens omnino necefsa- 
rium. Negatur Antecedens.; Non enim omne produ&um eft 
caufatum»& dependens» fed illud tantum» quod accipit cfsc di- 
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uerfum i producente, per a&ionem,vt dicut,ad extra. At PilitwJ 
& Spiritus Sattus,qui producuntur his emanationibus ad intra» 
accipiunt idem omnino efse,quod habet Pater producens;nam 
Efsentia in h<$ tribus, eft omnino eadem ; Relationes verb non 
fantcntitasdiucrfaab Efsentia: quare ficutefse Patris noneft 
dependens, & caufatum;ita nec efse Filij,& Spiritus Sa&i,quod 
cfhdem cum illo»ent dependens dtcaufatum. 

• i l * 

Epilogus Tertij Libri • ’ ! \' J 

S Atisfecimus Philofophorum argumentis , 'quibus fortafeft 
fatisfecit etiam Porphyrius,cum primum ad metem redijt. 
Scribit enim S. Hieronimus in Chronico» fenem huc pert^funa 
exili j, quo mul&atus fuerat i Conftantino>mifsoad eum lnfigni 
volumine, anno imperij eius 2 j.reuocatum efse. Non dicit S. 
Hieronymus, quo argumento ille liber confcriptus efsct. C*te- 
rum,cum affiimet,reuocatumpropterea efse ab exilio , quo ob 
impugnatam Religionem mul&atus fuerat, quod illi lnllgne 
volumen ob ulent;fimile ve r 6 valde cft, volumen illud confu- 
tationem eorum continuifse,quae antea fcripferat. Huic confen 
tanea refert Eunapius Sardianus in vita Porphyrij: vbiait, abeo 
in feneftute non nulla feripta fmjfe contraria ijs , qua prius edi- 
derat , quod fententiam mutajfct * Mouit P01 phy num ,vt arbi- 
tror, Cdftantiniclementiacrga Arium, quem ante triennium; 
fententiam mutantem, fic homoufio fubicribentem exceperat 
perbenigne. Vt cumque eft, tam in Ano, quam in Porphyrio 
jDiuinum Oraculum impletum cernimus. Tfalm,yi .Inimici eius 
terram lingenti & alibi. Ifai. 60. Venient ad te curui , quihwniliauc - 
, rant te>& adorabunt vefiigia pedum tuorum . Cognufcan t te omnes 

4dRm. x. 0 » cata j finitas, nec ma nefiant in cogitationibus fm,fei vt Oeuqp 
glorificent in facula foculorum, esfmen* 

• v f JiCl 
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